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s
Die Mitglieder des Evangelischen Oberkirchenrats

Landesbischof Professor Dr. Hans-Woligang Heidland,

Oberkirchenrat Gerhard Kiihlewein, standiger Vertreter des Landesbischofs

Oberkirchenrat Professor Dr. Giinther Wendt, geschiftsleitender Vorsitzender des Oberkirchenrats,
Oberkirchenrat Giinther Adolph,

Oberkirchenrat Ernst Hammann,

Oberkirchenrat Dr. Helmut Jung,

Oberkirchenrat Dr. Walther Lohr,

Oberkirchenrat Karl Theodor Schifer,

Oberkirchenrat Hans-Joachim Stein.

I1.
Die Prilaten

Prédlat Dr, Hans Bornhduser, Freiburg; Prédlatur Siidbaden
Prédlat Dr. Ernst Kohnlein, Pforzheim; Prédlatur Mittelbaden
Prdlat Horst Weigt, Mannheim; Prdlatur Nordbaden

I11.
Die Mitglieder des Landeskirchenrats

a) Landesbischof 4. Gottsching, Dr. Christian, Regierungs-
medizinal-Direktor Freiburg

Pioiessor Pr. Hans-Waiigang Hexdiand (Stellvertreter: Giinther, Hermann, Schulrat,

b) Prisident der Landessynode A gﬁtlzlhleigl o 7 S AR P SR
: . Hetzel, Dr. Helmut, prakt. Arzt, Ichenheim
Angelberger, Dr. Wilhelm, Oberstaatsanwalt, (Stellvertreter: Schml;tt. Georg, Diplomkauf-
Mannheim mann, Fabrikdirektor, Mannheim)
(1. Stellvertreter: Schoener, Karlheinz, Dekan, 6. Hofflin, Albert, Biirgermeister, MdL,, Denz-
Mannheim lingen
2. Stellvertreter: Schneider, Hermann, Biirger- (Stellvertreter: Gessner, Dr. Hans, Amts-
meister i. R., Konstanz) gerichtsdirektor, Schwetzingen)
7. Herrmann, Oskar, Pfarrer, Freiburg
¢) Landessynodale (Stellvertreter: Feil, Helmut, Dekan, Bretten)
1. Barner, Schwester Hanna, Oberin, Kork 8. Schoener, Karlheinz, Dekan, Mannheim
(Stellvertreterin: Debbert, Elfriede, Diplom- Stellvertreter: Hollstein, Heinrich, Pfarrer,
volkswirtin, Karlsruhe) Wiesloch)
2, BuBmann, Giinter, Pfarrer, Pforzheim d) die Oberkirchenrite (8)
(Stellvertreter: Schweikhart, Walter, Dekan,
Boxberg) e) Eisinger, Dr. Walther, Universitatsprofessor,

3. Edk, Richard, Direktor, Karlsruhe- Durlach Heidelberg (als Mitglied der Theologischen Fakul-

(Stellvertreter: Hertling, Werner, Direktor, tat der Universitat Heidelberg)
‘Weisenbachfabrik) f) die Prilaten (mit beratender Stimme) (3)




IV.
Die Mitglieder der Landessynode

Insgesamt 67 z. Z. 66 Landessynodale, da der Kirchenbezirk Kehl bis zur Herbsttagung der Landessynode noch keinen Nadhfolger fir den aus dem
Kirchenbezirk weggezogenen Konrektor Herbrechtsmeier gewihlt hat.

Angelberger, Dr. Wilhelm, Oberstaatsanwalt, Mann-
heim (K.B. Mannheim), Président der Landessynode

Baden, Max, Markgraf von, Land- und Forstwirt,
Salem (K.B. Uberlingen/Stockach) RA.

Barner, Schwester Hanna, Oberin, Kork b. Kehl
(berufen), FA.

Baumann, Christian, Pfarrer, Spock
(K.B. Karlsruhe-Land/Durlach) HA.

Berger, Friedrich, Kirchenoberrechtsrat, Mosbach
(K.B. Mosbach) FA.

Blesken, Dr. Hans, Arbeitsstellenleiter bei der Aka-
demie der Wissenschaften, Heidelberg
(K.B. Heidelberg) RA.

Briindle, Karl, Schulamtsdirektor i. R., Niefern/
Soéllingen (K.B. Pforzheim-Land) HA.

Brunner, D. Peter, Universitatsprofessor, Neckar-
gemiind (berufen) HA.

BuBmann, Giinter, Pfarrer, Pforzheim
(K.B. Pforzheim-Stadt) HA.

Debbert, Elfriede, Diplomvolkswirtin, Karlsruhe
(K.B. Karlsruhe-Stadt) FA.

v. Dietze, D. Dr. Constantin, Universitdtsprofessor,
Freiburg (berufen) RA.

Edk, Richard, Direktor, Karlsruhe-Durlach
(K.B. Karlsruhe-Stadt) HA.

Eichfeld, Arthur, Regierungsschulrat, Plankstadt
(K.B. Oberheidelberg) HA.

Eisinger, Dr. Walther, Universitatsprofessor,
Heidelberg (berufen) HA.

Erb, D, Jorg, Oberlehrer i. R., Hinterzarten
(K.B. Freiburg) HA.

Feil, Helmut, Dekan, Bretten
(K.B. Bretten/Pforzheim-Land) RA.

Finck, Dr. Klaus, Tierarzt, Hilsbach
(K.B. Sinsheim) HA.

Fischer, Rupert, Dekan, Heinsheim
(K.B. Neckarbischofsheim/Sinsheim) RA.

Gabriel, Emil, Industriekaufmann, Miinzesheim
(K.B. Bretten) FA.

Galda, Helmuth, Pfarrer, Buchen
(K.B. Adelsheim/Mosbach) FA.

Gessner, Dr. Hans, Amtsgerichtsdirektor,
Schwetzingen (K.B. Oberheidelberg) RA.

Gottsching, Dr. Christian, Regierungsmedizinal-
Direktor, Freiburg (K.B. Freiburg) FA.

Gorenflos, Gottfried, Oberstudienrat, Pfarrer,
Emmendingen (berufen) HA.

Giinther, Hermann, Schulrat, Miillheim
(K.B. Miillheim) HA.

Hifiner, Fritz, Pfarrer, Schonau bei Heidelberq
(K.B. Ladenburg-Weinheim/Neckargemiind) RA.

Hérzschel, Kurt, Sozialsekretidr, MdB., Schopfheim
(K.B. Schopfheim) FA.

Hagmaier, Heinrich, Landwirtschaftsschulrat,
Waldenhausen (K.B. Wertheim) FA.

Henninger, Otto, Biirgermeister, Lengenrieden
(K.B. Boxberg) FA.

Herb, August, Landgerichtsdirektor, Neureut-Heide,
(K.B. Karlsruhe-Land) RA.

Herrmann, Oskar, Pfarrer, Freiburg
(K.B. Freiburg) RA.

Hertling, Werner, Direktor, Weisenbachfabrik
(K.B. Baden-Baden) FA.

Herzog, Rolf, Oberstaatsanwalt i. R., Karlsruhe
(K.B. Karlsruhe-Stadt) HA.

Hetzel, Dr. Helmut, prakt. Arzt, Ichenheim
(K.B. Lahr) HA.

Hofflin, Albert, Biirgermeister, MdL., Denzlingen
(K.B. Emmendingen) FA.

Hollstein, Heinrich, Pfarrer, Wiesloch
(K.B. Oberheidelberg) FA.

Hiirster, Alfred, Geschaftsfiihrer i. R., Villingen
(K.B. Hornberg) FA.

Jorger, Friedrich, Ingenieur, Karlsruhe-Durlach
(K.B. Durlach) FA.

Kern, Daniel, Pfarrer, Stetten a. k. M.
(K.B. Uberlingen/Stockach) FA.

Kley, Arnold, Amtsgerichtsdirektor i. R., Konstanz
(K.B. Konstanz) RA.

Krebs, Hermann, Industriekaufmann, Binzen
(K.B. Lorrach) RA.,

Leser, Gerhard, Pfarrer, Haltingen (K.B. Lérrach) HA.

Martin, Karl, Pfarrer, Karlsruhe
(K.B. Karlsruhe-Stadt) RA.

Michel, Hans-Giinther, Pfarrer, Villingen
(K.B. Hornberg) FA.

Méilber, Emil, Werkmeister, Mannheim-Nedkarau
(berufen) FA.

Miiller, Karl, Regierungs-Vermessungsamtmann,
Buchen (K.B. Adelsheim) HA.

Miiller, Dr. Siegfried, Lehrbeauftragter, Oberstudien-
rat, Heidelberg, (K.B. Heidelberg) FA.

Miiller, Willi, Pfarrer, Heidelberg
(K.B. Heidelberg) RA.

Naumann, Dr. Alfred, Physiker, Karlsruhe
(berufen) HA.

Nélte, Gerhard, Mittelschullehrer, Weinheim
(K.B. Ladenburg-Weinheim) HA.

Rave, Hellmut, Pfarrer, Baden-Baden
(K.B. Baden-Baden/Kehl) HA.

Reiser, Walter, Apotheker, Pforzheim
(K.B. Pforzheim-Stadt) RA.

Schmitt, Friedrich, Altbauer, Leutershausen
(berufen) HA.

Schmitt, Georg, Diplomkaufmann, Fabrikdirektor,
Mannheim-Feudenheim (K.B. Mannheim) FA,
Schneider, Hermann, Biirgermeister i. R., Konstanz

(K.B. Konstanz) FA.
Schneider, Wolfgang, Pfarrer, Konstanz
(K.B. Konstanz) HA.




VI

Schoener, Karlheinz, Dekan, Mannheim (berufen)
HA.

Schroter, Siegfried, Dekan, Lahr

(K.B. Lahr/Emmendingen) RA.

Schweikhart, Gotthilf, Pfarrer, Obrigheim (berufen)
Schwelkhart, Walter, Dekan, Boxberg

(K.B. Wertheim/Boxberg) RA.

Steyer, Klaus, Pfarrer, Schlichtenhaus

(K.B. Schopfheim/Miillheim) HA.,

Stock, Giinter, Kaufmann, Pforzheim -

(K.B. Pforzheim-Stadt) FA.

N

Trendelenburg, Hermann, Diplom-Ingenieur,
Architekt, Weil/Rhein (K.B. Lorrach) FA.

Treubel, Friedrich, Landwirt und Biirgermeister,
Reichartshausen (K.B. Nedkarbischofsheim) RA.

Viebig, Joachim, Oberforstrat, Eberbach
(K.B. Neckargemiind) HA.

Weis, Dr. Ingeborg, Oberstudiendirektorin, Mann-
heim (K.B. Mannheim) HA.

Ziegler, Gernot, Pfarrer, Mannheim
(K.B. Mannheim) HA.

Der Altestenrat der Landessynode

a) Die Mitglieder des Prasidiums und die Vorsitzen-
den der stindigen Ausschiisse der Landessynode:

Angelberger, Dr. Wilhelm, Oberstaatsanwalt, Préa-
sident der Landessynode

Schoener, Karlheinz, Dekan, 1. Stellvertreter des
Prédsidenten und Vorsitzender des Hauptaus-
schusses

Schneider, Hermann, Biirgermeister i. R., 2. Stell-
vertreter des Prasidenten und Vorsitzender des
Finanzausschusses

BuBmann, Giinter, Pfarrer Schriftfiihrer

Eck, Richard, Direktor der

Herb, August, Landgerichts- Landessynode
direktor

VI

Kley, Arnold, Amtsgerichts-

direktor i. R. Sdhriftfiihrer
Krebs, Hermann, Industrie- der
kaufmann Landessynode

Schwelkhart, Gotthilf, Pfarrer
v. Dietze, D. Dr. Constantin, Universitdtsprofessor,
Vorsitzender des Rechtsausschusses

b) Von der Landessynode gewahlte weitere Mitglie-
der des Altestenrates:

Blesken, Dr.Hans, Arbeitsstellenleiter
(Akademie der Wissenschaften)

Debbert, Elfriede, Diplomvolkswirtin

Giinther, Hermann, Schulrat

Hetzel, Dr. Helmut, prakt. Arzt

Jorger, Friedrich, Ingenieur

Stindige Ausschiisse der Landessynode

a)Hauptausschu$

Schoener, Karlheinz, Dekan, Vorsitzender
Vieblg, Joachim, Oberforstrat, stellv. Vorsitzender
Baumann, Christian, Pfarrer

Bridndle, Karl, Schulamtsdirektor i. R.
Brunner, D. Peter, Universitdtsprofessor
BuBmann, Giinter, Pfarrer

Edk, Richard, Direktor

Eichfeld, Arthur, Regierungsschulrat
Eisinger, Dr. Walther, Universitédtsprofessor
Erb, D. Jorg, Oberlehrer i. R.

Findk, Dr. Klaus, Tierarzt

Gorenflos, Gottfried, Oberstudienrat, Pfarrer
Giinther, Hermann, Schulrat

Herzog, Rolf, Oberstaatsanwalt i. R.

Hetzel, Dr. Helmut, prakt. Arzt

Leser, Gerhard, Pfarrer

Miiller, Karl, Reg.-Vermessungsamtmann
Naumann, Dr. Alfred, Physiker

Nolte, Gerhard, Mittelschullehrer

Rave, Hellmut, Pfarrer
Schmitt, Friedrich, Altbauer
Schneider, Wolfgang, Pfarrer
Steyer, Klaus, Pfarrer
Weis, Dr. Ingeborg, Oberstudiendirektorin
Ziegler, Gernot, Pfarrer
(25 Mitglieder)

b)RechtsausschuB

v. Dietze, D. Dr. Constantin, Universitatsprofessor,
Vorsitzender

Herb, August, Landgerichtsdirektor
stellv, Vorsitzender

Baden, Max, Markgraf von, Land- und Fortwirt

Blesken, Dr. Hans, Arbeitsstellenleiter bei der
Akademie der Wissenschaften

Fell, Helmut, Dekan

Fischer, Rupert, Dekan

Gessner, Dr. Hans, Amisgerichtsdirektor

Hiffiner, Fritz, Pfarrer



Herrmann, Oskar, Pfarrer

Kley, Arnold, Amtsgerichtsdirektor i. R.

Krebs, Hermann, Industriekaufmann

Martin, Karl, Pfarrer

Miiller, Willi, Pfarrer

Relser, Walter, Apotheker

Schriter, Siegfried, Dekan

Schwelkhart, Walter, Dekan

Treubel, Friedrich, Landwirt und Biirgermeister
(17 Mitglieder)

c)FinanzausschuB

Schneider, Hermann, Biirgermeister i. R.,
Vorsitzender

Hofflin, Albert, Biirgermeister, MdL.,
stellv. Vorsitzender

Barner, Schwester Hanna, Oberin

Berger, Friedrich, Kirchenoberrechtsrat

Debbert, Elfriede, Diplomvolkswirtin

VIL

VI

Gabriel, Emil, Industriekaufmann

Galda, Helmuth, Pfarrer

Gdttsching, Dr. Christian, Reg.-Medizinaldirektor

Hirzschel, Kurt, Sozialsekretdr, MdB.

Hagmaier, Heinrich, Landwirtschaftsschulrat

Henninger, Otto, Biirgermeister

Hertling, Werner, Direktor

Hollstein, Heinrich, Pfarrer

Hirster, Alfred, Geschéftsfiihrer i. R.

Jorger, Friedrich, Ingenieur

Kern, Daniel, Pfarrer

Michel, Hans-Giinther, Pfarrer

Madlber, Emil, Werkmeister

Miiller, Dr. Siegfried, Lehrbeauftragter, Ober-
studienrat

Schmitt, Georg, Dipl.-Kaufmann, Fabrikdirektor

Stock, Giinter, Kaufmann

Trendelenburg, Hermann, Dipl.-Ing., Architekt
(22 Mitglieder)

Die Redner bei der Landessynode

Adolph, Giinther, Oberkirchenrat

Altmann, Hans, Kammergerichtsrat .

Angelberger, Dr. Wilhelm, Oberstaatsanwalt
Prasident der Landessynode . :

Baschang, Klaus, Pfarrer .

Baumann, Christian, Pfarrer . .

Berger, Friedrich, Klrdlenoberredusrat -

Blesken, Dr. Hans, Arbeitsstellenleiter bei der Aka-
demie der Wissenschaften .

Bornhduser, Dr. Hans, Prdlat :

Brédndle, Karl, Schulamtsdirektor i. R.

BuBmann, Giinter, Pfarrer .

Debbert, Elfriede, Drplomvolkswlrtin

Dinkler, Dr. Erich, Umversrtatsprofessor :

Eck, Richard, Direktor .

Eichfeld, Arthur, Reglenmgsschulrat

Erb, D. J6rg, Oberlehrer i. R. .

Fischer, Rupert, Dekan

Gabriel, Emil, Industnekaufma.un

Gessner, Dr. Hans, Amtsgend:tsdlrektor

Gorenflos, Gottfried, Pfarrer, Oberstudienrat

Giinther, Hermann, Schulrat .

Gundert, Wilhelm, Oberkirchenrat .

Hiffner, Fritz, Pfarrer . .

Harzschel, Kurt, Sozialsekretér, MdB

Hammann, Ernst, Oberkirchenrat

Heidland, Dr. Hans-Wolfgang, Professor.
Landesbischof .

Herrmann, Oskar, Pfarrer

Herzog, Rolf, Oberstaatsanwalt i. R

Hofflin, Albert, Biirgermeister, MdL .

Hollstein, Heinrich, Pfarrer .
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Vil

Huber, Dr. Franz, Domkapitular .

Hiirster, Alfred, Geschéftsfiihrer i. R.

Jentsch, Adolf-Ulrich, Amtsgerichtsrat

Jorger, Friedrich, Ingenieur . -

Jung, Dr. Helmut, Oberkirchenrat

Kiihlewein, Gerhard, Oberkirchenrat

Leser, Gerhard, Pfarrer .

Loéhr, Dr. Walther, Oberklrdlenrat :

Martin, Karl, Pfarrer . -

Michel, Hans-Giinther, Pfarrer

Miiller, Karl, Reg, Vermessungsamtmann

Miiller, Dr. Siegfried, Lehrbeauftragter. Oberstudlen-
rat A sl ; .

Miiller, Willi, Pfarrer . .

Néblte, Gerhard, Mlttelschullehrer

Rave, Helmut, Pfarrer

Schmitt, Friedrich, Altbauer . . -
Schmitt, Georg, Dipl.-Kaufmann, Fabnkd:rektor.
Schneider, Hermann, Biirgermeister i. R.
Schneider, Wolfgang, Pfarrer

Schoener, Karlheinz, Dekan .

Schroeter, Siegfried, Dekan . .

Schulz, Dr. Nathanael, Mmlstenalrat
Schweikhart, Walter, Dekan .

Stein, Hans-Joachim, Oberklrchem'at

Steyer, Klaus, Pfarrer

Stock, Giinter, Kaufmann . ;
Trendelenburg, Hermann, Dipl. -Ing Ardntekt ’

Viebig, Joachim, Oberforstrat

Weis, Dr. Ingeborg, Oberstudlendirektorm
Wendt, Dr. Giinther, Professor, Oberkirchenrat .
Ziegler, Gernot, Pfarrer . IR AT #iis o, SPARIE
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Agende I und Entwiirfe zu Agende II (Bericht zu den Punkten des Hauptberichts
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Art, Lektoren, Kindergottesdienst) .
Alteste, Beschrdnkung der Amtszeit der. . .,
konvents Pforzheim-Stadt .
Alteste, Offentlichkeit der Sitzungen der
gendkonvents Pforzheim-Stadt .
Alkoholkranke, Heilstétte fiir .
berg ; :
Amtstracht der Pfarrer
Stellungnahme des Pfarrvereins

Antrag der Kandidaten des Petersstifts Heldelberg und Antrag der thurglschen
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Kommission

Begrabnis und Begrébmsagende Berlcht von Oberklrd'ienrat Kuhlewem uber dle

Beratungen der Bezirkssynoden zur Lebensordnung des. i
Berlin-Brandenburgische Landeskirche, GruBwort des Vertreters : 41,
. an den Sitzungen des Bezukskirchenrats

Bezirksjugendpfarrer, Teilnahme der.

35ff., 103f., Anlage 6

mit beratender Stimme, Antrag der Bez:rks;ugendpfarrer e 24f.

Biafra, Anerkennung von ..
«Hilfe fiir Opfer der Gewalt in der Welt"

.. als selbstdndiger Staat, Antrag des Ausschusses

23, 109ff., 128ff.




Bilger, Dr. Harald, Berufung von...
liche Mittel”
Bischofswahlkommission, Wahl eines mchttheologlsdxen Mltgheds in d1e
Bischofswahlkommission, Wahl eines theologischen Mitglieds in die .
Christliche Unterweisung und Erziehung (Bericht zu Punkt F des Hauptbenchts)
Commeniushaus, Studentenwohnheim in Heidelberg .
Diakonische Stationen, Gehilter der Leiterinnen und Leiter der
Pfarrkonferenz der Kirchenbezirke Boxberg und Wertheim
Entwicklungshilfe, Zur Frage der Verwendung von Haushaltsmitteln fur dle
Antrag der Pfarrkonferenz der Kirchenbezirke Boxberg und Wertheim
Erhéhung der Summe, iiber die die Kirchengemeinden ohne vorherige Geneh-
migung des Evangelischen Oberkirchenrats verfiigen konnen, Antrag der
Bezirkssynode Miillheim : Mt W Ty VI
Erwachsenenbildung (Bericht zu Punkt G V'I des Hauptbenchts} ;
Evangelische Kirche in Deutschland, GruBwort des Vertreters der Klrdlenkanz-
lei der. @ . e aime U LI
Fmanzausgleich Beridat iiber den geplanten
Finanzielle Teile des Hauptberichts (Bericht zu Absdlmtt I des Hauptberic:hts}
Finanzielle Mittel der Landeskirche, Verteilung der..., Antrag des Ettlinger
Konvents
Finanzlage der Gememden. Zur Antrag der Pfarrkonferenz der Kirchenbezirke
Boxberg und Wertheim und des Kirchengemeinderats Mannheim . .
Freiburger Diakonissenhaus, Anfrage iiber den Stand der BaumaBnahmen und
der finanziellen Weiterentwicklung des.
Gaienhofen, Madchenwohnheim bei dem Ambrosms—Blarer-Hexm in .
Gesangbuch, Information iiber die 18. Auflage des.
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Gottesdienst

bei der 8. Tagung der 1965 gewihlten Landessynode am 26, Oktober 1969 in der Kapelle des Hauses der
Kirche (Charlottenruhe) in Herrenalb

Predigt des Herrn Oberkirchenrats Gerhard Kiithlewein

Text: Jesaja 51, Vers 9—16
(Die Abendlesung des Tages)

Wach auf, wach auf, zieh Macht an, du Arm
des Herrn! Wach auf, wie vor alters zu Anbe-
ginn der Welt! Warst du es nicht, der Rahab
zerhauen und den Drachen durchbohrt hat?
Warst du es nicht, der das Meer austrocknete,
die Wasser der groBen Tiefe, der den Grund des
Meeres zum Wege machte, daB die Erl6sten hin-
durchgingen? So werden die Erlésten des Herrn
heimkehren und nach Zion kommen mit Jauch-
zen, und ewige Freude wird auf ihrem Haupte
sein. Wonne und Freude werden sie ergreifen,
aber Trauer und Seufzen wird von ihnen flichen.

Ich, ich bin euer Tréster] Wer bist du denn,
daB du dich vor Menschen gefiirchtest hast, die
doch sterben, und vor Menschenkindern, die
wie Gras vergehen, und hast des Herrn ver-
gessen, der dich gemacht hat, der den Himmel
ausgebreitet und die Erde gegriindet hat, und
hast dich stdndig gefiirchtet den ganzen Tag vor
dem Grimm des Bedrédngers, als er sich vor-
nahm, dich zu verderben? Wo ist nun der Grimm
des Bedrdngers? Der Gefangene wird eilends
losgegeben, daB er nicht sterbe und begraben
werde und daB er keinen Mangel an Brot habe.
Denn ich bin der Herr, dein Gott, der das Meer
erregt, daB seine Wellen wiiten — sein Name
heiBt Herr Zebaoth —; ich habe mein Wort in
deinen Mund gelegt und habe dich unter dem
Schatten meiner Hénde geborgen, auf daB ich
den Himmel von neuem ausbreite und die Erde
griinde und zu Zion spreche: Du bist mein Volk.

Liebe Briider und Schwestern!

Es ist wie ein Notschrei, wie wenn Eingeschlossene
an die Gitter himmern oder an der verschlossenen
Tiir riitteln. Wach auf, wach auf! Gott, wo ist deine
Macht?

Wenn man friither mit sogenannten Gottgldubigen
gesprochen hat, so bejahten sie die Existenz Gottes,
aber sie konnten mit Christus nichts anfangen. Heute
wird Christus bejaht, mindestens als religiéser He-
ros, der die Freiheit der Unterdriickten anzeigt, aber
Gott!? Eine Illustrierte dieser Tage hattte als Schlag-
zeile oben auf dem ersten Blatt: Wo bleibt Gott?
Gott schldft. So denkt und spricht man heute besten-
falls von Gott.

Wem wollen wir es iibel nehmen in einer Welt,
in der es immer noch Sklaven und Gequélte gibt, in
der immer noch gehaBt und gehdngt wird? Was
hilft da ein unsichtbarer machtloser Gott, wo diese
Welt von grundaus umgepfliigt und umgekrempelt
werden miiBte. Was oftmals als Unglaube erscheint,
ist nichts als der Schrei: Gott wo bist du?

Ich habe einen Film im Fernsehen gesehen, zwei
junge Leute leben ihre neue Moral. Sie lieben sich
und hassen sich vor Eifersucht. Sie geraten in Un-
tiefen und Abgriinde menschlicher Existenz. Sie
erleben bedriickende Enttdauschungen an sich und
an ihren Freunden. Sie sprechen wohl auch mit-
einander von Gott, aber er ist ihnen fern und ver-
borgen. Sie haben nirgends einen Halt und finden
keinen Weg als den selbstgewdhlten Tod. Erschiit-
ternd ihre letzten Worte voll quédlender Anklagen
auf Versaumnisse und Schuld. Man denkt an das
Dichterwort: ,Schrecklich im Nebel zu wandern,
Leben ist Einsamsein, keiner kennt den andern,
jeder ist allein.”

Der Schrei nach dem schweigenden Gott ist auch
uns Christen nicht fremd. Wie oft scheint es, als
hétte er seinen Arm zuriickgezogen, als wire sein
Arm ermattet oder eingeschlafen. Selbst wenn wir
zuriickgreifen in die Geschichte: Warst du es nicht
— warst du es nicht, der das Meer austrocknete, die
Wasser der grofien Tiefe, warst du es nicht, der du
trotz aller Hindernisse dein Ziel bei mir erreicht
hast; trotz dieses Riickgriffes beschleicht uns Mut-
losigkeit und Unsicherheit, ja es will uns die Angst
befallen ,vor dem Grimm des Bedrdngers". Wir
spiiren, daB ein Wind aufkommt, ein Wind, der
immer stidrker und schirfer wird, ein Wind, der uns
in das Gesicht schldgt. Sind die Tage der Kirche ge-
zdhlt? Ist ihre Zeit voriiber und abgelaufen? MuB
sich die Kirche iibel oder wohl mit einem Ghetto-
Dasein bescheiden? Wo ist bei alledem der Arm des
Herrn?

Nun, es liegt wahrhaftig nicht daran, welche Ge-
stalt die Kirche in der Zukunft hat und ob ihr Frieden
nach innen und auBen beschieden ist; denn das kon-
nen wir nicht machen. Es liegt auch nicht daran, ob
das moderne Heidentum noch ein paar tausend oder
hunderttausend Anhédnger dazugewinnt; denn das
kénnen wir nicht hindern. Aber das ist allerdings
entscheidend, ob auch wir anfangen an Gottes Macht
zu zweifeln oder mithelfen ihn zu begraben, ob wir
uns auch in die Verzweiflung und in das Alleinsein
hineinmanipulieren lassen — oder ob wir allem
Augenschein zum Trotz uns an seine feste und ur-
alte VerheiBung halten: ,Ich bin der Herr dein Gott,
der dich gemacht hat, der den Himmel ausgebreitet
und die Erde gegriindet hat.”

Er schweigt ndmlich mitnichten, dieser Herr. Er
ist kein stummer Gétze. Und wir sind nicht auf unser
Griibeln und Spekulieren angewiesen. Wir haben
ein Faustpfand von ihm: sein klares Wort: ,Ich habe
mein Wort in deinen Mund gelegt." Sein Wort in
der Schrift, die uns nicht ein ehrwiirdiges Dokument
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menschlicher Sehnsucht und menschlicher Vorstel-
lungen von Gott ist, sondern vielmehr seine leben-
dige Stimme, sein maéchtiges, fortwirkendes, fort-
zeugendes Wort, das uns wie ein helles Licht durch
das Labyrinth seiner verborgenen Wege leitet. Dies
Wort ist uns in den Mund gelegt, unserm Mund an-
vertraut, damit wir, ohne uns um Widerstand und
Feindschaft zu kiimmern, bezeugen, was zu bezeugen
uns befohlen ist. Dies Wort muB uns vom Mund in
die Hand und Fiife fahren, muB zur Tat der Liebe
werden, damit sein Wort glaubwiirdig ist in unserm
Mund. ,Nimm's Wort in die Faust” hat Luther ge-
sagt, ,dann bist du nicht allein” — das gilt in die
vertikale und in die horizontale Richtung. Wir haben
sein Wort und fiigen hinzu sein Sakrament in Taufe
und Abendmahl. Die Geheimnisse, die das Endliche
umschlieBen, ahnen wir wohl, kénnen sie aber nicht
voll und ganz fassen. Noch weniger fassen wir je
was und wer Gott ist. Aber Taufe und Abendmahl
sagen uns, daB wir diesem Herrn gehéren im Leben
und im Sterben. Das soll uns geniigen und geniigt
uns auch. Darum halten wir am Sakrament in allen
Auseinandersetzungen um jeden Preis fest.

Aber es wird noch heller und klarer. Mit Faust-
schldgen gegen das verschlossene Himmelsgewdlbe
fing es in unserm Text an, aber es miindet in die
Stille tiefster Geborgenheit. Aus der Verborgenheit

ist Geborgenheit, aus Finsternis der schiitzende
Schatten der Hand Gottes geworden. ,Ich habe dich

-unter dem Schatten meiner Hand geborgen.” Es

kann uns niemand verwehren an die Hédnde zu den-
ken, die sich Kranken und Kindern aufgelegt haben,
die sich am Kreuz ausgestreckt haben und durch-
bohren lieBen. Wenn uns diese Hinde wegdiskutiert
oder von einer vermeintlichen Wissenschaftlichkeit
weggenommen wiirden, dann bleibt es finstere Nacht,
dann gibt es keine Antwort auf dunkle Néte, dann
hat der Dichter mit Recht das letzte Wort: ,Jeder
ist allein”,

Aber an einer Stelle, in der Heiligen Nacht ist es
hell geworden. Da ist das Ungeheure und UnfaBbare
geschehen, daB Gott selbst in menschlicher Gestalt
zur Menschenwelt gekommen ist: Seit der Geburt
Jesu Christi ist Gott nicht mehr der Unbekannte,
nicht mehr das rédtselvolle Fragezeichen, er ist nicht
mehr der Ferne, Verborgene, Unnahbare. In einem
Menschenbruder kommt Gott zu uns. In ihm héren
wir Gottes Herz schlagen. In seinen Hénden sind
wir geborgen und nicht mehr allein.

Gegeniiber dieser GewiBheit ist alle Furcht und
Beidngstigung, ist der HaB und Widerstand wie Gras,
das stirbt. Wir aber leben in die Zukunft hinein,
getragen von seiner VerheiBung: ,Ich, ich bin es,
der auch trostet — euch mein Volk.” Amen.




Verhandlungen

Die Landessynode hat ihre Verhandlungen durch die von ihr bestellten Schriftfithrer und durch Steno-
graphen aufzeichnen lassen. AuBerdem wurden die Ausprachen in den Plenarsitzungen auf Tonband auf-
genommen, Hiernach erfolgte die nachstehende Bearbeitung der Verhandlungen.

Die Landessynode tagte in den Rdumen des ,Hauses der Kirche* (Charlottenruhe) in Herrenalb.
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Prisident Dr. Angelberger: Ich erdffne die erste
Sitzung der 8. ordentlichen Tagung unserer 1965
gewihlten Landessynode und bitte Herrn Prilat
Weigt um das Eingangsgebet.

Préalat Weilgt spricht das Eingangsgebet.

IL

Prédsident Dr. Angelberger: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Schwestern und Briider!
Es ist mir eine groBe Freude, Sie alle hier in Herren-
alb zu der 8. Tagung unserer im Jahre 1965 gewahl-
ten Synode begriifen zu diirfen. Zu Beginn gilt mein
GruB Thnen, meine lieben Konsynodalen. Wir haben,
wie Sie aus der Fiille und der Art der Eingaben und
Unterlagen bereits ersehen konnten, dieses Mal ein
geriittelt MaB zu erledigen. Mdge uns ein frucht-
bares und gedeihliches Arbeiten geschenkt werden.
AuBerordentlich bedaure ich, daB wir bei dieser
Tagung wieder fiinf Plenarsitzungen, also an jedem
Tag eine Sitzung, halten miissen. Der Arbeitsanfall
bedingt diese MaBnahme. Trotzdem hoffe ich, daB
den Ausschiissen so viel Zeit bleibt, daB die Vor-
beratung und Vorarbeiten fiir die einzelnen Punkte
griindlich durchgefiihrt werden konnen, damit die
Plenarsitzungen so gestrafft werden koénnen, daB
neben der Arbeit auch die Begegnung untereinander,
die wir alle wiinschen und deren wir bediirfen, im
Verlauf unserer Tagung wieder mdglich sein kann.
AbschlieBend darf ich darauf hinweisen, daB wir
dann am Donnerstag die zweite Steuersynode dieser
Wabhlperiode haben werden. Ganz besonders méchte
ich unsere Briider willkommen heifBien, die nach ihrer
Wahl durch die Bezirkssynode heute zum ersten Mal
in unserer Mitte weilen. Mein herzlicher Willkomm-
gruB gilt Thnen, sehr verehrter Herr Landesbischof,
mit den Herren Oberkirchenrdten und den Herren
Prélaten. In diesen GruB schlieBe ich Herrn Militér-
dekan Scheel ein. (Beifalll)

Bei meinem GruB an die Herren Oberkirchenrite
mochte ich insbesondere den seit fiinf Monaten am-
tierenden, jedoch heute zum ersten Male in unserem
Kreis anwesenden Herrn Oberkirchenrat Schéafer
begriiBen, (Beifall!) Sehr geehrter Herr Oberkirchen-
rat, wir freuen uns auf die Zusammenarbeit mit Ihnen
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und wiinschen Ihnen auch heute nochmals fiir Ihr
Dienen in Ihrem neuen verantwortungsvollen Amt
Gottes reichen Segen.

Im Frithjahr 1968 haben wir beschlossen, die
Kanzlei der Evangelischen Kirche in Deutschland
zur Teilnahme an den Synodaltagungen einzuladen.
Dadurch soll bezweckt werden, eine méglichst ein-
heitliche Entwicklung innerhalb der EKD und ihrer
Gliedkirchen zu gewahrleisten und die Méoglichkeit
zu geben, schon friihzeitig beabsichtigte Stellungnah-
men zu Fragen des offentlichen Lebens und &hnliche
Verlautbarungen aufeinander abzustimmen. Bei den
ersten beiden Einladungen gab es leider terminliche
Schwierigkeiten. Heute darf ich Herrn Oberkirchen-
rat Gundert in unserer Mitte begriiBen,. (Beifalll)
Es ist schade, daB Sie, Herr Oberkirchenrat, leider
nur kurz bei uns weilen kénnen. Ich hoffe, daB trotz
der Kiirze der Zeit unserem Anliegen etwas Rech-
nung getragen werden kann. Haben Sie herzlichen
Dank fiir Thr Kommen, Wir wiinschen, kommen Sie
das ndachste Mal etwas ldnger.

Ebenfalls zum ersten Mal ist ein Vertreter des
Erzbischoflichen Ordinariats Freiburg bei uns zu
Gast. (GroBer Beifalll) Mein inniger GruB gilt Thnen,
Herr Domkapitular Dr. Huber. Wir freuen uns
iiber Thr Kommen in aufrichter Dankbarkeit. Sitzen
wir doch in einem Boot und haben den gemein-
samen Auftrag, das Evangelium zu bezeugen und
allen Menschen zu dienen.

Als liebe alte Freunde begriiBe ich Herrn Prases
Altmann aus Berlin (Beifalll) und Herrn Pfarrer
Hermann aus Balingen, der leider nur am Mitt-
woch bei uns sein kann.

Fiir unsere hessische Nachbarkirche weilt Herr
Amtsgerichtstat Jentsch aus Darmstadt unter
uns (Beifalll), und fiir die Synode von Kurhessen-
Waldeck kommt heute abend Herr Pfarrer Goétz
aus Marburg zu uns. [hr Kommen, meine lieben
Freunde, ist nicht nur ein gewohntes Fortsetzen
einer vieljdhrigen lieb gewordenen Tradition und
wahrer Freundschaft, sondern auch der sichtbare
Beweis fiir unsere Zusammengehorigkeit und un-
16sliche Gemeinschaft. Unter gleichzeitigem Dank
fiir Thr Kommen heiBe ich Sie alle bei uns herzlich
willkommen.

Falls einer unserer liebwerten Gaste den Wunsch
hat, ein GruBwort an uns zu richten, gebe ich hier-
mit Gelegenheit.. — Herr Oberkirchenrat Gundert,
bittel

Oberkirchenrat Gundert: Herr Prdsident, Herr
Landesbischof, meine Damen und Herren! Im Namen
der Kirchenkanzlei der Evangelischen Kirche in
Deutschland mochte ich Sie herzlich griien zu Ihrer
Synodaltagung. Es ist, wie Herr Prdsident schon
sagte, bereits einige Zeit her, daB eine solche Ein-
ladung ergangen ist. Zu meinem Bedauern war es
seither nicht moglich, daB einer unserer Referenten
kommen konnte. Ich hoffe aber, daB dies in Zukunft
regelmiéBig der Fall sein wird. Wir sind von seiten
der Kirchenkanzlei der EKD sehr daran interessiert,
engen Kontakt zu allen Landeskirchen zu halten,
weil eine Fiille von Problemen vorliegt, die wir
besser gemeinsam ldsen. Der Kontakt beschrédnkt
sich natiirlich nicht auf die Teilnahme von Referen-

ten der Kirchenkanzlei an der Synode. Mit den
Herren Oberkirchenrdten in Karlsruhe und den Re-
ferenten bei uns in Hannover bestehen seit langer
Zeit Kontakte auf allen moglichen Sachgebieten —
um nur einige zu nennen: die Zusammenarbeit mit
der Katholischen Kirche, die Mission, die Bibelmis-
sion, die Kirchensteuerfragen und vieles andere.
Eines dieser Probleme, namlich das Mitgliedschafts-
recht, werden Sie ja bei dieser Synodaltagung be-
handeln. Auch diese Frage gehért zu denen, die man
nur gemeinsam lésen kann.

So bin ich sehr dankbar, daB mir die Gelegenheit
gegeben ist, hier an dieser Synode teilzunehmen. Ich
hoffe, daB sich unsere Kontakte vertiefen werden,
und wiinsche IThnen Gottes Segen zu Ihrer Tagung.
(Beifalll)

Prisident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank! —
Herr Domkapitular, darf ich bitten!

Domkapitular Dr. Huber: Meine sehr verehrten
Damen und Herren, liebe Schwestern und Briider!
Mein kurzes Wort hat nur den einen Zwedk, den
ersten Zweck, Thnen unseren aufrichtigen und herz-
lichen Dank zu iibermitteln fiir diese Einladung zu
IThrer Landessynode. Wir wissen es wohl zu schit-
zen, besonders auch der Herr Erzbischof, daB wir
iiber diese Tage bei Thnen sein konnen. Ich glaube
sicher — mindestens bei uns ist es so —, daB bei
solcher Gelegenheit auch Auseinandersetzungen und
Spannungen zutage treten werden, und es ist ein
Zeichen des BewuBtseins unserer gemeinsamen
Sache, daB Sie uns sogar daran ohne Vorbehalt teil-
nehmen lassen. Unseren herzlichen Dank fiir diese
Einladung!

Ich mdochte zweitens sagen, obwohl ich wenigen
von Thnen bekannt bin, fiithle ich mich bei Ihnen nicht
als Fremder. Ich fiihle mich deshalb nicht als Frem-
der, weil wir dieselben Probleme haben und weil
wir wahrscheinlich von Threr Synode, von dieser Be-
teiligung aller Schichten der Kirche etwas lernen
konnen, und ich fithle mich ganz besonders deshalb
nicht als Fremder bei IThnen, weil Sie und wir in der
heutigen Welt als eine vielfach angefochtene und
bedrohte und in Frage gestellte Kirche dieselbe Auf-
gabe haben, ndmlich das Evangelium zu bezeugen
und den Menschen zu dienen, wie es schon in den
Eingangsworten gesagt worden ist.

Ich wiinsche also dieser Synode einen recht guten
Erfolg und einen briiderlichen Dialog. (Beifalll)

Prdsident Dr. Angelberger: Bruder Altmann, bittel

Prases Altmann: Hohe Synode, verehrte, liebe
Briider und Schwestern!] Im Namen der von dem
Herrn Prasidenten angefiihrten, heute noch nicht
vertretenen Gliedkirchen der EKD danke ich Thnen
herzlich fiir die Einladung zu Ihrer Herbsttagung in
Herrenalb. Thr reichhaltiges Arbeitsprogramm gibt
uns nicht nur AufschluB iiber die starke und leben-
dige Aktivitdt Ihrer Gemeinden und Dekanate, laBt

uns auch nicht nur teilnehmen an Ihren Sorgen und

Wiinschen, sondern zeigt auch eine ausgesprochene,
im Zeichen der Arnoldshainer Konferenz freilich
nicht iiberraschende Parallelitdt der Bestrebungen
und Tendenzen in unseren eigenen Landeskirchen.

Die langjahrige enge Verbundenheit Ihrer Landes-
kirche mit unserer Evangelischen Kirche in Berlin-
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Brandenburg gibt mir, glaube ich, das Recht, diese
Parallelitdt der Note und Besorgnisse — etwa, um
Beispiele zu nennen —auf dem Gebiet der Taufe,
aber auch der Kirchensteuer, nicht nur als eine ge-
meinsame Not, sondern auch als eine VerheiBung
fir die weitere, gute und briiderliche Gemeinsam-
keit der Ziele und Aufgaben anzusprechen.

Sie wissen, daB wir in Berlin-Brandenburg nach
der Bildung des Bundes der evangelischen Kirchen
in der Deutschen Demokratischen Republik nun auch
unsererseits vom oOstlichen Staat bedrdngt und zur
Trennung aufgefordert werden. Demgegeniiber ha-
ben Kirchenleitung und Synode in Ost und West un-
zweideutig zu erkennen gegeben, daB sie an der
Einheit im Rahmen unserer Regionalgesetzgebung
festhalten wollen, die jedem Teil die erforderliche
Freiheit zur Wahrnehmung des Verkiindigungsauf-
trages in seinem Gebiet einrdumt. Der Verwalter
des Bischofsamtes im Ostteil unseres Kirchengebiets,
Generalsuperintendent Schonherr, hat dies dem dor-
tigen Staatssekretér fiir Kirchenfragen, Seigewasser,
erst kiirzlich klar und offen erklédrt. Die Erkla-
rung ist hingenommen worden Wir
wissen, daB wir auf diesem Gebiet mit weiteren An-
fechtungen rechnen miissen, und sind dankbar fiir
Ihre Teilnahme und Ihre Hilfe gerade auch bei der
erschwerten Kommunikation mit unseren Briidern
und Schwestern driiben.

Lassen Sie es bitte in diesem gréBeren Kreise bei
solch kurzer Information sein Bewenden haben.

Ich mochte Thnen zum SchluBf die besonderen
GriiBe unseres Bischofs Dr. Scharf, unserer Synode
und unserer Kirchenleitung sagen und Ihnen einen
guten, gesegneten Verlauf dieser Tagung wiinschen.
(Beifalll)

Amtsgerichtsrat Jentsch: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ich griiBe Sie im Namen der
Evangelischen Kirche in Hessen und Nassau, Ihrer
noérdlichen Bruderkirche, recht herzlich. Ich tue dies
gleichzeitig im Namen der Synode unserer Kirche.
Wir haben ja die verfassungsméBige Eigenart, daB
die Prdsidenten unserer Synode, drei Laien und zwei
Pfarrer, gleichzeitig von amtswegen Mitglieder der
Kirchenleitung sind und alle zwei Wochen an den
Sitzungen der Kirchenleitung teilnehmen, dort auch
nicht liberstimmt werden kdénnen, so daB die Synode
auch wéhrend der laufenden Arbeit auBerhalb der
Tagungen stédndig présent ist.

Der Unterschied zwischen unserer Arbeit und der
Ihren hier springt sehr deutlich ins Auge, schon
allein aus der duBeren Form. Unsere Synode ist
erstens sehr viel gréBer als die Ihre. Wir sind iiber
200 Synodale, zumeist Laien. Aus jedem Dekanat
werden zwei Laien und ein Geistlicher gewihit.
Diese 200 Synodalen werden ergéanzt durch etwa 20
Synodale, die von der Kirchenleitung berufen wer-
den, auch gleiches Stimmrecht haben.

Ich weiB nicht, ob es Ihnen recht ist, wenn ich Sie
einen kurzen Blick in unsere Synode tun lasse (zu-
stimmender Beifall), ich bin darum gebeten worden,
sonst wiirde ich es nicht tun.

Wir tagen in einer GroBstadt, die sehr viel Un-
ruhe mit sich bringt. Wéahrend Sie hier am Waldrand

in rechter Gelassenheit die Probleme angehen kon-
nen (Heiterkeit!), springt die Unruhe bei uns aus
der Grofstadt in den Tagungsraum iiber. Die Ver-
handlungen unserer Synode werden durch Laut-
sprecher auf die Flure iibertragen; viele Synodale
halten es fiir richtig, diese Verhandlungen von
drauBen zu verfolgen (Lachen) und nur dann herein-
zukommen, wenn sie etwas vom Podium aus sagen
wollen. Das geschieht sehr viel.

Unsere 4. Kirchensynode ist mit Abstand die le-
bendigste Synode, die wir je gehabt haben. Ich
glaube, es ist kein Synodaler, der nicht schon ein-,
zwei- oder dutzendmal gesprochen hitte (Heiter-
keit).

Die Aufstellung der Tagesordnung ist fiir den
fiinfképfigen Synodalvorstand sehr schwierig. Mit
Neid habe ich gesehen, daB Thre Tagesordnung erst
gestern Abend so weit zusammengestellt worden ist,
daB man sie heute sieht. Unsere Tagesordnung ist
seit Wochen unter Beschull, so muB ich wohl sagen.
Wir haben es fiir notwendig gehalten, diese Tages-
ordnung in einem besonderen Heft fiir Synodale
noch einmal zu erldutern, das immerhin 30 Seiten
stark geworden ist. Auch dieses Heft hat unsere
kritischen Synodalen noch nicht befriedigt. Wir
haben gestern ein zweites Heft herausgegeben, ein
drittes Heft wird drei Tage vor Beginn der Synode
folgen. Die Synode beginnt bei uns heute in zwei
Wochen, und wir sehen ihr, wie ich gestehen muB,
nicht ohne Bangigkeit entgegen. Unsere Synode hat
ja auch eine recht starke Stellung, wie ich schon
eingangs anzudeuten versuchte. Diese Bangigkeit
liegt natiirlich auch an der Schwere der inhaltlichen
Probleme.

Was ich Thnen bisher gesagt habe, waren mehr
AuBerlichkeiten, die aber doch auch ein Spiegelbild
der inneren Verfassung unserer Synode sind. Wir
haben eine ganze Anzahl Damen dabei, einer un-
serer fiinf Prasidenten ist eine junge Pfarrerin. Wir
sind nicht wenig stolz darauf. Sie leitet die Synode
mit grofem Geschidk.

‘Wiéhrend wir hier in Herrenalb zusammensitzen,
tagt in Hessen die sog. ASO, die AuBer-Synodale
Opposition, die uns vom ersten Tag unserer Wahl
an begleitet hat. Wir haben noch nie getagt, ohne
daB wir nicht mit Spruchbéndern von der Balustrade
herunter begriift worden wairen, die dann je nach
dem Gang der Verhandlungen auch inhaltlich ge-
dndert, abgerissen oder erneuert wurden, oder
daB junge Leute am Eingang stehen, Flugbldtter ver-
teilen, EinfluB auf den Gang der Verhandlungen
nehmen wollen und auch nehmen. Ich sage das nicht
abwertend. Wir sind fiir diese wache Opposition
auch dankbar, denn es sind aus den Reihen dieser
jungen kritischen und sehr engagierten Christen
auch schon eine ganze Menge guter Anregungen
gekommen. Und die Lebendigkeit unserer Synode
ist sicherlich auch zum groBen Teil das Werk dieser
jungen Leute. Wir sind dankbar dafiir, daB unsere
Kirche nicht nur kritisch betrachtet, sondern dadurch
auch von engagierten jungen Christen mitgetragen
wird. Ich glaube, das sollte uns Hoffnung machen.

Diese ASO hat von uns die Tagesordnung be-
kommen, die wir satzungsgemdB schon spitestens
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6 Wochen vor Beginn der Tagung verschickt haben
miissen; sie berdt also zur Stunde in einem hessi-
schen Kloster dariiber, wie man uns nun — es waire
sicher zu banal gesagt — das Leben sauer machen
will — oder etwas besser und freundlicher gesagt —,
wie man uns Anregungen fiir diese... Verhandlun-
gen geben will (Heiterkeit). Das sind nicht nur junge
Theologiestudenten, es sind auch andere Fakultédten
dort vertreten, es sind auch eine ganze Reihe junger
Damen darunter. Sie benehmen sich ordentlich, man
kann mit ihnen sprechen.

Das hat dazu gefiihrt, daf wir in unserer hessi-
schen Synode ihnen ganz offiziell einen ganzen
Abend zur Verfligung stellen. Das tun wir schon
seit geraumer Zeit. Wir tun das natiirlich auch des-
halb, um den jungen Leuten Gelegenheit zu geben,
Dampf abzulassen, aber auch, um von ihnen zu
hoéren, was man an uns auszusetzen hat. Diese Ver-
anstaltungen finden im groBen Plenarsaal statt. Wir
bitten die Synodalen, dazu dazubleiben. Und die
meisten tun das auch und stehen den jungen Leuten
Rede und Antwort. Wir reden leider oft aneinander
vorbei und verstehen uns oft nicht, aber wir ver-
suchen doch, aufeinander zu héren.

Unsere Synode, die wir jetzt vor uns haben, hat
uns eine ganze Reihe von Problemen beschert. Die
wichtigsten Gesetzesvorlagen kommn zum groBen
Teil als Initiativantrdge aus der Synode heraus, und
stammen nur zum geringsten Teil aus der Kirchenlei-
tung, die in etwa Ihrem Oberkirchenrat entspricht,

In unserer Synode sind wohl ein Dutzend Aus-
schiisse gebildet worden, die sich alle mdglichen
Aufgaben gestellt haben, so daf wir vom Préasidium
kaum nachkommen koénnen, Eine dieser Aufgaben
besteht etwa darin, eine neue Baukonzeption fiir
die Kirche zu entwickeln. Es sind bereits Arbeits-
ergebnisse zustande gekommen. Wir bauen z. B. in
Hessen keine Kirchen, jedenfalls keine Kirchtiirme
mehr, fiir das kommende Jahr ist nur noch ein reiner
Sakralbau vorgesehen. Wir iliberlegen uns, ob der
Bau von Kindergarten noch verantwortet werden
kann. Stattdessen haben wir uns eine ganze Menge
neuer Aufgaben gestellt, haben ein diakonisches
Investitionsprogramm entwidkelt, das etwa 130 Mil-
lionen DM verschlingen wird und seinen Schwer-
punkt im Ausbau vorhandener Einrichtungen hat,
usf,

Ein anderer AusschuB etwa befaBit sich mit der
Zusammenarbeit mit unserer nordlichen Bruderkirche
Kurhessen-Waldeck in Kassel, die weithin unserer
Hilfe bedarf. Das Pro-Kopf-Steueraufkommen dieser
nordlichen Bruderkirche betrdgt — ich sage es des-
halb, weil der Vertreter noch nicht hier ist und es
nicht selbst sagen kann — 36 DM im Jahr. Die Kirche
ist nicht in der Lage, mit dem derzeitigen Steuer-
aufkommen ihre Arbeit ordnungsgemdB zu versehen.
Wir stellen ihr deshalb von Hessen-Nassau aus —
uns geht es wesentlich besser — gréBere Betrdge
zur Verfiigung. Wir haben auBerdem in dieser Ar-
beitsgruppe bereits eine Kooperation oder Zusam-
menarbeit auf den verschiedensten Gebieten be-
schlossen, so etwa bei den Kirchenmusikschulen, dem
EPD usw. Wir hoffen, auf diese Weise billiger und
effektiver arbeiten zu konnen.

Andere Projekte der Kooperation stehen bevor
und werden vielleicht schon in der kommenden
Synode beschlossen werden.

Uns macht natiirlich Kummer, daB andere Kirchen
in der Steuerfrage andere Wege gehen miissen als
wir. Wir konnen es uns jedenfalls im kommenden
Jahr noch nicht leisten, unseren Steuersatz von 10
Prozent der Einkommensteuer zu kiirzen. Wir wiir-
den sonst dieses eben angerissene Investitionspro-
gramm im diakonischen Bereich nicht erfiillen, und
unsere Bruderhilfe fiir Hessen-Kassel nicht mehr
leisten kénnen. Wir haben deshalb der Synode vor-
geschlagen, bei dem alten Steuersatz von 10 Prozent
zu bleiben.

Ich danke Ihnen, daB Sie mir zugehort haben. Ich
wollte Thnen nur einen ganz kleinen Einblick geben
in unsere hessischen Verhéltnisse. Ich wiinsche Threr
Tagung einen guten Verlauf zum Wohl Ihrer Lan-
deskirche und zur Ehre unseres Herrn. (Beifalll)

Prisident Dr. Angelberger: Meine sehr verehrten
Géste! Thnen allen sei herzlich gedankt fiir Ihre
Worte des GruBes, Ihre persénliche Teilnahme an
unseren Verhandlungen und Thre gutem Wiinsche
fiir unser Wirken auf dieser Tagung. Zugleich mochte
ich mit diesem Dank bitten, unseren Dank ebenfalls
an Ihre Kirchenleitungen und Synoden zu iiber-
mitteln fiir IThre Entsendung zu uns und die iiber-
brachten GriiBe und Wiinsche. Mit dem Dank ver-
binde ich zugleich fiir Ihre Kirchenleitungen und
Synoden wie auch fiir Sie personlich unsere herz- '
lichen Segenswiinsche.

IIL

Heute vor einer Woche durfte unser Bruder D.
Jorg Er b sein 70. Lebensjahr vollenden. Wir danken
Ihnen, lieber Bruder Erb, herzlich fiir Thre treue
Kameradschaft und Ihr fruchtbares Wirken und
wiinschen Thnen weiterhin viel Gliick und stete Ge-
sundheit sowie ungebrochene Schaffenskraft. Jeder-
zeit Gott befohlen! (Allgemeiner groBer Beifalll)

Unser Konsynodaler Hdarzschel ist wieder
Mitglied des Deutschen Bundestages geworden, Hier-
zu unsere herzliche Gratulation und auch unsere
guten Wiinsche fiir ein segensreiches Wirken. Im
Hinblick auf die Wiederwahl mufi er sich, wie so-
eben mitgeteilt wird, leider fiir die néchsten drei
Tage entschuldigen lassen, denn er muB in Bonn
sein.

v, 1

Seit unserer letzten Tagung sind zahlreiche Ver -
dnderungen im Bestand unserer Syn-
ode eingetreten. Fiir Herrn Dekan Niibling, Miill-
heim, ist Herr Pfarrer Leser, Haltingen, von der
Bezirkssynode des Kirchenbezirks Lorrach zum Mit-
glied unserer Synode gewihlt worden. Herr Landes-
bischof hat Herrn Dr. Naumann, Physiker in Karls-
ruhe, zum Landessynodalen ernannt. Als Nachfolger
fiir unseren am 16. April 1969 verstorbenen Bruder
Stratmann hat die Bezirkssynode des Kirchenbezirks
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Neckarbischofsheim Herrn Landwirt und Biirger-
meister Treubel, Reichartshausen, die Bezirkssynode
des Kirchenbezirks Mannheim fiir Herrn Dekan Dr.
Sick, Freiburg, Herrn Pfarrer Ziegler, Mannheim, die
Bezirkssynode desKirchenbezirks Schopfheim fiir den
in Ruhestand getretenen Dekan Leinert Herrn Pfarrer
Steyer, Schlichtenhaus und die Bezirkssynode des
Kirchenbezirks Ladenburg-Weinheim fiir Frau Dr.
Borchardt Herrn Mittelschullehrer Nolte, Wein-
heim, zu Mitgliedern unserer Synode gewiéhlt. Die
Bezirkssynode des neuen Kirchenbezirks Uberlingen-
Stockach entsendet in unserer Synode als Theologen
Herrn Pfarrer Kern, Stetten am kalten Markt und als
Nichttheologen Herrn Markgraf Max von Baden.

Meine sehr verehrten Herren, wir begliickwiin-
schen Sie zu Ihrer Wahl und begriiBen Sie in Threm
neuen Amt. Fiir die Zeit Threr Zugehérigkeit zu un-
serer Synode wiinschen wir Ihnen von Herzen alles
Gute und ein jederzeit vertrauensvolles Zusammen-
arbeiten.

IV, 2

Darf ich Thnen nun die feierliche Versicherung
abnehmen und Sie bitten vorzutragen.

Die genannten Herren treten vor, die an-
dern Synodalen erheben sich von ihren
Sitzen,

Sie geben folgende feierliche Versicherung ab:
.Jch gelobe vor Gott, bei meinem Wirken bei
der Landessynode, soviel Gott Gnade gibt, da-
hin mitzuarbeiten, daB die Kirche an allen
Stiicken wachse an dem, der das Haupt ist,
Christus, und mich an die Ordnung der Landes-
kirche zu halten.”

Sprechen Sie mir, bitte, gemeinsam die Worte
nach: ,Ich gelobe es.” — Die Synodalen sprechen
gemeinsam: ,Ich gelobe es.”

Danke schén! —

Ich heifie Sie nun hiermit als Mitglieder mit allen
Rechten und Pflichten in unserer Landessynode will-
kommen. — Danke schonl

Die neu ernannten Synodalen gehen wieder
auf ihre Pldtze zuriick,

Die Zuweisungen zu den Ausschiissen werden wir
nach Besprechung mit unseren neuen Briidern in der
ndchsten Plenarsitzung vornehmen,

V.

Leider muBten sich auch dieses Mal einige Briider
entschuldigen.

Infolge schwerer Erkrankung fallen leider die
Briider Gotthilf Schweikhart und Herb aus,
Ich glaube, auch in Threm Sinne zu handeln, wenn ich
beiden Briidern unsere besten Wiinsche fiir eine bal-
dige Genesung tibermittle. (Allgemeiner Beifalll)

Herr Reiser ist wegen dringender geschaft-
licher Angelegenheiten zur Zeit im Ausland und
wird voraussichtlich nicht mehr rechtzeitig zuriick-
kehren konnen.

Herr Dr. He tz el kann aus beruflichen Griinden
an der diesjahrigen Tagung unserer Synode nicht
teilnehmen. Er wiinscht einen guten Verlauf.

Ebenfalls aus beruflichen Griinden mubBten sich
entschuldigen die Herren D. Brunner und Dr.
Eisinger.

Fir die ersten beiden Tage sind entschuldigt in-
folge beruflicher Inanspruchnahme die Herren
Ginther und Eichfeld sowie Dr, Gétt-
sching und, wie vorher bereits erwdhnt, Herr
Harzschel Aus gesundheitlichen Griinden kann
Herr Feil voraussichtlich erst am Mittwoch oder
Donnerstag bei uns sein.

Aus der Liste der Entschuldigungen konnten Sie
ersehen, daB die Schriftfiihrer bei dieser Tagung
zwei Ausfdlle hinnehmen miissen. Aus diesem
Grunde hat Herr Krebs liebenswiirdigerweise den
technischen Dienst ilibernommen. Wir haben fiinf
Plenarsitzungen. Es ist deshalb nicht moéglich, mit
nur drei Schriftfiihrern das Protokoll zu fiihren, und
ich bitte Sie, gemédB § 4 Absatz 4 Satz 3 unserer
Geschéftsordnung zuzustimmen, daB fiir den Verlauf
dieser Tagung Herr Dr. Gessner als Schriftfiihrer
tdtig sein und auch am Donnerstag das Protokoll
fiihren kann. (Beifalll)

Ich danke Ihnen fiir Ihre Zustimmung.

VL

Herr Dekan Leinert ist in Ruhestand getreten,
er war theologisches Mitglied des Landeskirchenrats.
Er war auch theologisches Mitglied der Bischo f s-
wahlkommission. In beiden Fillen mufl eine
Nachwahl durchgefiihrt werden. Unser bisheriger
Konsynodaler Herbrechtsmeier ist zum Lei-
ter der Realschule in Emmendingen ernannt worden
und hat dort sehr schnell eine Wohnung finden und
seinen Umzug dorthin durchfiithren kénnen. Ein Nach-
folger ist durch die Bezirkssynode des Kirchenbe-
zirks Kehl noch nicht gewdhlt worden, aber fiir uns
ist es notwendig, eine Nachwahl in der Bischofs-
wahlkommission durchzufiihren. Diese Nachwahlen
sind Gegenstand unseres ndchsten Tagesordnungs-
punktes VI. Ich darf Sie, nachdem wir nun vier Jahre
beisammen sind, bitten, die Vorschldge aus Ihrer
Mitte zu geben. Wir waren im Altestenrat tiberein-
stimmend der Ansicht, daB nun jeder eigentlich jeden
schon kennt mit Ausnahme der neuen Briider natiirlich
und daB jeder auch weiff, wen er vorschlagen darf.
Der Landeskirchenrat setzt sich zusammen aus dem
Herrn Landesbischof, dem Prasidenten, den Syn-
odalen Barner, Edk, Gottsching, Hetzel, Hofflin, BuB-
mann, Schéner und bisher Leinert, den Herren Ober-
kirchenrédten, den Herren Prdlaten und Herrn Dr.
Eisinger als Mitglied der Theologischen Fakultat
der Universitat Heidelberg. — Darf ich nun um Vor-
schldge zur Wahl bitten! — Frédulein Debbert.

Synodale Debbert: Ich wiirde Herrn Pfarrer Mar-
tin aus Karlsruhe vorschlagen, er ist aber leider
nicht da.

Prédsident Dr. Angelberger: Er kommt aber, er
hat Karlsruhe bereits verlassen.

Synodaler Georg Schmitt: Ich schlage Herrn Pfar-
rer Hollstein vorl
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Synodaler Jérger: Pfarrer Herrmann, Freiburg.

Préisident Dr. Angelberger: Und Herr Bréandle! —
Nicht — zieht zuriick]

Darf ich dann hiermit schliefen und um Wieder-
holung bitten.

Der Schriftfithrer Synodaler Krebs liest vor:
Pfarrer Martin, Pfarrer Hollstein und Pfarrer
Herrmann.

Synodaler Hollstein: Ich bitte, meine Kandidatur
zu streichen. Ich schlage von mir aus Pfarrer Herr-
mann vor. Einmal, weil Pfarrer Leinert aus Siid-
baden war und Stidbaden vielleicht auf diese Weise
dann wieder im Landeskirchenrat durch einen Pfarrer
vertreten wdre. (Beifalll)

Prasident Dr. Angelberger: Nun verlese ich die
Mitglieder der Bischofswahlkommission.

Theologische Mitglieder: BuBmann, Walter
Schweikhart, Gotthilf Schweikhart, Schroter, — und
Leinert entfdllt jetzt.

Darf ich um Vorschldge bitten?

Aus der Mitte: Pfarrer Rave.

Synodaler BuBmann: Ich schlage Herrn Gorenflos
vor,

Synodaler Hermann Schneider: Schuldekan Michel.

Président Dr. Angelberger: Nichttheologische Mit-
glieder sind:

Jorger, Viebig, Giinther, Hofflin, Mélber und bis-
her Herbrechtsmeier.

Als Nachfolger fiir ihn erbitte ich Vorschlédge.

Synodaler BuBmann: Ich schlage Herrn Stock vor.

Priasident Dr. Angelberger: Weitere Vorschldge?
Das ist nicht der Fall. So darf ich Sie beim letzten
Vorschlag fragen: Waren Sie mit der Wahl durch
Akklamation einverstanden? Wer widerspricht?
Niemand.

So stelle ich die Wahl von Synodalen Stock als
nichttheologisches Mitglied zur Bischofswahlkom-
mission zur Abstimmung. — Wer ist dagegen? Ent-
haltungen? Bei einer Stimmenthaltung ist somit Herr
Stock gewahlt.

Nehmen Sie, Herr Stock, die Wahl an? (Synodaler
Stock: Ich nehme die Wahl anl) Danke schén und
zugleich herzliche Gliickwiinsche, (Beifall!)

Wir teilen nunmehr die Wahlzettel aus. Darf ich
die Herren Gessner, BuBmann und Eck bitten, und
zwar die Zettel in gelber Farbe fiir die Wahl zum
Landeskirchenrat. Ich darf nochmals die Namen
wiederholen: Pfarrer Martin und Pfarrer Herrmann.
Ich bitte, die Wahl vorzunehmen. Darf ich bitten,
die ndchste Austeilung der Wahlzettel vorzunehmen,
die rosa Stimmzettel fiir die Wahl zur Bischofswahl-
kommission fiir die Wahl des theologischen Mit-
glieds. Es sind vorgeschlagen die Herren Rave,
Gorenflos und Michel.

Ich rufe den Punkt
VI, 1

der Tagesordnung auf mit den Bekanntgaben.
Zundchst darf ich einen Brief unseres hochver-
ehrten Prédlaten Dr. Maas verlesen:
Lieber Herr Prasident! Wieder hatten Sie die grofie
Giite, mir die umfangreichen Vorlagen zur Herbst-

synode 1969 zusenden zu lassen, und das so zeitig,
daB ich sie nun eine Woche lang studieren und mir
viel Gedanken dariiber machen konnte. Wie gerne
nehme ich auch in der Ferne in Besinnung und Fiir-
sprache an Thren Aussprachen teil. Ich bewundere die
feine Klugheit, die groBe Treue und die tiefgehende
Erfahrung, mit denen die Grundordnung neu be-
arbeitet und wesentlich erweitert worden ist. Sie ist
geradezu eine theologisch und praktisch bedeutungs-
volle Arbeit geworden, die aus einer intensiven und
sehr innerlichen Besinnung auf das Wesen der Kirche
erstanden ist und sowohl der Synode als auch unseren
Gemeinden neue Wege in die kommende Zeit weist.
Und nun noch ein Zweites: Welch eine Fiille von
Vorlagen zum Haushaltsplan und von Eingaben, die
sich in ihn einordnen wollen, wurden Ihnen vorgelegt.
Die Lektiire hat mich tiel bewegt. Wie viel Sorge, ja
auch Angst um die Erfilllung der groBen Aufgaben
unserer Landeskirche stehen hinter ihnen. Sie sind
der Niederschlag vieler Uberlegungen und Erfah-
rungen. Wie ernst miissen wir doch tdglich unsere
Kirche und ihren Auftrag nehmen; es geht fiir sie
in dieser Zeit um Sein oder Nichtsein. Kann sie dem
ihr gewordenen Ruf geniigen? Das ist die groBe
Frage. Wie viel liegt doch auf dieser Synode, damit
sie vor dem Versagen und der Hoffnungslosigkeit
bewahrt werde. Wie gilt es doch, zu lauschen auf
Gottes Trilt und Gottes Stimme, daB sie doch mit
allem, was sie redet und beschlieBt, Gott diene, und
den Auftrag, der aus der kommenden Zeit auf sie zu-
kommt, nicht verfehle, daB sie die Gemeinde neu
rufe, und auch die Seele der Jugend in unseren Ge-
meinden, die einen neuen Rhythmus und einen neuen
Stil verlangt, findet. Es kann einem heute ja nicht
bloB aus &uBeren, besonders finanziellen, sondern
noch viel mehr aus inneren und innersten Griinden
angst und bange werden. Wird in unserer lieben
Kirche noch etwas wachsen? Diese Frage beschwert
unser Herz. Wird es gelingen, das Gift des tiefein-
gefressenen MiBtrauens gegen das Kirchliche und
damit gegen das Heilige zu iiberwinden?

In dankbarer Treue und Liebe bete ich fiir Sie und
bete ich an mit Thnen und griiBe auch Sie und den
Herrn Landesbischof und die verehrten Briider im
Oberkirchenrat und die lieben Synodalen aufs herz-
lichste. (gez.) Hermann Maas. (Beifalll)

Ich werde den Dank, den Sie eben zum Ausdruck
gebracht haben, noch im Laufe unserer Synodal-
tagung tbermitteln.

Frau Dr. Borchardt schreibt am 4. Juli 1969:

Auf der Friihjahrstagung berichtete ich Thnen, daB
ich an der Herbstsynode méglicherweise nicht mehr
werde teilnehmen kénnen. Inzwischen haben Sie
erfahren, daB wir im Friihherbst aus dem Bereich
der Evangelischen Landeskirche in Baden fort-
ziehen werden. Deshalb muB ich nun meinem vor-
laufigen Abschied einen endgiiltigen folgen lassen.
Ich bitte Sie mit diesem Brief, meinen ganz be-
sonderen Dank an Sie und alle Synodalen fiir die
Zeit entgegenzunehmen, in der ich zu Ihnen ge-
hérte. Es waren flir mich auBerordentlich anregende
Jahre, in denen ich sehr viel gelernt habe und deren
guten Ertrag fiir mich, so mochte ich sagen, ich nun
mit mir nehmen kann. Ich habe sehr gerne mitge-
arbeitet und bin vor allem fiir die selbstverstand-
liche synodale Kollegialitdt und Sachlichkeit dank-
bar, in der ich mitberaten und mitentscheiden konn-
te. Ich verabschiede mich von Thnen und der Synode
der Evangelischen Landeskirche in Baden mit den
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allerbesten Wiinschen fiir die Arbeit besonders in
naher Zukunft und bin mit herzlichen Griifen Ihre
(gez.) Ellen Borchardt. (Beifalll)

Herr Herbrechtsmeier schreibt unter dem 7. Sep-
tember 1969:

Mit Beginn des neuen Schuljahres bin ich als Rek-
tor an die Realschule Emmendingen versetzt wor-
den. Daher mufi ich aus der Landessynode aus-
scheiden, Der Zweitkandidat bei der Wahl durch
die Bezirkssynode im Jahr 1965 war Studienrat
Schifer aus Oberkirch. Da die Ferien mit dem
Wohnungswechsel ausgefiillt waren und ich jetzt
mit der Ubernahme der Schule gerade zum Schul-
jahrsbeginn sehr belastet bin, wére es mir an-
genehm, wenn schon bei der Herbstsynode mein
Nachfolger teilnehmen koénnte,

Die Sitzungen der Synode waren fiir mich persén-
lich ein unschédtzbarer Gewinn, besonders durch das
riicksichtsvolle und tberaus freundliche Verhalten
aller Mitglieder mir gegeniiber.

Ich méchte lhnen, Herr Président, den Mitgliedern
des Oberkirchenrats und allen Synodalen  dafiir
herzlich danken und damit den Wunsch verbinden
fiir ein erfolgreiches Wirken in der Zukunft. Mit
freundlichen GriiBen

Ihr sehr ergebener (gez.) Hartmut Herbrechtsmeier.
(Beifalll)

Der Pfarrverein hat folgendes Schreiben am 3. Juni
an mich gerichtet:

Ausgelbst durch einen Antrag der Kandidaten des
Peterstifts an die Landessynode hat der Badische
Pfarrverein in der Nr. 5 der Badischen Pfarrvereins-
blatter kurzfristig eine Umfrage gehalten iiber die
Meinung der Pfarrerschaft zur Frage Talar. Selbst-
verstdndlich war nicht beabsichtigt, eine umfas-
sende Diskussion in Gang zu bringen, sondern ein-
fach die Meinung zu testen. In {iberraschender
Weise sind uns 682 AuBerungen zugegangen. Zu
Ihrer und der Synode Informierung iibergebe ich
Ihnen anliegend die reinen Zahlen. Eine vorsich-
tige Interpretation bringt Nr. 6 1969 der Badischen
Pfarrvereinsbldtter. Mit freundlichem GruB Ihr
(gez.) H. Unholtz,

Ich will die Zahlen kurz bekanntgeben. Es ist
untergliedert in Pensiondre, Vikare, Witwen, Pfar-
rer bis zu vierzig Jahren, Pfarrer liber vierzig Jahre.
Und nun die Unterabschnitte:

1. Beibehaltung des Talars:

Pensionére 104
Vikare 12
Witwen 64
Pfarrer bis zu 40 83
Pfarrer tiber 40 287

Gesamt 550

2. Abschaffung des Talars:

Pensionidre 2
Vikare 13
Witwen 0
Pfarrer bis zu 40 28
Pfarrer iiber 40 13

insgesamt 56

3. Es soll dem einzelnen Pfarrer iiberlassen bleiben:

Pensioniire 6
Vikare 7
Witwen 7
Pfarrer bis 40 17
Pfarrer iiber 40 10

zusammen 47

4. Der jeweilige Altestenkreis soll entscheiden:

Pensionédre 4
Vikare 1
Witwen 0
Pfarrer bis 40 9
Pfarrer iiber 40 12
Summe 26
5. Und schliefilich: Die Synode mége entscheiden:

Vikare 1
Pfarrer bis 40 1
Pfarrer iiber 40 1
macht zusammen 3

(GroBe Heiterkeitl)

Im Verlauf der Friihjahrstagung wurde dieser An-
trag behandelt. Auf Vorschlag des Hauptausschusses
wurde die Liturgische Kommission um ihre Stellung-
nahme gebeten. Sie liegt vor. Hierliber wird der
HauptausschuB am Freitag in einem gemeinsamen
Bericht mit dem RechtsausschuB das Ergebnis mit-
teilen.

Der RechtsausschuB hatte den Kleinen Verfas-
sungsausschufl um Stellungnahme gebeten. Der Vor-
trag dieser Stellungnahme wird durch den Rechts-
ausschuB ebenfalls am Freitag erfolgen.

In unserer Sitzung vom 2. 11. 1968 hatten wir
beschlossen, den Antrag der Religionspadagogischen
Arbeitsgemeinschaften in den Bezirken Kehl und
Lahr sowie den Antrag der Teilnehmer einer Ar-
beitstagung fiir Leiter fachdidaktischer Kurse in
evangelischer Religionslehre in Odsbach — beide
Antrdge betrefen Lehrbiicher fiir den Religions-
unterricht an Grund-, Haupt- und Realschulen —
dem Evangelischen Oberkirchenrat zur Uberpriifung
und weiteren Bearbeitung zuzuweisen, Der Evan-
gelische Oberkirchenrat hat die genannten Antrige
dem Katechetischen Amt zur Uberpriifung iiber-
geben mit der Mafigabe festzustellen, welche An-
derungen an den eingefiihrten Lehrbiichern ,Der
Gute Hirte* und ,Schild des Glaubens" zu erheben
seien, er hat dem Katechetischen Amt ferner den
Auftrag erteilt, Lehrbiicher fiir Grund-, Haupt- und
Realschulen zu benennen, die geeignet erscheinen,
zur wahlweisen Beniitzung neben den bisherigen
Lehrbiichern fiir die genannten Schularten emp-
fohlen zu werden.

Mit Bericht vom 20. Oktober 1969 legt der Evan-
gelische Oberkirchenrat den nachfolgenden Bericht
mit gutachtlichen AuBerungen vor, und wir bitten
den HauptausschuB, das Ergebnis auszuwerten und
dariiber im Verlauf der Plenarsitzung am Freitag
zu berichten.
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Ein Schreiben des Evangelischen Oberkirchenrats
vom 16. Oktober zur Frage der Besoldung der Pfar-
rer, hier einmalige Zahlung und folgende allgemeine
Erhohung:

Fiir die Landesbeamten ist demnédchst die Zahlung
einer einmaligen Zahlung von 300 DM zu erwarten.
Wir bitten die Landessynode um Genehmigung,
die einschldgige Regelung des Landes Baden-Wiirt-
temberg und die wahrscheinlich folgende allge-
meine Erhéhung der Beziige auf die unter das
Pfarrerbesoldungsgesetz fallenden Personen ent-
sprechend anzuwenden.

Sie wissen ja, daB wir die gesamten besoldungs-
rechtlichen Regelungen getroffen haben in Anleh-
nung an das staatliche Besoldungsrecht des Landes
Baden-Wiirttemberg. Deshalb die Bitte des Ober-
kirchenrates an Sie, ob Sie diesem Vorschlag zu-
stimmen koénnen. — Wird eine Aussprache ge-
wiinscht? — Herr Hofflin, bitte!

Synodaler Héfflin: Ich bin der Meinung, daB wir
iiber das Problem grundsétzlich in d er Richtung
sprechen sollten, ob wir immer neu beschlieBen
sollen, wenn sich solche Anderungen ergeben, oder
ob wir nicht eine grundsitzliche Entscheidung her-
beifitihren sollen, daB wir solche Regelungen iiber-
nehmen. Zu diesem Zwecke wire allerdings eine
Vorberatung im FinanzausschuB notwendig. Des-
wegen wiirde ich darum bitten, dieses Schreiben
dem FinanzausschuB zuzuweisen.

Prdsident Dr. Angelberger: Weitere Wortmel-
dung? — So darf ich die Aussprache schliefen. Wer
kann dem Begehren unseres Bruders Hofflin, eine
allgemeine Aussprache im Finanzausschuff und eine
BeschluBfassung hier im Plenum durchzufiihren, nicht
zustimmen? — Wer enthdlt sich? — So diirfen wir
den FinanzausschuBB zundchst um Sachbehandlung
bitten.

Mit Schreiben vom 13. Oktober 1969 hat der Ober-
kirchenrat zur Vergiitung fiir den Religionsunterricht
ausgefiihrt:

Anbei leiten wir Ihnen das Vorldufige kirchliche
Gesetz zur Anderung des kirchlichen Gesetzes iiber
die Vergiitung fiir den Religionsunterricht vom
17. Juli 1969, VBlatt Seite 51, mit der Bitte zu,
geméB § 104 Absatz Z Buchstabe a der Grundord-
nung die Genehmigung der Landessynode herbei-
zufiihren.

Sie haben alle in dem Umschlag gestern das Ge-
setz vorgefunden. Wer kann die Zustimmung nicht
erteilen? — Wer enthdlt sich? — 1 Enthaltung.

Zur Frage der Besoldung der Pfarrer hat der Evan-
gelische Oberkirchenrat mit Schreiben vom 14. Ok-
tober 1969 ausgefiihrt:

Durch das 9. Gesetz zur Anderung des Landesbesol-
dungsgesetzes vom 25. Juli 1969, GVBL. Seite 163,
wurden die Grundgehélter und Ortszuschlige der
Landesbeamten am 1. April 1969 um ca. 3 bis 7
Prozent erhéht. Der Landeskirchenrat hat am 19.
Juni 1969, vorbehaltlich der Genehmigung der Lan-
dessynode, beschlossen, diese Erhéhung auf die
Beziige der Pfarrer und sonstigen Diener der Kirche,
deren Besoldung am Landesbesoldungsgesetz orien-
tiert ist, und auf die Beziige der Versorgungs-
empfénger vom gleichen Zeitpunkt ab entsprechend

anzuwenden. Der monatliche Mehraufwand betrdgt
ca. 116 000 DM.

Wir bitten die Landessynode um Genehmigung
gemdB § 55 Absatz 2 des Pfarrbesoldungsgesetzes.

Wer kann diese Genehmigung nicht erteilen? —
Wer enthédlt sich? — Somit einstimmig ange-
nommen,

Und nun noch eine Resolution des Evangelischen
Jugendkonvents Pforzheim-Stadt vom 14. Mai. Herr
Krebs als Schriftfithrer wird verlesen.

Schriftfiihrer Synodaler Krebs liest vor:

Die 4. Vollversammlung des Jugendkonvents Pforz-
heim-Stadt beschloB am 14. Mai 1969 folgende
Resolution an die Landessynode, die sich haupt-
sédchlich auf eine Ausarbeitung des Arbeitskreises
(kirchliche Wahlordnung” des Jugendkonvents
stiitzt.

1. Die Landessynode wird ersucht, das passive
Wahlrecht auf 21 und das aktive auf 18 Jahre
bis spédtestens zur ndchsten Altestenwahl herab-
zusetzen,

Vorgang: Anderung des § 14 der Grundord-
nung der evangelischen Landeskirche in Baden, des
§ 16b GO sowie des § 8 der Wahlordnung der
evangelischen Landeskirche in Baden (fortan WO).

Begriindung: Im Kirchenbezirk Pforzheim-
Stadt liegt das Durchschnittsalter der Altesten bei
55 Jahren: Davon sind 79 Prozent iiber und ledig-
lich 21 Prozent unter 45 Jahre.

Da Pforzheim auf Landesebene wohl keine alters-
méBige Sonderstellung einnehmen diirfte, kann man
diese Zahl mit geringen Abweichungen verallge-
meinern. Es liegt auf der Hand, daB bei einem
Altersschnitt von 55 Jahren die Jugend eindeutig
unterreprédsentiert ist.

Da sich zur Zeit die Bundesregierung mit dem
Gedanken einer Herabsetzung des aktiven Wahl-
rechts auf 18 Jahre befaBt und einige Landeskirchen
nebst der katholischen Kirche diesen Schritt bereits
vollzogen haben, liegt es nun an der Landessynode,
die Jugend in Baden zu miindigen und gleich-
berechtigten Gemeindegliedern zu machen.

Der Vorwurf, die Jugend beteilige sich zu wenig am
Gemeindeleben (so meinen 89 Prozent der befrag-
ten Pforzheimer Altesten) ist kein stichhaltiges Ar-
gument. Denn gibt man der Jugend erst einmal die
Gelegenheit, in der Gemeinde mitzubestimmen (zu
wihlen), so wird sich in dieser Beziehung doch
einiges éndern. Es diirfte doch klar sein, daB die
Jugend sich resignierend vom Gemeindeleben zu-
riickzieht, wenn sie gar keine Mdglichkeit hat, Ein-
fluB auf das Gemeindeleben auf legalem Wege zu
nehmen.

2. Die Landessynode wird ersucht, die Amtszeit der
Altesten auf 4 Jahre zu beschridnken.

Vorgang: Anderung von § 19 (1) GO.

Begriindung: Voraussetzung fiir ein leben-
diges Gemeindeleben ist ein Altestenrat, der den
Verénderungen in der Gemeinde Rechnung tragt.
Bei einer Amtszeit von 4 Jahren kénnen diese Ver-
dnderungen bei der Wahl besser beriicksichtigt
werden, Dabei ist auch gewidhrleistet, da8 ein Mit-
glied des Altestenrates, das die Gemeindeinter-
essen nicht vertritt, nicht erst nach 6 Jahren durch
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ein neugewdhltes ersetzt wird. Durch eine Amts-
zeit von 4 Jahren wird die Gemeinde im Altesten-
rat also besser représentiert.

Einige ganz ,Angstliche” vertreten die Meinung,
daB die fdhigen Mitglieder des Altestenrates dann
vielleicht nicht mehr gewdhlt werden. Diese Be-
fiirchtung ist unbegriindet, da die Arbeit dieser
Altesten den Gemeindegliedern bekannt wird und
durch eine erneute Nominierung belohnt wird.
Eine eventuelle Mehrarbeit, die den Pfarrdmtern
dadurch entsteht, darf kein Argument fiir eine
sechsjdhrige Amtszeit der Altesten sein.

3. Die Landessynode wird ersucht, die Eintragung
" in die Wahlerliste der Gemeinde aufzuheben.

Vorgang: Streichung der §§ 9 und 10. WO,

Begriindung: Viele Gemeindeglieder scheuen
den Weg zur Eintragung in die Wahlerliste; aus
welchen Griinden sei dahingestellt. Gerade diese
Stimmen sind jedoch fiir die Wahl von groBer Be-
deutung, da es meist die kritischen sind. In der
Praxis sieht es dann leider so aus, als beabsichtige
man damit, unbequeme und kritische Stimmen von
vornherein auszuschalten, zumal die Wahl oft nur
von der Kanzel den Kirchgdngern bekanntgegeben
wird. Als Alternativlésung bietet sich an, daB in
Zukunft jedes wahlberechtigte Gemeindeglied die
Wahlunterlagen automatisch vor der Wahl zuge-
schickt bekommt. Dabei ist auch die Frage der
Briefwahl grundsétzlich zu erwégen.

4, Die Landessynode wird gebeten, dafiir zu sor-
gen, daB die Altestensitzungen in Zukunft grund-
sitzlich 6ffentlich stattfinden. AuBerdem wird die
ausdriickliche Verankerung in der Grundord-
nung gefordert, daB die Protokolle der o&ffent-
lichen Altestensitzungen jedem Gemeindeglied
zugénglich sind.

Vorgang: Anderung bzw. Ergénzung von § 23
(5 und 6) GO.

Begriindung: Oft findet ein BeschluB des Alte-
stenrates bei der Gemeinde keine offenen Ohren,
weil die Gemeinde die ,Vorgeschichte* nicht kennt
— oder aber der BeschluB wird erst gar nicht be-
kannt. Deshalb kommt die Arbeit der Altesten —
oft unberechtigt — in MiBkredit.

Diesem Ubel ist abgeholfen, wenn die Sitzungen
des Altestenrates grundsatzlich 6ffentlich sind, wie
es bereits in der Landes- und Bezirkssynode (siehe
§ 97 (2) und § 77 (1) GO praktiziert wird. In diesem
Sinne duBerten sich auch 50 Prozent der befragten
Pforzheimer Altesten. Die Sitzungen kénnen dann
selbstverstindlich bei besonderen Debatten unter
AusschluB der Offentlichkeit stattfinden, wenn die
Mehrheit der Altesten einen entsprechenden Be-
schluB faBt.

Président Dr. Angelberger: In dieser Resolution
sind im wesentlichen Punkte angeschnitten, die be-
reits Gegenstand der Beratungen des Kleinen Ver-
fassungsausschusses waren, die ja auch ihren Nie-
derschlag in dem Anderungsentwurf des Kirchlichen
Gesetzes zur Grundordnung gefunden haben. Ich
schlage vor, wie ich es in einigen anderen Fillen
auch tun werde, daB wir den Inhalt dieser Resolution
dem RechtsausschuBl iibergeben, damit alle Wiinsche
spiter, bei der endgiiltigen Berichterstattung, mit
iibernommen werden koénnen. Sind Sie damit ein-
verstanden? (Allgemeine Zustimmung!) Dankel

VL

Ehe ich nun zum zweiten Teil dieses Tagesord-
nungspunktes komme, darf ich die Wahlergebnisse
bekanntgeben:

Die Wahl zum Landeskirchenrat:

abgegeben 54 Stimmen,
Herrmann 33 Stimmen,
Martin 16 Stimmen,
ungtiltig 5 Stimmen.

§ 30 unserer Geschidftsordnung schreibt vor: ,Ge-
wiihlt ist, wer mehr als die Hélfte der abgegebenen
Stimmen erhalten hat.” Dies ist der Fall. Ich darf
Sie, Herr Herrmann, fragen, ob Sie die Wahl an-
nehmen. (Synodaler Herrmann: Ich nehme die Wahl
an.) (Beifalll) Danke schén und herzliche Gliick-
wiinsche,

Bei der Wahl zur Bischofswahlkommission sind
ebenfalls
54 Stimmen abgegeben worden. Es entfielen
21 Stimmen auf Herrn Gorenflos,
14 Stimmen auf Herrn Rave,
15 Stimmen auf Herrn Michel,
4 Stimmen waren ungiiltig.

Nach den Bestimmungen unserer Geschiftsord-
nung, § 4 Absatz 2, Satz 2, ist gewdhlt, wer die mei-
sten Stimmen erhalten hat. Die meisten Stimmen
hat Herr Gorenflos erhalten. Ich darf Sie fragen,
nehmen Sie die Wahl an? (Synodaler Gorenflos: Ich
nehme die Wahl an.) Ebenfalls herzlichen Gliick-
wunsch! (Beifalll)

VII, 2

Ich komme nun zu den allgemeinen Ein-
gdngen und den Vorschligen des Altestenrates
fiir die Zuteilung an die Ausschiisse. Als
1. die Eingabe des Pfarrers Heinz Storch, Religions-
lehrer in Osterburken. (Vgl. gedrucktes Protokoll:
Friithjahr 1969, Seite 17) im Frithjahr bereits dem
FinanzausschuB tibergeben. Hierzu wird der Bericht
am Mittwoch abgegeben werden.

Ebenfalls wird der FinanzausschuB berichten zu

2. Antrag des Pfarrers Leiser in Karlsruhe. (Vgl.
gedrucktes Protokoll: Frithjahr 1969, Seite 17.)

3. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
2. kirchlichen Gesetzes zur Anderung der Grundord-
nung. Mit der Vorbereitung werden Hauptausschuf§
und RechtsausschuB beauftragt.

4. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes zur Anderung der Kirchlichen
Wahlordnung. — Hier geht die Bitte an den Rechts-
ausschuB,

5. Eine weitere Vorlage des Landeskirchenrats:
Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur ,Verein-
barung zwischen den Gliedkirchen der Evangelischen
Kirche in Deutschland in der Bundesrepublik
Deutschland und in Berlin (West) iiber die Kirchen-
mitgliedschaft”, — Um die Vorbereitung wird der
RechtsausschuBl gebeten.

2 abopuy [ abojuy

¢ abojuy
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6. Eine Vorlage des Evangelischen Oberkirchen-
rats: Ordnung der theologischen Priifungen. — Sie
haben in Threm Umschlag eine Neufassung (auf gel-
bem Papier) vorgefunden. Die Vorbereitung wird
der HauptausschuB iibernehmen.

7. Vorlage des Evangelischen Oberkirchenrats:
Haushaltsplan der Landeskirche fiir die Jahre 1970
und 1971 — Entwurf eines Haushaltsgesetzes fiir
die Jahre 1970 und 1971, — Die Vorberatungen und
Vorbereitungen iibernimmt der Finanzausschuff
ebenfalls auch hinsichtlich

8. der Haushaltspline der Evangelischen Zentral-
pfarrkasse und des Unterldnder Evangelischen Kir-
chenfonds fiir die Jahre 1970 und 1971,

9. Antrag der Liturgischen Kommission vom 24. 4.
1969. :
Die Liturgische Kommission beantragt folgende Ande-
rung des Lektorengesetzes von 1962:
Der Wortlaut in § 6, 4 wird durch folgende Fassung
ersetzt: ,Der Lektor trdgt bei seinem Dienst die
vorgeschriebene Amtstracht” (cf. Pfarrerdienstgesetz
von 1962 § 49, 1).

Das wird erledigt werden mit dem Bericht zu dem
Antrag der Kandidaten des Peterstifts, wie ich be-
reits vorhin schon mitgeteilt habe. Also gemeinsame
Vorbereitung der beiden Ausschiisse und auch ge-
meinsamer Bericht. Unter
10. haben wir einen Antrag von 22 Teilnehmern
des Pfarrkollegs Goérwihl (5—13. Mai 1969) zur
Frage der Taufe.

Wir halten sowohl die Kindertaufe als auch die
Miindigentaufe fiir mdgliche und legitime Formen
heute zu verantwortender Taufpraxis, wobei keine
der beiden Formen alleinige Berechtigung bean-
spruchen darf. Wir bitten deshalb, die Grundordnung
unserer Landeskirche und die Lebensordnung zur
Taufe so abzuéndern, daB man kiinftig zwischen
Kindertaufe und Aufschub der Taufe frei wihlen
kann.

Begriindungen und Erlduterungen

1. Neutestamentliche Begriindung der Kindertaufe.
Kindertaufe ist nach dem Neuen Testament mdéglich
und theologisch legitim. Thre Zuldssigkeit ist in dem
bei aller Vielfalt der Anschauungen gemeinsamen
Taufverstindnis des Neuen Testamentes implizit ent-
halten: Ist die Taufe Unterordnung unter die Herr-
schaft Christi und Eingliederung in den Leib Christi,
so ist sie auch an Kindern vollziehbar, deren Eltern
zum eschatologischen Gottesvolk gehoren. Man be-
achte in diesem Zusammenhang noch drei Fakten:
a) Paulus kennt im Unterschied zu Lukas keine Vor-
ordnung des Glaubens vor die Taufe.

b) Es gibt im Neuen Testament zwar ausfiihrliche
christliche Unterweisungen fiir Getaufte, aber kaum
Ansétze fiir eine Unterweisung von Taufanwiértern.
c) Die sogenannten Haustafeln im Epheser- und
Kolosserbrief reden Kinder ,im Herrn", das heiBt
als Getaufte an; sie machen damit zumindest fiir die
nachpaulinische Zeit den Vollzug der Kindertaufe
in der Urchristenheit wahrscheinlich.

2. Neutestamentliche Begriindung der Miindigen-
taufe.

Die Taufe eines Miindigen ist die andere legitime
Gestalt des Taufvollzugs, die vom genannten neu-
testamentlichen Taufverstdndnis aus méglich ist. Denn
die Taufe bedeutet als Realisierung der Zugehdrigkeit
zum gegenwdrtigen Christus fiir die Gemeinde des
Neuen Testamentes dasselbe, was fiir die Jiinger vor

Ostern die Nachfolge Jesu bedeutet hat. DaB die
Taufe in die Nachfolge Jesu stellt, kommt besonders
deutlich und angemessen zum Ausdruck, wenn sie
als Miindigentaufe vollzogen wird, Diese legitime
Linie neutestamentlichen Taufverstdndnisses wird
sichtbar in der Vorordnung des Glaubens vor die
Taufe bei Lukas; sie wird ausgezogen mit der Praxis
der Miindigentaufe, die neben der Kindertaufe bis
zum 4. Jahrhundert zeitweilig eine bedeutsame Rolle
spielte.

3. Gemischte Taufpraxis als Erfordernis der gegen-
wirtigen Situation.

Mit dem Ende der Epoche, in der das Christentum
in allen Lebensbereichen selbstversténdliche Geltung
besaB, ist uns die Missionssituation der Kirche aufs
neue bewuBt geworden. Dieser Lage wird man auf
die Dauer nur mit einer gemischten Taufpraxis ent-
sprechen kénnen. Wir halten eine solche Neuordnung
der Taufe keineswegs fiir ein ,Allheilmittel” der
Kirchenreform. Aber eine Zementierung der gegen-
wirtig giiltigen Taufordnung wiirden wir als eine
verhéngnisvolle Fehleinschitzung der Lage und als
eine Gewissensbelastung empfinden. Wir halten die
vorgeschlagene Anderung unserer Taufordnung fiir
dringlich und weisen darauf hin, da Adolf Schlatter
bereits im Jahre 1911 das heute umso mehr Erforder-
liche klar erkannt hat:

.Das fiir den Taufakt erforderliche gute Gewissen ist
damit noch nicht geschaffen, daB wir sagen: wir
wollen die Volkskirche, also taufen wir die Kinder. ..
Jedenfalls hat die Kirche keinen Anlaf, die gegen-
wartige Taufpraxis &ngstlich festzuhalten, als wire
sie eine unentbehrliche Bedingung ihres Bestandes.
Der Lage wire es wohl am meisten angemessen,
wenn wir wieder die gemischte Taufpraxis bekdmen,
wie sie in der Kirche des romischen Reichs vorhanden
war, wo die Taufe Erwachsener und die von Kindern
nebeneinander bestanden. Es wiére fiir die Gemeinde
und die ganze Taufpraxis eine wesentliche Forde-
rung, wenn sich je und je nicht nur Kinder, sondern
auch Ménner zur Taufe einfinden, die sie mit eige-
nem Wissen und Willen begehren und zu sagen
vermdgen, warum sie sich an Christus wenden,”
(Ad. Schlatter, Das Christliche Dogma 1911 S. 465
u. 467 f)

4. Zur Gestaltung der gemischten Praxis gehen un-
sere Gedanken in eine doppelte Richtung:

a) Dem Vollzug jeder Kindertaufe sollte eine griind-
liche Taufunterweisung vorausgehen.

b) Bei Taufaufschub sollte eine Segnung bzw. Dar-
bringung des Kindes vorgesehen werden. Die Liturgie
dieser Handlung muB deutlich aussprechen, daB es
sich nicht um die Taufe oder einen Taufersatz han-
delt und daB die Eltern die christliche Unterweisung
ihrés Kindes bejahen, in der Hoffnung, daB es sich
spéter selbst zur Taufe entschlieBt.

Diesen Antrag iibergeben wir dem Hauptausschuf
mit der Bitte um weitere Sachbehandlung. Es folgt
11. Eingabe des Evangelischen Pfarramtes Mann-
heim-Rheinau-Nord (Sporwérthsiedlung) vom 28. 5.
1969: Anderung der Grundordnung in §§ 14 und 16.

Der Altestenkreis Mannheim-Rheinau-Nord (Spor-
worthsiedlung) hat in seiner Sitzung am 20. 5. 69
beschlossen, folgende Eingabe bei der Landessynode
zu machen:

1. Das aktive bzw. passive Wahlrecht mége auf
18 bzw. 21 Jahre heruntergesetzt werden. (§§ 14 bzw.
16 (1) b)

2. Die Wartezeit bis zur Wahlberechtigung bei Um-
zug moge verkiirzt werden oder ganz wegfallen

(§ 16 (1) c).
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Diese hat Anderungswiinsche zur Grundordnung
zum Gegenstand. Hier wird so verfahren wie bei der
Resolution Pforzheim-Stadt. Wir {ibergeben das Ma-
terial dem Rechtsausschuf zur spdteren Sachbehand-
lung bei der endgiiltigen Berichterstattung. Es folgen
nun zwei Antrége,

12. Antrag der Pfarrkonferenz der Kirchenbezirke
Boxberg und Wertheim vom 1.—3. 6. 1969 zur Fi-
nanzlage der Gemeinden,
Die Landessynode wolle beschlieBen:
Vor einer Senkung der Kirchensteuer wird die
driickende Finanznot vieler, insbesondere bediirfti-
ger Gemeinden dadurch behoben, daB
1. die Gehilter der Leiterinnen und Leiter der dia-
konischen Stationen von der Landeskirche getragen
werden (siehe Ortskirchensteuergesetz Art. 2, Zif-
fer 2, Satz 3) |
2. Pfarrhduser, Gemeindehéduser, diakonische Statio-
nen und Kirchen, die bisher nicht oder unzureichend
erneuert wurden, mit landeskirchlichen Mitteln sach-
gerecht renoviert werden;
3. Kirchliche Gebdude, bei denen der Staat oder
andere baupflichtig sind, zunédchst mit landeskirch-
lichen Mitteln sachgerecht renoviert und die Mittel
spiter nach Vereinbarung vom Baupflichtigen zu-
riickgefordert werden;
4., daB in gemeindlichen und anderen kirchlichen
Amtern und Diensten eine moderne Verwaltung ein-
gerichtet wird.
Begriindung
a) Das Kirchensteueraufkommen kann nicht ange-
sehen werden als landeskirchliches Geld im Sinne
eines Fonds, iiber den Landessynode und Kirchen-
leitung beliebig verfiigen, sondern es ist ein Auf-
kommen aus Steuergeldern der Gemeindeglieder, an
das die Kirchengemeinden in gegenseitiger Hilfe fiir
die Einrichtungen und Gebdude Rechtsanspriiche
haben (siehe Art, 2 des Ortskirchensteuergesetzes
vom 21. 1. 1952).
b) Der schlechte Zustand vieler Gebédude, bei denen
der Staat oder andere baupflichtig sind, liegt auf
der Hand. Es geht hier darum, daf die Kirchensteuer
nicht eher gesenkt wird, bis auch diese Gebédude in
einen sachgerechten Zustand versetzt werden. Sollte
der Staat seine Mittel {iber eine lingere Zeit ver-
teilen wollen, miiBte die Kirche, deren Steuermittel
zur Hilfe der Gemeinden bestimmt sind, eingreifen.
Die Kirche muB in diesem Falle ihre Mittel vor-
schiiflich einsetzen und durch ein Abkommen mit
den Baupflichtigen die spitere Riickzahlung der Mittel
erwirken.
c) Es gibt Gemeinden, fiir die der Kauf einer
Schreibmaschine oder einer zweckmé@Bigen Akten-
einrichtung unerschwinglich ist.
13. Antrag der Pfarrkonferenz der Kirchenbezirke
Boxberg und Wertheim vom 1.—3. 6. 1969 zur Frage
der Verwendung von Haushaltsmitteln fiir die Ent-
wicklungshilfe.
Die Landessynode wolle vor einem Beschlufi, Pro-
zente der Haushaltsplanmittel fiir die Entwidklungs-
hilfe einzusetzen, priifen, ob dies mit der Zwedkbe-
stimmung der Kirchensteuer ({ibereinstimmt. Das
gleiche gilt fiir alle kirchlichen Fonds.
Begriindung
Entwidklungshilfe gehort zu den Aufgaben der (Ge-
sellschafts-) Diakonie, die eine Antwort auf die Ver-
kiindigung darstellt und nicht gesetzlich erzwungen
werden kann, schon gar nicht von Kirchengliedern,

die dazu nicht willens sind. Freiwilligkeit ist uner-
laBlich. Brot fiir die Welt — planméBig eingesetzt
und von Finanzexperten verwaltet — ist der rechte
Weg. Uber diesen neuen Weg kirchlicher Arbeit, wie
iiber die Intensionen von Uppsala sollte eine inten-
sive Diskussion in breiter, wirklicher Offentlichkeit
von der Kirchenleitung initiativ gefiihrt werden.
Die nicht ernsthaft bestrittene Bereitwilligkeit zur
Kirchensteuerzahlung wird gestérkt durch Einsichtig-
keit und Darlegung kirchlicher Planungen und Dar-
stellung bisheriger Ausgaben und Investitionen.

In beiden Féllen geht unsere Bitte um Vorberei-

tung an den FinanzausschuB.

14. Antrag der Pfarrkonferenz der Kirchenbezirke
Boxberg und Wertheim vom 1.—3. 6. 1969 zur Frage
der Riickerstattung der Mehrwertsteuer in bestimm-
ten Fillen.
Die Landessynode wolle den Evangelischen Ober-
kirchenrat beauftragen, Verhandlungen mit dem
Staat einzuleiten, daB die Mehrwertsteuer bei Bau-
ten, die gemeinniitzigen Zwecken dienen, nach der
Schlufirechnung zuriickerstattet wird.
Begriindung
Es ist davon auszugehen, dafl der Staat gemein-
niitzige Einrichtungen foérdert. Das steht im Wider-
spruch damit, daB erhebliche Summen bei solchen
Bauten als Mehrwertsteuer, wie beim Betrieb sol-
cher Einrichtungen als Lohnsteuer, vom Staat abge-
schopft werden.
Durch Riickerstattung solcher Steuern an die Tréger
wiirde der Staat auf Gewinn aus sozialen Einrich-
tungen verzichten.

Hier wird Herr Oberkirchenrat Dr. Jung uns eine
Erkldrung geben. Darf ich Sie bitten?

Oberkirchenrat Dr. Jung: 1. Die Frage der An-
tragsteller trift ein Grundsatzproblem, das seit lan-
gem in der evangelischen und — wie wir aus dem
kiirzlichen Gesprdch in dieser Sache bei der Ober-
finanzdirektion Karlsruhe erfuhren — auch in der
katholischen Kirche diskutiert wird.

Ist der Staat gut beraten, wenn er von ihm ge-
forderte gemeinniitzige Unternehmen dadurch be-
lastet, daB Leistungen an diese Unternehmungen
mit einer Staatssteuer belastet sind? Mit dieser
Grundsatzfrage hat man sich nicht erst seit der Ein-
fiihrung der Mehrwertsteuer auseinandergesetzt,
diese énderte im Letzten nur das System: Auch bis-
lang war ein gemeinniitziges Unternehmen im Rah-
men der allgemeinen Kosten aus erhaltenen Lei-
stungen oder Lieferungen mit der Umsatzsteuer —
allerdings unausgewiesen — belastet,

2. Im steuerrechtlichen System muf die von den
Antragstellern genannte Frage dahin prézisiert wer-
den: Hat der Gesetzgeber diese Belastungen erkannt
und gewollt, bzw. hat er Tatbestinde geschaffen,
die derartige gemeinniitzige Unternehmungen be-
wubt steuerlich gegeniiber anderen Einrichtungen
bevorzugen? Beide Fragen sind zu bejahen; die letz-
tere insbesondere im Hinblick darauf, daB gemein-
niitzige Unternehmen aus eigenen Leistungen weit-
gehend von Steuertatbestédnden freigestellt sind,
z. B. von der Grunderwerbsteuer, Grundsteuer und
soweit es sich um die hier in Frage kommenden
Einrichtungen handelt — die Antragsteller haben
insbesondere auch Kindergéirten im Blick — auch
deren Umsitze von der Mehrwertsteuer befreit.
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3. Das Beispiel ,Kindergarten” — ich darf iibri-
gens auf die Anregungen des hessen-nassauischen
Gastes hinweisen — macht die Problematik in einer
besonderen Weise deutlich: Mit dem Betrieb eines
Kindergartens tibernimmt der Trdger — eine evan-
gelische Kirchengemeinde — eine Aufgabe am Klein-
kind, das nach dem Jugendwohlfahrtsgesetz primér
dem Staat zukommt. Diese Uberlegung macht die
Frage der Antragsteller um so begriindeter. Aller-
dings laft sich der Umfang der Steuerbefreiung —
oder wie es hier heiBt — der Riickerstattung nicht
nur auf mogliche Bauaufwendungen beschrénken,
sondern es miiBten sémtliche Geschifte des tdglichen
Lebens zu Gunsten und zu Lasten eines gemein-
niitzigen Unternehmens beriicksichtigt werden. Dar-
aus wird deutlich, wie komplex die Probleme sich
darstellen.

4. In der Rechtssystematik steuerlicher Tatbe-
stinde stellt sich die Frage so: Gibt es eine Regelung
im Rahmen des Umsatzsteuerrechts (von der Lohn-
steuerfrage darf ich absehen), die eine effektive
Steuerbefreiung bedeuten wiirde?

Hier bietet sich die Bestimmung des § 10 des Um-
satzsteuergesetzes an, nach dem eine Steuerbefrei-
ung dann eintritt, wenn ,dem Unternehmer Zu-
schiisse aus o6ffentlichen Kassen zugewendet wer-
den”,

Nicht unproblematisch ist, ob in diesem Sinne etwa
die Landeskirche eine 6ffentliche Kasse fiihrt. Diese
Frage wird im Grundsatz vom Bundesfinanzmini-
sterium nicht bestritten.

Aber selbst wenn man davon ausgeht, daB die
Landeskirche den Kirchengemeinden z. B. fiir den
Bau eines Kindergartens die von der Landessynode
beschlossene finanzielle Unterstiitzung als Zuschiisse
bzw. als Darlehen ,aus offentlicher Kasse" zuweist,
ist damit der Befreiungstatbestand des § 10 nicht
erfiillt. In § 10 geht es ausschlieflich darum, daB
dem Unternehmer, d. h. in unserem Beispiel dem
Bauunternehmer, aus einer in seiner Person be-
griindeten Ursache dieser ZuschuB zukommen mubB.
Die Leistung an die Kirchengemeinden erfiillt dieses
Moment nicht, sie bedeutet, daB der Leistungsberech-
tigte diese Zuwendung erhalt.

5. Man muB hier die Frage stellen, ob eine an-
dere Entscheidung getroffen werden kann, wenn
diese Betrdge (von der Landeskirche oder aus dem
Landesjugendplan usw.) dem Unternehmer unmittel-
bar {iberwiesen werden. Hierzu hat sich das Bundes-
finanzministerium am 29. 4. 1969 geduBert: Dieser
Vorgang ist lediglich eine Zahlungsmodifikation, an
der grundsatzlichen Entscheidung éndert sich nichts,
d. h. der Befreiungstatbestand des § 10 kommt nicht
zum Zuge.

6. Es bleibt noch eine Uberlegung, ob es sich hier
um einen Hartefall (den das Umsatzsteuergesetz wie
auch das Einkommensteuerrecht kennt) oder um
einen Fall handelt, der im Wege der Billigkeit zu
entscheiden wire. Hier konnte § 131 der Abgaben-
ordnung eine Moglichkeit erdffnen. Doch dieser
Weg ist ebenfalls nicht gangbar, da eine solche Bil-
ligkeitsentscheidung nur zum Zuge kommen kénnte,
wenn der Gesetzgeber nicht bewuBt und gewollt
Leistungen an gemeinniitzige Unternehmen von

der Steuerpflicht, d. h. auch von der Belastung durch
die Mehrwertsteuer von Lieferanten ausnehmen
wollte. Das hat der Staat auch in seinem eigenen
Bereich nicht getan. Diese Frage ist im {ibrigen in
diesem Sinne vor kurzem in einer Besprechung
simtlicher Referenten der Oberfinanzdirektionen
mit dem Bundesfinanzministerium gekldrt worden,
7. Ergebnis: Befreiungstatbestdnde im Sinne
des Antrags sind nicht gegeben, fiir eine Riickerstat-
tung ist auch im Wege der Billigkeit kein Raum.

Priasident Dr. Angelberger: Danke schénl —
Wiinscht jemand, hierzu eine Frage zu stellen? —

Synodaler Trendelenburg: Ich habe diesem Vor-
trag zwar einigermafien folgen kénnen und wére
trotzdem der Meinung. wir sollten, ehe wir iiber den
Antrag entscheiden, die Frage im FinanzausschuB
in aller Ruhe behandeln. Denn so hat man das
Steuerrecht nicht im Kopf, daB man alles kapiert
hat. Der Sinn des Antrags war ja, daB man bei
Kindergirten, die ja sehr niedrige staatliche Zu-
schiisse bekommen — das ist ja lacherlich, was zur
Zeit noch bezahlt wird —, solange wir diese Arbeit
betreiben, irgendeine Mdoglichkeit hat, um diese Ar-
beit iiberhaupt noch betreiben zu kénnen. Also dem
Sinn des Antrags ist sicher dann entsprochen, wenn
wir dariiber nochmal diskutieren. Nur nicht, daB er
hier gerade so vom Tisch féllt, denn die Steuer-
behérden sind ja immer schnell dabei, etwas abzu-
lehnen.

Oberkirchenrat Dr. Jung: Ich darf auf folgendes
hinweisen: Ich glaube nicht, daB der Weg iiber
steuerliche Priferenzen das richtige widre. Ich weiB
aus einer Besprechung, die wir kiirzlich mit dem
Diakonischen Werk gefiihrt haben, daB dem Land-
tag ein Antrag auf eine weitgehende Mitfinanzierung -
aus Landesmitteln vorliegt, und zwar, wenn ich recht
unterrichtet bin, daB an den Bauaufwendungen fiir
Kindergérten sich das Land Baden-Wiirttemberg mit
einem Drittel beteiligen sollte und in entsprechen-
der Héhe auch an den Betriebsaufwendungen. Ich
glaube, das ist der Weg. Der andere Weg, wie ich
darzulegen versuchte, 1dBt sich aus steuerrechtlichen
und steuersystematischen Griinden kaum gehen.

Synodaler Georg Schmitt: Ich mochte die Anre-
gung von Herrn Trendelenburg, die Sache nochmals
im FinanzausschuB zu besprechen, auch befiirworten.
Nach meiner Kenntnis des Umsatzsteuergesetzes,
Mehrwertsteuer, kann nach § 19 man die Mehrwert-
steuer von 11 Prozent umgehen, wenn die Umsdtze
unter 40 000 DM liegen. Dann kann man némlich die
4Prozent verrechnen. Aus diesem Grunde mochte
ich vorschlagen, daB wir dies nochmals im Finanz-
ausschuB in aller Ruhe besprechen.

Synodaler Trendelenburg: Es geht mir eigentlich
darum: diese Antragsteller haben sich ja dabei etwas
vorgestellt, und wir sind ja froh, wenn aus dem
Lande wirklich Anregungen kommen. Und die An-
regungen sind ja so zu verstehen, daB es Unruhe im
Lande gibt wegen der Férderung der Kindergarten.
Deshalb sollte man es auch nicht so vom Tisch
wischen. Die Leute haben so das Gefiihl, wenn sie
die Antwort kriegen, die ist perfekt, die ist auch
sicher eventuell nicht anders méglich, das haben sie
mal wieder wunderbar heruntermanipuliert, Dieses
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Gefiihl sollte nicht entstehen, sondern wir wollen
es behandeln und nach Wegen suchen. Und wenn
im Landtag ein Antrag lduft {iber die staatliche Mit-
finanzierung, dann bin ich der Meinung, der geht
nur dann durch, wenn maglichst viele ihre Stimmen
erheben; denn sonst kapiert es der Staat nie, daf
diese Aufgabe von uns allein nicht getragen werden
kann. (Beifalll)

Synodaler Hofflin: Trotz der warmen Empfehlung
muB ich sagen, daB diese Synode vermutlich auBer-
stande sein wird, eine authentische Auslegung staat-
licher Steuergesetze herbeizufithren. Ich weise ferner
darauf hin, daB wir in dieser Woche den Haushalts-
plan beraten und uns dabei ja liber die Forderung
der Kindergédrten unterhalten kénnen. Sie stehen
damit auf der Tagesordnung. Andererseits haben wir
gehort, daB wir nicht unter Arbeitsmangel leiden
werden, Ich gebe deswegen zu bedenken, ob die
etwas schwierige steuerrechtliche Frage nicht auBer-
halb von Plenar- und AusschuBsitzungen abgeklart
werden kann und das Problem, um das es geht,
innerhalb der Haushaltsberatung abgehandelt wer-
den kann. Wir wiirden vielleicht Zeit sparen.

Prédsident Dr. Angelberger: Wiinschen Sie, Bruder
Schneider, als Vorsitzender des Finanzausschusses
das Wort?

Synodaler Hermann Schneider: Ich iiberlasse es
der Entscheidung des Plenums.

Prédsident Dr. Angelberger: Ja! — Ein Antrag-
steller ist anwesend. Herr Schweikhart, wiinschen
Sie das Wort? (Zuruf Synodaler Schweikhart: Neinl)

Herr Oberkirchenrat Dr. Jung, wiinschen Sie das
Wort?

Oberkirchenrat Dr. Jung: Ich bin einverstanden,
daB sich der FinanzausschuB mit der Problematik
befaBt. Ich méchte aber darauf hinweisen, daB auch
der Hinweis auf § 19 Umsatzsteuergesetz nicht zieht,
da es sich nicht um Umsétze d e r Kindergédrten der
Kirchengemeinden handelt, sondern um Umsidtze,
um Leistungen, die an diese Kirchengemeinden ge-
leistet werden. Ich darf ergédnzen, daB selbstver-
stdndlich — ich glaube, ich habe es auch erwdhnt —
die Umsédtze dieser Gemeinniitzigen Unternehmun-
gen steuerfrei sind, allerdings unter gewissen Kau-
telen, die das Umsatzsteuerrecht nennt.

Pridsident Dr. Angelberger: Danke schon! — Wer
ist fiir die Uberweisung der Vorlage an den Fi-
nanzausschuB? — 17 — Wer enthdlt sich? — 14,
Gegenprobe, wer ist gegen? — 16. Wir bitten den
FinanzausschuB um die Sachbehandlung, denn 17
Stimmen waren dafiir. (Heiterkeit!)

15. Der néchste Antrag der Pfarrkonferenz der
beiden Kirchenbezirke Boxberg und Wertheim vom
1,—3. 6. 1969 betrifft die Verwendung von hostien-
artigem Gebédc aus Brotmehl beim Hl. Abendmahl.

Die Landessynode wolle beschliefen:

An Stelle des Abendmahlsbrotes kann beim HI.
Abendmahl auch ein hostienartiges Gebdck aus Brot-
mehl, das die Mdglichkeit des Auseinanderbrechens
bietet, verwendet werden.

Begriindung

Da in der Unionsurkunde ausdriicklich ,weiBes, in
langliche Stiicke geschnittenes Brot“, das ,vom Geist-
lichen gebrochen und den Kommunikanten in die

Hand gereicht” wird, gefordert ist, kann allein die
Landessynode eine Anderung beschliefen.

Schon jetzt haben viele Gemeinden in Baden andere
Formen und Materialien an Stelle der iiblichen Brot-
stiickchen eingefiihrt,

a) weil Hostien zu allen Zeiten greifbar sind, denn
b) man kann sie im Vorrat aufbewahren, was beim
Abendmahlsbrot nicht der Fall ist;

c) die Beschaffung einigermaBen genieBbaren Bro-
tes kann groBe Schwierigkeiten machen, besonders
dann, wenn die Ldden geschlossen sind, oder der
Geistliche etwa in der Diaspora nach entfernten Orten
gerufen wird;

d) die Viter der Union waren zu ihrer Zeit sehr
fortschrittlich, es ist nicht einzusehen, warum ihre
Nachfahren unbedingt am Herkdmmlichen héngen
miissen, zumal von verschiedenen Firmen bereits
brauchbare Brothostien angeboten werden;

e) die kirchliche Gemeinschaft unter den Kirchen
nimmt zu, die Freiziigigkeit, die im Grundgesetz
festgelegt ist, férdert den Orts- und damit den Kir-
chenwechsel, es ist nicht einzusehen, warum die ba-
dische Landeskirche bei der Ordnung von 1821
stehen bleiben muB und keinen Sduritt auf die
Abendmahlsformen der anderen Kirchen hin tun kann,
nachdem die Abendmahlsgemeinschaft bereits unter
dem Gros der evangelischen Kirchen im Werden ist.

Der HauptausschuB wird hierzu im Plenum be-
richten.

16. Ebenfalls Antrag der Pfarrkonferenz der
Kirchenbezirke Boxberg und Wertheim vom 1.—3.
6. 1969 zwei Punkte zur Anderung der Grundord-
nung (§ 54 Absatz 1)
Die Landessynode wolle bei einer Anderung der
Grundordnung den § 54, 1 unverdndert beibehalten:
.Die Berufung auf eine Gemeindepfarrstelle ist un-
widerruflich.” Das ergibt sich aus Griinden der Seel-
sorge und der Freiheit der Verkiindigung.

und 17.
Die Landessynode wolle bei einer Anderung der
Grundordnung beschlieBen:
Fiir die geistlichen Mitglieder der Kirchenleitung gel-
ten hinsichtlich ihrer Dienstzeit den Dekanen analoge
Bestimmungen.

Hier geht der Vorschlag des Altestenrates dahin,
daB diese beiden Begehren ebenfalls zum Material
des Rechtsausschusses genommen werden.

18. Eine Eingabe des Kirchengemeinderats Kon-
stanz vom 1. 7. 1969:

Der Gesamtkirchengemeinderat Konstanz gibt auf
Grund von Beratungen in der Sitzung vom 9. Juni
1969 der Landessynode zur Kenntnis, daBl er schwere
Bedenken gegen den SynodalbeschluB der Kappung
auf 4 % bei Hochbesteuerten hat. Gegeniiber dem
allgemeinen Hebesatz von 10 % 1969 und evtl. 9 %
ab 1, 1. 1970 sieht er den Gleichheitsgrundsatz ver-
letzt.
Wir bitten daher die Synode, diese Entscheidung
noch einmal ernsthaft zu iiberdenken.

wird dem FinanzausschuB zugewiesen mit der Bitte
um Sachbehandlung; ebenso der
19. néchste Antrag des Evangelischen Kirchen-
gemeinderats Karlsruhe vom 8. 7. 1969:
Sehr geehrter Herr Prisident!

Mit groBer Sorge hat der Evangelische Kirchen-
gemeinderat Karlsruhe die in den letzten Monaten
aufgekommenen Diskussionen iiber die Kirchen-
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steuer und den innerkirchlichen Finanzausgleich
verfolgt.

Er kann sich, nach allem, was ihm in dieser Hinsicht
bekannt geworden ist, des Eindrucks nicht er-
wehren, daB sich auch die Landessynode um der
allgemeinen Optik willen u. U, zu Entscheidungen
dréngen 18Bt, die nicht nur unnétig sind, sondern
sich auch fiir die Zukunft als falsch erweisen kdnn-
ten. Die Tendenz, allen Schwierigkeiten mit der
Kirchensteuer bzw. den Steuerpflichtigen aus dem
Wege zu gehen, sollte nicht zu Schritten fiihren,
die nicht mehr riickgéngig gemacht werden kdénnen.
Die bisherigen Steuererleichterungen bzw. Steuer-
dnderungen, teils durch die Urteile des BVG be-
dingt, teils durch freiwilligen Verzicht geschehen,
sind im wesentlichen zu Lasten des Haushalts der
Kirchengemeinden gegangen. Der geplante Weg-
fall der Kirchensteuer vom Grundvermdgen wird
den Kirchengemeinden eine weitere EinbuBe brin-
gen. Ein Ersatz scheint nach dem geplanten Finanz-
ausgleich nicht vorgesehen zu sein.

Mit dem Wegfall der Kirchensteuer vom Grund-
vermdgen ist den Kirchengemeinden der letzte Rest
eigener Steuerhoheit genommen, sie leben nur noch
von dem, was ihnen die Landeskirche im Rahmen
des Finanzausgleichs zuweist. Dabei sollen sie noch
zusétzliche Aufgaben iibernehmen und die Kosten
in ihre Haushaltsplédne einstellen (Mission, Entwick-
lungshilfe, zusétzliche Aufgaben der Kirchenbezirke
usw.). Sie sollen also Betrdge ausgeben, die ihnen
nur zur Verfilgung stehen, wenn sie ihnen vorher
durch die Landeskirche zugewiesen werden.

Vielleicht ist tatsdchlich der Zeitpunkt gekommen,
daB auf die Kirchensteuer vom Grundvermdégen
verzichtet werden kann. Die Begrenzung der Kir-
chensteuer (Kappung) auf 4 Prozent des Einkom-
mens ist ebenfalls nicht zu beanstanden. Man sollte
aber auf alle Félle zum gegenwértigen Zeitpunkt
auf eine Senkung der Kirchensteuer vom Ein-
kommen verzichten.

Der Evangelische Kirchengemeinderat hélt es fiir
ein legales Recht der Landeskirche, in ihren Haus-
halt héhere Zuweisungen an die Kirchengemeinden
einzustellen und zwar mit der Begriindung, daB
diesen erhebliche, teilweise sogar lebensnotwen-
dige Steuermittel entzogen worden sind.

Noch immer sind unaufschiebbare Bauvorhaben zu
verwirklichen, fiir welche Darlehensmittel in be-
trdchtlichem Umfang aufgewendet werden miissen.
Eine Verstirkung der Sonderbauprogramme und
Gewiéhrung héherer Darlehen als bisher zu einem
verbilligten Zinssatz kénnte ebensowenig beanstan-
det werden, als z. B, die Bildung einer Ruhegehalts-
riicklage (Pensionsfonds) fiir die Pfarrer und Be-
amten der Landeskirche und Kirchengemeinden, Es
koénnte eines Tages der Fall eintreten, wo Mittel
des laufenden Haushalts hierfiir nicht mehr zur
Verfligung stehen.

Letztlich wédre aber noch zu beriicksichtigen, daB
eine Senkung der Kirchensteuer von 10 Prozent
auf 9 Prozent der Einkommen- bzw. Lohnsteuer fiir
die meisten Steuerzahler nicht ins Gewicht fallt.
Was spielt es schon fiir eine Rolle, ob ein Arbeiter
mit einem Wochenlohn von 250 DM anstelle von
2,50 DM nur 2,25 DM Kirchensteuer zahlen muB
oder ein Angestellter mit 1500 DM Monatsein-
kommen anstelle von 18 DM nur 16,20 DM, wih-
rend diese Senkung fiir die Landeskirche und
Kirchengemeinden einen Ausfall von rd. 10 000 000
DM ausmacht. Dort, wo eine Senkung um 1 Prozent

wesentlich ins Gewicht fallen wiirde, treten ohne-
dies die Bestimmungen {iber die Kappung der Kir-
chensteuer in Kraft, und es bleibt sich véllig gleich,
ob zundchst 10 Prozent oder nur 9 Prozent der
Einkommensteuer als Kirchensteuer angesetzt
wurden.

Auf Grund der vorstehenden Ausfithrungen hat der
Evangelische Kirchengemeinderat Karlsruhe in sei-
ner Sitzung vom 7. 7. 1969 beschlossen, der Evan-
gelischen Landessynode nachstehenden Antrag zu
unterbreiten:

1. Der Haushaltsplan der Landeskirche fiir 1970
und 1971 ist so aufzustellen, daB sich fiir die Kir-
chensteuer vom Einkommen und die Kirchenlohn-
steuer wie bisher ein Hebesatz von 10 Prozent der
MaBstabssteuer ergibt.

2. Der Zusatzversorgungsfonds der Landeskirche
wird in seinem Aufgabengebiet zu einem ,Pen-
sions- und Zusatzversorgungsfonds der Evangeli-
schen Landeskirche in Baden® erweitert und durch
regelméBige Kapitalriickstellungen aus dem laufen-
den Haushalt so gestérkt, daB er mit der Zeit in
der Lage ist, die Pensionsverpflichtungen der Lan-
deskirche und der Kirchengemeinden zu tiberneh-
men.

3. Die Anteile der Kirchengemeinden am Auf-
kommen der Kirchensteuer vom Einkommen werden
so festgesetzt, daB die Kirchengemeinden eigenver-
antwortlich planen und handeln kénnen. Dies soll
geschehen teils durch Erhéhung der bisherigen Zu-
teilungsquote, teils durch Verstirkung der Zu-
weisungen an die Bauprogramme und durch Ge-
wiéhrung auBerordentlicher Zuschiisse an die Kir-
chengemeinden. Dabei sind die Aufgaben der
Kirchengemeinden und die Aufgaben der Landes-
kirche genau zu umschreiben und endgiiltig zu be-
grenzen.

Der Evangelische Kirchengemeinderat Karlsruhe
bittet Sie, sehr wverehrter Herr Président, vor-
stehenden Antrag der Landessynode bzw. deren
FinanzausschuB zur Beratung vorzulegen. Eine
Fertigung dieses Antrags haben wir dem Evange-
lischen Oberkirchenrat und allen Synodalen zur
Kenntnisnahme zugeleitet.

Mit vorziiglicher Hochachtungl Der Vorsitzende
(gez.) Renner, Pfarrer.

20. Gleiches gilt fiir den Antrag des Kirchen-
bezirkes Karlsruhe-Stadt vom 11. 7. 1969:

Der Evang. Kirchengemeinderat der Stadt Karlsruhe
hat das anliegende Schreiben dem Bezirkskirchenrat
Karlsruhe mit der Bitte vorgelegt, seinen Inhalt zu
befiirworten und es auch als Antrag des Bezirks-
kirchenrats Karlsruhe an die Landessynode weiter-
zuleiten.

Der Bezirkskirchenrat macht sich zunéchst die Inten-
tion der Landessynode zu eigen, daB die Kirche nicht
unbedenklich und ohne Selbstkritik an dem allge-
meinen wirtschaftlichen Aufschwung teilnehmen darf.
Sie darf sich nicht dem Verdacht aussetzen, daB sie
ganz gerne reich ist und ,sowohl Gott wie dem Mam-
mon dient*. Wir kénnen darum der Meinung des
Kirchengemeinderats Karlsruhe nicht zustimmen, daB
sich die Landessynode zu einer Senkung der Kirchen-
steuer ,um der allgemeinen Optik willen” dréngen
laBt.

Andererseits aber bitten wir dringend — und hierin
moéchten wir dem Antrag des Kirchengemeinderats
Karlsruhe zustimmen —, von einer beabsichtigten
Senkung der Kirchensteuer vom Einkommen von 10%
auf 9% abzusehen. Eine solche Senkung wiirde ge-
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rade in einem Augenblick erfolgen, da auf die Kirche
und die Gemeinden neue Aufgaben zukommen, die
erhebliche Mittel erfordern werden, welche eher eine
Erhdhung als eine Senkung der Kirchensteuer ver-
langen. Der Beitrag unserer Kirche fiir Hilfen in der
dritten Welt (Entwidklungshilfe, Verantwortung fiir
arme Kirchen in der Welt) ist viel zu gering. Die
Bitte unserer Kirche um staatliche Mittel fiir soziale
und erzieherische Aufgaben wird unglaubwiirdig;
ebenso der Hinweis der Kirchenleitung auf die
schlechte Finanzlage, womit eine verschérfte Redu-
zierung vor allem der dringenden Bauvorhaben be-
griindet wird. Gerade im Kirchenbezirk Karlsruhe
sollten solche Zuweisungen fiir Bauvorhaben wesent-
lich erh6ht nicht reduziert werden.

Vor allem aus diesen vorgenannten Griinden unter-
stiitzt auch der Bezirkskirchenrat Karlsruhe-Stadt den
Antrag der Kirchengemeinde Karlsruhe nachdriicklich.

21. ebenfalls diese Regelung fiir den Antrag des
Evangelischen Kirchengemeinderats Heidelberg vom
15. 7. 1969:

Mit einer auch von Unbehagen und Sorge erfiillten
Aufmerksamkeit hat der Evang. Kirchengemeinderat
Heidelberg die Uberlegungen und Diskussionen, die
in den vergangenen Monaten bei den Fragen der
Kirchensteuer und des innerkirchlichen Finanzaus-
gleichs aufgekommen sind, verfolgt. Wir kénnen uns
nach allem, was uns in dieser Hinsicht bekannt ge-
worden ist, des Eindrucks nicht erwehren, daB sich
die Landessynode von dem Kreuzfeuer, in das die
Kirchensteuer wieder einmal mehr geraten ist, in zu
starkem MaBe beeindrucken ld8t und als Reaktion
auf die immer wieder zu hérenden Argumente MaB-
nahmen beabsichtigt, die wir z. T. nicht fiir nétig
erachten und die sich vielleicht auch fiir die Zukunft
als falsch erweisen kédnnten. Eine allgemein zu be-
obachtende Tendenz, allen Schwierigkeiten mit der
Kirchensteuer bzw. den Steuerpflichtigen aus dem
Wege zu gehen, sollte im Augenblick nicht zu Schrit-
ten fiihren, die letzten Endes nicht mehr riickgangig
gemacht werden koénnen.

Die bisherigen SteuersenkungsmaBnahmen, teils
durch die Urteile des BVG bedingt, teils freiwillig
beschlossen, sind im wesentlichen zu Lasten des
Haushalts der mittleren und gréferen Kirchengemein-
den gegangen. Der geplante Verzicht auf die Kirchen-
steuer vom Grundvermdgen wird den Kirchenge-
meinden eine weitere EinbuBe bringen. Ein unmit-
telbarer Ersatz ist offenbar nach dem geplanten Fi-
anzausgleich auch in diesem Falle nicht vorgesehen.
Mit dem Wegfall der Kirchensteuer vom Grundver-
mdbgen wird den Kirchengemeinden im iibrigen auch
der letzte Rest eigener Steuerhoheit genommen, und
sie miissen dann im Grunde nur noch von dem leben,
was ihnen die Landeskirche im Rahmen des Finanz-
ausgleichs zuweist. Dabei sollen sie noch zusétzliche
Aufgaben iibernehmen und deren Kosten in ihre
Haushaltsplédne einsetzen (z. B. fiir Mission, Entwick-
lungsdienst, Kirchenbezirke u. a.). Sie sollen also
Betridge ausgeben, die ihnen nur dann zur Verfiigung
stehen, wenn sie ihnen durch die Landeskirche zu-
gewiesen worden sind.

Es mag tatsdchlich der Zeitpunkt gekommen sein,
daB auf die Kirchensteuer vom Grundvermdgen ver-
zichtet wird, wenn auch dadurch der Spielraum der
Selbstverwaltung immer geringer wird. Ebenso ist
die Begrenzung der Kirchensteuer (Kappung) auf 4%
des Einkommens nicht zu beanstanden, wenn sie auch
mit dem Fragezeichen einer gerechten Besteuerung
zu versehen ist. Eine Senkung der Kirchensteuer vom
Einkommen wird zum gegenwdrtigen Zeitpunkt aber

noch fiir verfritht gehalten, zumal sich die Auswir-
kungen der staatlichen Finanzverfassungsreform noch
in keiner Weise iibersehen lassen.

Wir halten es aber auch fiir ein legales Recht der
Landeskirche, in ihren Haushalt hohere Zuweisun-
gen an die Kirchengemeinden einzustellen und zwar
mit der Begriindung, daB bei diesen erhebliche, teil-
weise sogar lebensnotwendige Steuermittel in Weg-
fall gekommen sind.

Neben dem stédndigen Anstieg der Personalkosten,
der Ausgaben fiir die Kindergdrten, der Schaffung
neuer Stellen fiir Pfarramtshilfen u. a. ist in bau-
licher Hinsicht auch noch immer ein Nachholbedarf
festzustellen und sind neue Baubediirfnisse in neuen
Wohngebieten zu befriedigen, fiir die Darlehens-
mittel in nicht unbetrachtlicher Hoéhe aufgewendet
werden miissen. Wir halten es nicht fiir richtig, wenn
sich die Gemeinden hierfiir durch Darlehensaufnah-
men auf dem freien Kapitalmarkt weiter verschulden
miiften und durch einen hohen Schuldendienst bald
handlungsunféhig wiirden. Wir sehen es vielmehr
als zweckméBiger an, die Sonderbauprogramme zu
verstirken, um hieraus den Kirchengemeinden hé-
here Darlehen als bisher zu einem verbilligten Zins-
satz zu gewdhren.

Es sollte weiter sehr ernsthaft gepriift werden, eine

Ruhegehalts-Riicklage (Pensionsfonds) fiir die Pfar-

rer und die Beamten der Landeskirche und der Kir-

chengemeinden anzusammeln. Es bereitet uns ernste

Sorgen, daB der Anspruch auf die Ruheghélter aus

dem laufenden Haushalt befriedigt werden muB. Es

konnte eines Tages der Fall eintreten, daB infolge

Rezession des Haushaltsvolumens laufende Mittel

hierfiir nicht mehr in der erforderlichen Héhe zur Ver-

fiigung stehen.

Wenn auf den ersten Blick die Senkung der Kirchen-

steuer von 10% auf 9% der Einkommen- bzw. Lohn-

steuer auch als eine sinnvolle und zeitgemdBe Kon-
sequenz auf die Entwicklung des Kirchensteuerauf-
kommens erscheint, so mufl doch gesagt werden, daB
dies fiir die meisten Steuerzahler nur unwesentlich
ins Gewicht faillt. Beispielsweise wiirde ein Arbeiter
mit einem Bruttoverdienst von 850.— DM in Steuer-
klasse II, der bisher 9,40 DM Kirchensteuer entrich-

tet hat, nach Abzug von 9% Kirchensteuer noch 8,46

DM zahlen miissen, also ganze 94 Pfennige mehr

nach Hause tragen, wihrend die Senkung um 1%

fiir die Landeskirche und Kirchengemeinden einen

Ausfall von insgesamt rd. 10,8 Millionen DM verur-

sacht. Dort, wo eine Senkung um 1% wesentlich ins

Gewicht fallen wiirde, treten ohnedies die Bestim-

mungen iiber die Kappung der Kirchensteuer in

Kraft, und es ist fiir den einzelnen nicht sehr erheb-

lich, ob zundchst noch 109% oder nur 9% der Ein-

kommensteuer als Kirchensteuer angesetzt wurden.

Man sollte in diesem Zusammenhang auch an die

sicher nicht sehr begriiBte Mehrarbeit in den Lohn-

biiros bei einer Steuersenkung denken (Ablesen aus
neuen Tabellen), die bei den augenblicklichen Dis-
kussionen um die Kirchensteuer gréBere negative

Auswirkungen (Hinweis an die Gehaltsempfdnger

auf Austrittsméglichkeiten) haben kann.

Aufgrund der vorstehenden Ausfiihrungen hat der

Kirchengemeinderat Heidelberg in seiner Sitzung

vom 14. 7. 1969 beschlossen, der Landessynode den

folgenden Antrag zu unterbreiten:

1. Der Haushaltsplan der Landeskirche fiir 1970 und
1971 ist so aufzustellen, daB sich fiir die Kirchen-
steuer vom Einkommen und die Kirchenlohn-
steuer wie bisher ein Hebesatz von 10% der MaB-
stabsteuer ergibt.
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2. Der Zusatzversorgungsfonds der Landeskirche
wird in seinem Aufgabengebiet zu einem ,Pen-
sions- und Zusatzversorgungsfonds der Evang.
Landeskirche in Baden® erweitert und durch regel-
miéBige Kapitalriickstellungen aus dem laufenden
Haushalt so gestédrkt, daB er mit der Zeit in der
Lage ist, die Pensionsverpflichtungen der Landes-
kirche und der Kirchengemeinden zu libernehmen.

3. Die Anteile der Kirchengemeinden am Aufkommen
der Kirchensteuer vom Einkommen werden so
festgesetzt, daB die Kirchengemeinden eigenver-
antwortlich planen und handeln kdénnen. Dies
soll teils durch Erhohung der bisherigen Zutei-
lungsquote, teils durch Verstdrkung der Zuwei-
sungen an die Bauprogramme und durch Gewdh-
rung auBerordentlicher Zuschiisse an die Kirchen-
gemeinden erfolgen. Dabei sind die Aufgaben der
Landeskirche und die Aufgaben der Kirchenge-
meinden genau zu umschreiben und endgiiltig zu
begrenzen.

22. Ebenfalls an den FinanzausschuB werden die

beiden nédchsten Eingaben gegeben, und zwar: Bitte
der Stiftung des Heinrich-Lanz-Krankenhaus Mann-
heim vom 4. 7. 1969:

Das Heinrich-Lanz-Krankenhaus hat die Rechtsform
einer Landesstiftung des oOffentlichen Rechts nach
dem Bad. Stiftungsgesetz und gehdrt seit 1947 dem
Diakonischen Werk — Innere Mission und Hilfswerk
der Evang. Landeskirche in Baden e. V. — an. In den
Jahren 1906/07 erbaut, 1943/45 fast vollig zerstort
und wieder aufgebaut, geniigte es, insbesondere
mangels ausreichender Nebenrdume bei dem stiirmi-
schen Vorwirtsdringen der Forschung auf dem Ge-
biet der Medizin, bald nicht mehr den Anforderun-
gen. Eine geplante Erweiterung des alten Hauses
wurde als zu aufwendig verworfen und nach reif-
lichen Abwégungen ein vélliger Neubau an anderer
Stelle beschlossen. Die Evang. Pflege Schénau iiber-
lieB uns ein im Niederfeld gelegenes 16 601 qm gro-
Bes Grundstiick in Erbpacht. Unsere Architekten, be-
raten von einem Stab im Krankenhausbau erfahrener
Ingenieure und Krankenhausleuten aller Fachdiszi-
plinen, haben sich bemiiht, eine optimale Lisung zu
finden, Das Deutsche Krankenhaus-Institut und die
Techn. Universitdt sowie ein groBer Schwesternver-
band empfahlen den Bau nach dem sogenannten
Pflegegruppensystem, das die Individualpflege ga-
rantiert.

Im viergeschossigen Bettenhaus entstehen 16 Pflege-
gruppen und eine geburtshilfliche Abteilung fiir ins-
gesamt 286 Krankenbetten, die wie folgt aufgeteilt
werden:

a) Geschlossene Abteilungen

Chirurgische 103

Medizinische 106

Neurologische 32
b) Belegabteilung

HNO 14

Gyniékologische 14

Geburtshilfliche 17

insgesamt 286

Alle Abteilungen verfiigen iiber ausreichende Neben-
und Behandlungsrdume. Die Heranfiihrung der Sani-
tarzone direkt vor die Krankenzimmer bedeutet fiir
Kranke und Schwestern eine grofe Erleichterung.
Jedes mit maximal 3 Betten belegte, mit Wechsel-
sprechanlage und zentraler Sauerstoffversorgung
ausgestattete Krankenzimmer hat einen separaten
Waschraum, je zwei Zimmer haben ein WC, je vier

Zimmer einen Fékalienraum. Zentraler Reinigungs-
und zentraler Botendienst. Versorgung der Kranken
mit Verpflegung fiber FlieBband und Paternosterauf-
zug im Tablettsystem direkt auf die Abteilungen,
Im sogenannten BreitfuB liegen im UntergeschoB die
Wirtschaftsrdume und die medizinischen Bédderabtei-
lung; im ErdgeschoB der Behandlungstrakt, die ge-
burtshilfliche Abteilung und die Verwaltung.
Da im nahegelegenen Diakonissenhaus keine Unfall-
behandlung erfolgt, haben wir auf Wunsch der ge-
werblichen Berufsgenossenschaften alle Voraussetzun-
gen geschaffen fiir die durchgangsidrztliche Unfall-
behandlung fiir Unfélle aus dem IndustriegroBbal-
lungsraum Mannheim-Siid. Die Einrichtung der neu-
rologischen Abteilung geht auf eine dringende Emp-
fehlung der Inneren Mission zuriick.
Die Eingliederung des Heinrich-Lanz-Krankenhauses
in den Lehrbetrieb der Med. Universitédt ist geplant.
Dementsprechend wurde im UntergeschoB ein Hor-
saal mit 84 Pldtzen vorgesehen. Die Erfiillung dieser
Forderung des Innenministeriums war eine der Vor-
aussetzungen fiir den Erhalt von 409% Landeszuschufi
zu den Gesamtbaukosten.
Im ErdgeschoB entsteht eine Kapelle, die sowohl den
Kranken als auch der Gemeinde dient, wie dies be-
reits in unserem alten Haus seit vielen Jahrzehnten
der Fall ist.
Um zu dem in naher Nachbarschaft gelegenen Diako-
nissenhaus und dessen Einzugsgebiet nicht in Kon-
kurrenz zu treten, wird auf die Einrichtung einer
Krankenpflegeschule verzichtet. Wir werden aber in
enger Zusammenarbeit mit der Schwesternvorschule
des Herrn Pfarrer Kiihn eine Schule zur Ausbildung
von Pflegehelferinnen haben. Die Schillerinnen aus
der Vorschule des Herrn Pfarrer Kiihn stehen jetzt
schon an unserem Hause in praktischer Ausbildung.
Bei der Planung des Schwesternwohnheimes wurde
dem Wohnbediirfnis der Menschen der kommenden
Jahrzehnte Rechnung getragen. Jede Schwester wird
ein eigenes abgeschlossenes Appartement bewohnen,
bestehend aus Vorplatz mit riesigem Wandschrank,
eigenem Bad mit WC, praktisch eingerichtetem Wohn-
schlafraum und vorgebauter gerdumiger Loggia. Ins-
gesamt stehen 134 Wohnpldtze fiir Schwestern und
Schiilerinnen zur Verfiigung.
Krankenhaus und Schwesternwohnheim sind an die
Fernheizung der Rhein-Neckar-AG angeschlossen, die
Erzeugung von Dampf fiir die Kiiche, Zentralsterili-
sation und Bettenzentrale erfolgt in eigener Regie.
Das Waschen der anfallenden Schmutzwdsche erfolgt
in der neu gebauten Zentralwéscherei der Stadt.
Krankenanstalten schrankfertig. Fiir diese Losung
waren wirtschaftliche Gesichtspunkte ausschlag-
gebend.
Am 20. 7. 1966 war die Grundsteinlegung, mit dem
Bau des Schwesternwohnheimes schon am 1. 2. 1966
begonnen worden. Der Krankenhausbau soll im Ja-
nuar 1970 bezugsfertig sein, das Schwesternwohn-
heim ist schon seit 1. 10, 1968 fertiggestellt und zum
Teil bezogen.
Zahlenspiegel

I. Gesamtbaukosten (nach dem Stand vom 1. Juli

1969) It. Kostenvoranschlag vom 18. 6. 1965
DM 24 500 000.—
a) Mehrkosten durch Mehr-

wertsteuer DM 900 000.—

b) Rohbaukosteniiberschreitung DM 600 000.—
c) noch zu erwartende Preis-

steigerung DM 600 000.—

DM 26 600 000.—
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II. Finanzierung
1. Als wir die Gespriche mit
der Inneren Mission und der
Evang. Landeskirche am 28. 7.
1965 aufnahmen, sollten die
mit Kostenvoranschlag vom
18. 6. 1965 ermittelten Bau-

kosten von DM 24 500 000.—
wie folgt finanziert werden:
a) LandeszuschuB DM 9600 000.—
b) ZuschuB der Stadt DM 2 400 000.—
c) Darlehen der Stadt DM 2 400 000.—
d) Erlos aus Verkauf des

alten Hauses DM 4500 000.—
e) 2 Jahreskontingente der

Hilfskasse DM 500 000—

f) Darlehen des Bundes-

wohnungsbauministeriums DM 400 000.—
g) Darlehen der Lakra

(ortliches Kontingent) DM 600 000.—
h) Hypothek freier Kapital-

markt DM 2 400 000.—
i) von der Landeskirche er-

betene Restfinanzierung DM 1 700 000.—

insgesamt DM 24 500 000.—

2. Die unter 1. oben dargestell-
ten Gesamtbaukosten nach
dem Stand vom 1. 7. 1969

von DM 26 600 000.—
sollen wie folgt finanziert
werden:
a) Staatszuschuf DM 9600 000.—
b) Zuschub der Stadt DM 2 400 000.—
c) Darlehen der Stadt DM 2 400 000.—
d) Landeskreditanstalt
Darlehen DM 1061 500.—
e) Hilfskasse DM 750 000.—
f) Kaufpreis fiir altes Haus
(Verhandlungsbasis) DM 5500 000.—
DM 21 711 500.—
I11. Unterdeckung
Somit Finanzierungsliicke DM 4888 500.—
DM 26 600 000.—

Das Innenministerium Baden-Wiirttemberg hat es in
einer Grundsatzentscheidung abgelehnt, sich an den
Mehrkosten iiber den ZuschuB von 9,6 Mio DM hin-
aus zu beteiligen.

Die erst kiirzlich auf dem Kapitalmarkt eingetretene
Verteuerung erfiillt uns mit ernster Sorge. Wir wer-
den so hohe Zinsen und die nicht sehr langfristigen
Tilgungsraten nicht erwirtschaften kénnen. Wir bit-
ten daher die Evang. Landeskirche unter Bezugnahme
auf die in den letzten Jahren laufend mit der Inne-
ren Mission gefilhrten Gespriche um eine Beteili-
gung an den Gesamtbaukosten 15% — 3990 000.—
DM in ZuschuB und Darlehen. Den Rest von 898 500.—
DM, wozu wahrscheinlich noch ein Unterschiedsbe-
trag nach oben kommt, den wir als Kaufpreis weni-
ger als erhofft erzielen, also rund 1000 000.— DM,
werden wir aus dem freien Kapitalmarkt erhalten
und die laufenden Lasten auch erwirtschaften kdénnen.
Da alle Mitglieder unseres Verwaltungsrates die
zahlreichen Aufgabengebiete einerseits und die fi-
nanzielle Lage unserer badischen Landeskirche an-

dererseits durch Beruf oder nebenberufliche Tatig-
keit in kirchlichen Gremien kennen, haben wir bisher
lediglich unsere Planungen und Finanzierungen mit
dem Leiter und Sachbearbeiter der Inneren Mission
durchgesprochen und stets unsere Absicht zum Aus-
druck gebracht, daB wir eine finanzielle Hilfe der
Landeskirche nur in geringem Rahmen erbitten wol-
len. Aus den angefiihrten Griinden ist eine Bitle um
umfangreichere Finanzhilfe geboten.

In der Hoffnung, daB unser Krankenhaus recht bald
und in vollem Umfange den Bediirfnissen der Kran-
ken Mannheims in Stadt und Land zur Verfiigung
stehen kann, erlauben wir uns die Bitte an die Kir-
chenleitung und an die Mitglieder unserer Landes-
synode, die von uns begehrte Finanzhilfe in Bélde
gewidhren zu wollen.

23. der Antrag des Evangelischen Kirchenge-
meinderats Pforzheim vom 17, 7. 1969:

1. Der Zusatzversorgungsfonds der Landeskirche
wird in seinem Aufgabengebiet zu einem ,Pen-
sions- und Zusatzversorgungsfonds der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden®* erweitert und
durch regelméBige Kapitalriickstellungen aus
dem laufenden Haushalt so gestdrkt, daB er mit
der Zeit in der Lage ist, die Pensionsverpflich-
tungen der Landeskirche und der Kirchenge-
meinden zu {ibernehmen.

2. Die Anteile der Kirchengemeinden am Kirchen-
steueraufkommen vom Einkommen werden im
gerechten Verhiltnis zu den Anteilen der Lan-
deskirche, teils durch Erhéhung der bisherigen
Zuteilungsquote, teils durch Zuweisung zu den
Bauprogrammen bzw. auBerordentliche Zu-
schiisse aufgestockt. Dabei sind die Aufgaben
der Kirchengemeinden und die Aufgaben der
Landeskirche genau zu umschreiben und end-
giiltig zu begrenzen. Es geht nicht an, daB die
Kirchengemeinden in der bisherigen Weise
weiter verschulden und durch ihren Schulden-
dienst handlungsunfdhig werden.

24. Unter der Zifer 24 haben wir die Eingabe
des Evangelischen Pfarramts der Stephanus-Gemein-
de in Mannheim-Schénau-Nord und Blumenau vom
21. 7. 1969:

Der Altestenkreis unserer Gemeinde hat sich am
15, Juli 1969 mit dem vom Landeskirchenrat vor-
gelegten Entwurf einer Ordnung des Verfahrens
bei der Beanstandung der Lehre berufener Diener
am Wort (Lehrbeanstandungsordnung) beschéftigt.
Die Altesten haben in einer ausfiihrlichen Diskus-
sion den Entwurf begriiBt und sich mit seinen
wesentlichen Anliegen voll einverstanden erkldrt.
Der Altestenkreis hat jedoch im Blick auf § 31 des
Entwurfs (cf. auch die theologische Begriindung
unter 11, im Abschnitt 3 und 4) Bedenken, ob die
Gewdhrung einer Unterhaltsbeihilfe in Hohe der
erdienten Versorgungsbeziige nicht in manchen
Féllen eine unbillige Hérte darstellt, die dann im
‘Widerspruch zum nicht-disziplinarischen Charakter
des Verfahrens stiinde.

Der Altestenkreis fiihrt dafiir folgende Begriindung
an: Es diirfte in der Regel wohl so sein, daB
jiingere Pfarrer, deren Versorgungsbeziige verhilt-
nisméBig gering sind, von einem Spruchverfahren
betroffen werden, Diesen Pfarrern sollte aus Griin-
den der Gerechtigkeit die Méglichkeit einer zusétz-
lichen oder neuen Ausbildung gegeben werden,
welche sie in die Lage versetzt, eine Tatigkeit aus-
zuiiben, die dem vorherigen Beruf entsprechend ist
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— auch in materieller Hinsicht, Bis zum AbschluB
einer solchen Ausbildung oder Fortbildung aber
sollte zu den gesetzlich festgelegten Versorgungs-
beziigen eine Ausgleichszahlung erfolgen, mit wel-
cher zusammen das frithere Gehalt wieder erreicht
wird, Es muB sonst befiirchtet werden, daB der in
der Lehrbeanstandungsordnung mehrfach betonte
nichtdisziplinarische Charakter des Verfahrens
durch die jetzt vorgesehene finanzielle Regelung
nicht gewahrt wird. Der Altestenkreis sieht hierin
auch eine Ungleichheit in der Behandlung zwischen
jlingeren und élteren Pfarrern. Ein Familienvater
z. B.,, dessen Versorgungsbeziige kaum mehr als
ein Drittel des Grundgehaltes betragen, ‘wird es
sich sicher sehr iiberlegen, ob er seine persdnliche
Uberzeugung frei zum Ausdruck bringen wird.
(»Schreib, daB du in der Pfarre bleibst!”) Das aber
wiirde nicht nur die Freiheit der Meinungséuferung
einschrianken, sondern auch die persénliche Glaub-
wiirdigkeit eines Predigers, an der der Kirche be-
sonders gelegen sein muB, erheblich beeintrich-
tigen.

Der Altestenkreis bittet ferner, den § 31, Absatz 3
zu prézisieren. Begriindung: In dieser Form ist der
Absatz 3 ein Gummiparagraph, der ausgedehnt und
eingeengt werden kann. Es muB klar zum Aus-
druck gebracht werden, was man unter ,unwiirdig”
zu verstehen hat.

Die betreffenden Antragsteller hatten im Verlauf
der Bezirkssynode Mannheim Gelegenheit zur Aulie-
rung. Wir werden die Materialien dem Rechtsaus-
schuB geben, damit spéter nach Riickkunft der Aufie-
rungen aus den Bezirkssynoden dies mit behandelt
werden kann.,

25. Ein Antrag des Kirchengemeinderats Frei-
burg vom 22. 7. 1969: Kirchensteuer vom Einkom-

men

Der Evangelische Kirchengemeinderat Freiburg hat
mit groBer Sorge die inner- und auBerkirchlichen
Diskussionen iiber die Kirchensteuer in den letzten
Monaten verfolgt. Nach allem, was bislang durch
Presseverlautbarungen sowie durch den Zwischen-
bericht des Finanzausschusses auf der Friihjahrs-
synode 1969 bekanntgeworden ist, kann er sich des
Eindrucks nicht erwehren, daB sich auch die Lan-
dessynode unter Umstdnden zu Entscheidungen
dréngen l4Bt, die nicht zwingend sind und sich fiir
die Zukunft als falsch erweisen kdnnten.

Die Landessynode mdge bedenken, daB die bis-
herigen Steuerdnderungen bzw. -erleichterungen
im wesentlichen zu Lasten des Haushalts der Kir-
chengemeinden gegangen sind. Der geplante Weg-
fall der Kirchensteuer vom Grundvermégen wird
den Kirchengemeinden eine weitere EinbuBe brin-
gen und ihnen den letzten Rest eigener Steuer-
hoheit entziehen. Ein Ersatz aus landeskirchlichen
Mitteln scheint nicht vorgesehen zu sein. Dabei
sollen die Gemeinden zusdtzliche Aufgaben iiber-
nehmen (Entwicklungshilfe, Mission, Kirchenbe-
zirke) und mit den steigenden sachlichen und per-
sonellen Kosten fertig werden.

Es kann ferner nicht in Frage gestellt werden, daB
in einem vermehrten MaBe Mittel fiir diakonische
Aufgaben eingesetzt werden sollten (Altenpflege-
heime, Einsatz von Sozialarbeitern und Sozial-
pidagogen in den Pfarreien u. a.). Weitere bauliche
MaBpnahmen in den rasch wachsenden Stadtrand-
gebieten erfordern auch in Zukunft hohe Investi-
tionen, fiir die noch immer Darlehensmittel in be-

trachtlichem Umfang in Anspruch genommen wer-
den miissen. Die Gewédhrung von Zuschiissen und
zinsgiinstigen Darlehen erscheint fiir diese Auf-
gaben sehr wohl vertretbar. Die Senkung der
Kirchensteuer vom Einkommen bzw, Lohn um ein
Prozent ‘wiirde der Kirche einerseits wesentliche
Mittel entziehen, andererseits jedoch das Unbe-
hagen an der Kirchensteuer in bestimmten Kreisen
der Bevilkerung nicht beseitigen.
Der Kirchengemeinderat will sich den Griinden nicht
verschlieBen, die fiir einen Verzicht auf die Kirchen-
steuer vom Grundvermégen sprechen, meint jedoch,
daB man eine lineare Senkung der Kirchensteuer
vom Einkommen zum gegenwirtigen Zeitpunkt
nicht vornehmen sollte.

Auf Grund der vorgetragenen Uberlegungen hat

der Kirchengemeinderat Freiburg auf seiner Sitzung

vom 18, 7. 1969 beschlossen, folgenden Antrag der
Landessynode zu unterbreiten:
1. Der bisherige Hebesatz von 10 Prozent bei der
Kirchensteuer vom Einkommen wird auch fiir
den Haushaltsplan 1970 und 1971 beibehalten.
2. Die auf diese Weise zur Verfiigung stehenden
Mittel sollen in vermehrtem MaBe
a) den diakonischen Aufgaben der Kirchenge-
meinden und den Bauinvestitionen in neuen
bzw. rasch wachsenden Gemeinden zugute
kommen,

b) die iiberschuldeten Kirchengemeinden sa-
nieren.

— geht ebenfalls an den FinanzausschuB.

26. Eine Eingabe des Landesverbandes der evan-
gelischen Kirchenmusiker Badens vom 24. 7. 1969:
Der Landesverband evangelischer Kirchenmusiker
Badens hat eine Denkschrift iiber die Besoldung
und die Arbeitsmoéglichkeiten der hauptberuflichen
Kirchenmusiker in der badischen Landeskirche aus-
gearbeitet. Der Denkschrift sind Tabellen iiber den
derzeitigen Besoldungsstand der hauptberuflichen
Kirchenmusiker und den Etat fiir Kirchenmusik in
den einzelnen Gemeinden beigefiigt.
Ich erlaube mir, sehr verehrter Herr Président, die
Denkschrift Thnen vorzulegen mit der Bitte, diese
auf der diesjahrigen Herbsttagung der Landessyn-
ode in den zustdndigen Ausschiissen zu behandeln
und zu diesen Beratungen Vertreter des Landes-
verbandes evangelischer Kirchenmusiker Badens
hinzuzuziehen.
mit einer Denkschrift des Landesverbandes an die
Landeskirche iiber die Besoldung und die Arbeits-
méglichkeit der hauptberuflichen Kirchenmusiker in
Baden (der Antrag trdgt 30 Unterschriften) geht zum
gemeinsamen Bericht an HauptausschuB und Finanz-
ausschuB.

27. Nur an den FinanzausschuB geht der néchste
Antrag des Evangelischen Kirchengemeinderats
Mannheim vom 31, 7. 1969:

Es ist bekannt, daB sich die Herbstsynode 1969
mit einschneidenden Mafnahmen hinsichtlich der
Finanz- und Steuerpolitik beschdftigen wird. Die
Evangelische Kirchengemeinde Mannheim hat seit
langer Zeit groBe Sorge, wie sich der kiinftige
Haushaltsplan im Hinblick auf die bevorstehenden
Anderungen und die dauernd steigenden Kosten
gestalten wird, Die jetzigen Verlautbarungen gehen
dahin, daB den kleinen und mittleren Gemeinden
zu Lasten der GroBstadtgemeinden mehr Mittel
zugewiesen werden sollen, Wir glauben hier eine
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gefdhrliche Tendenz zu erkennen, weil offensicht-
lich iibersehen wird, welche besonderen Verpflich-
tungen die GroBstadtgemeinden haben. Diese Ver-
pilichtungen verursachen bedeutende Ausgaben.
Als wichtige Aufgaben, denen wir uns stellen miis-
sen, seien folgende hier genannt, ohne daB diese
Aufzihlung Anspruch auf Vollstindigkeit erhebt:
das Mannerwerk, das Jugendwerk (eigene Organi-
sation mit Birordumen und einem auswirtigen
Jugendheim), drei Lehrlings- und Jugendwohn-
heime, die vielfdltigen Sozialaufgaben des Evan-
gelischen Gemeindedienstes mit speziellen Kraften
fiir die besonderen Aufgaben des Flirsorge- und
Betreuungswesens, eine besondere Erziehungs-
beratungsstelle, die mit Fachkréiften besetzt ist,
die Schiffermission (Dienstwohnung und Unter-
haltung eines Bootes), die Telefonfiirsorge, die
Pllegevorschule, drei Altersheime mit Pilegeab-
teilungen, die Bahnhofsmission, die Unterhaltung
eines Biliros fiir ein hauptamtliches Dekanat, ein
Bezirkskantorat und fiinf hauptamtliche Kantoren,
ein Schuldekanat und schlieBlich ein hauptamtliches
Kirchengemeindeamt zur Entlastung der GroBstadt-
pfarramter, Die Kirchengemeinde ist fiir 60 Kinder-
girten und 25 Krankenpflegestationen (47 Schwe-
stern) Dienstherr.

Weiterhin diirfte bekannt sein, daB dem Rhein-
Nedkar-Raum im Zug der Umstruktuierung der
westdeutschen Industrie eine besondere Ausbau-
und Férderungschance eingerdumt wird, Wir miis-
sen deshalb diese im Ausbau befindlichen Stadt-
randgebiete und neuen Siedlungen schnell ver-
sorgen, um dann wieder fiir neue Aufgaben bereit
zu sein, Hierzu sind aber leider in steigendem Um-
fang Finanzmittel notwendig.

Wir haben zur Kenntnis genommen, da8 der Weg-
fall der Ortskirchensteuer aus dem Grundvermégen
ab 1. 1. 1970 beschlossen werden soll. Vielleicht
ist wirklich der Zeitpunkt fiir dieses Entgegen-
kommen gekommen, obwohl in Mannheim auBer-
ordentlich wenige Einspriiche, Widerspriiche usw.
gegen diese Steuerart vorliegen. Dieser Wegfall
wird aber den Kirchengemeinden den letzten Rest
eigener Steuerhoheit nehmen, nachdem die soge-
nannte Kirchenbausteuer — Artikel 13 — durch
GerichtsbeschluB und die Kirchensteuer' vom Ge-
werbebetrieb durch freiwilligen Verzicht der Syn-
ode bereits in Wegfall gekommen sind. Kiinftig
werden die Kirchengemeinden also nur noch von
den Zuweisungen im Rahmen des Finanzausgleichs
leben miissen. Dieser Finanzausgleich erfiillt uns
aber — wie bereits oben erwdhnt — mit Sorge.

Wir beantragen, daB bei der Neuregelung des
Finanzausgleichs dariiber gewacht wird, daB den
Gemeinden — und besonders den GroBstadtge-
meinden — das zukommt, was sie zur Erhaltung
ihrer Arbeitsfdhigkeit notwendig haben und daB
hierbei der Wegfall der vorgenannten Ortskirchen-
steuer beriicksichtigt wird.

Wir verkennen nicht die schwierige Aufgabe der
Synode, iliber Anderungen auf dem Sektor der
Kirchensteuer vom Einkommen beschliefien zu miis-
sen. Wir meinen, daB die Frage der Kappung der
Kirchensteuer auf 4 Prozent des Einkommens nicht
lénger aufgeschoben werden kann, um die soge-
nannte Progressionsspitze abzuschneiden. Ob eine
Senkung des Kirchensteuerhebesatzes von 10 Prozent
auf 9 Prozent jetzt schon und iiberhaupt notwendig
ist, erscheint nach dieser Gesamtsituation zumin-
dest fraglich. Sollte sie allerdings aus. iibergeord-

neten Gesichtspunkten heraus beschlossen werden,
bitten wir dringend darum, daB diese Senkung,
soweit sie nicht durch einen héheren Steuereingang
ausgeglichen wird, nicht zu Lasten der Haushalts-
zuweisungen der Kirchengemeinden erfolgt, son-
dern daB Aufgaben der Landeskirche eingeschrinkt
werden,

Wir bitten auch den Gesichtspunkt zu beachten, daB
es im Interesse der Versorgungspflicht der Landes-
kirche notwendig und an der Zeit sein diirfte, den
Zusatzversorgungsfonds der Landeskirche zu er-
weitern in einen ,Pensions- und Zusatzversorgungs-
fonds”, der auch die Pensionsverpflichtungen der
Landeskirche und Kirchengemeinde iibernehmen
sollte.

SchlieBlich bitten wir, unsere aus der Sorge fiir
den Weiterbestand und die kiinftige Entwicklung
unserer Kirchengemeinde dargelegten und begriin-
deten Wiinsche bei den Beratungen nicht nur zu
beachten, sondern sie soweit wie méglich zu er-
fiillen.

Mit freundlicher BegriiBung!

Der Vorsitzende: (gez.) Roland.

28. Ein Antrag des Dekans des Kirchenbezirks
Hornberg vom 1. 8. 1969:

Entsprechend dem vom Kleinen Verfassungsaus-
schuB eingereichten neuen Gesetzentwurf, wonach
gemdB § 90 desselben die Amtstdatigkeit des Dekans
zeitlich zu begrenzen ist, wolle die Landessynode
nach Annahme des Entwurfs

1. eine zeitliche Befristung der Amtstitigkeit der
Mitglieder des Oberkirchenrats,

2. in Variierung des § 89 des Entwurfs {iber die Be-
setzung der Dekanate die Wahl der Mitglieder
des Oberkirchenrats durch die Landessynode
und

3. eine zeitliche Begrenzung — die Dauer ist von
der Landessynode festzulegen — des bischof-
lichen Amtes beschlieBen.

Begrindung: Wenn man schon der Meinung
ist, daB eine moglichst umfassende Demokratisie-
rung aller Dienste der Kirche dem Wesen der Kirche
entspricht, dann ist es

1. inkonsequent, dieses Demokratisierungsprinzip
nicht auf das oberste Leitungsgremium der
Kirche anzuwenden,

2. unlogisch, zu sagen, man koénne bei der Be-
setzung der Amter dieses Gremiums und der
Festlegung der Amtsdauer der Mitglieder des-
selben nicht dieselben MaBstdbe anlegen wie
an die anderen Amter.

3. Die bisherige Regelung der Berufung der De-
kane hat nicht nur bei diesem Amt dazuge-
flihrt, einen Dekan in der Regel immer wieder
zu beauftragen, die bisherige Regelung der Er-
nennung der Mitglieder des Oberkirchenrats
sah eine Berufung auf Lebenszeit oder
bis zur Pensionierungsgrenze des Berufenen
vor.

4, Es wire nicht nur ungerecht, ein Amt der Kirche
grundsétzlich anders zu behandeln als die {ibri-
gen Amter, sondern

5. eine solche Sonderbehandlung eines leitenden
Amtes macht die Gefahr groB, daB sich dieses
Amt selb er zuerst als ein den anderen Amtern
iibergeordnetes und nicht mehr als Dienst ver-
steht.
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Und
29. Eine Eingabe des Oberrechnungsrats i. R.

Berggotz in Karlsruhe-Durlach vom 6. 8. 1969:

Aus einem Artikel im AUFBRUCH vom 3. 8. 1969
Nr. 31 — Die Schattenseiten einer
Kirchensteuersenkung — ist zu ersehen,
daB die Evangelische Landessynode in Baden auBier
dem Wegfall der Ortskirchensteuer vom Grund-
vermbgen auch noch eine Senkung der Landes-
kirchensteuer um ein Prozent — von 10 Prozent auf
9 Prozent — erwdgt. Es sollen hier nicht die vielen
und groBen Aufgaben der Landeskirche und der
Kirchengemeinden dargelegt werden, die jegliche
weitere Steuersenkung nach dem Wegfall der so-
genannten Bausteuer und der Kirchensteuer aus
dem Gewerbebetrieb geradezu verbieten; sondern
es soll noch auf eine besondere kirchliche Aufgabe
hingewiesen werden, die sowohl die Landeskirche
als auch viele Kirchengemeinden betreffen und
deren Erfilllung jegliche Kirchensteuersenkung fiir
die ndchsten Jahre voéllig ausschlieBt.

Gehdrt nicht mit zu den allerwich-
tigsten Aufgaben der Kirche der Bau
von Gotteshdusern? Der evangelische Be-
volkerungsanteil in Baden betrégt z. Z. rd. 1 450 000
Personen gegeniiber 750 000 Personen vor dem
1. Weltkrieg. das sind rd. 700 000 Personen mehr
als vor 50 Jahren. Hierunter diirften etwa 400 000
bis 500 000 Heimatvertriebene und Sowjetzonen-
fliichtlinge sein. Durch deren Zuwanderung seit
1946 sind in unserer Evangelischen Landeskirche in
Baden 500—600 neue evangelische Diasporagemein-
den entstanden, deren Glieder kirchlich zu be-
treuen sind, und die vor allen Dingen von einer
gewissen Seelenzahl an ein eigenes Gotteshaus
haben sollten. Ohne eine eigene Stitte der Wort-
verkiindigung ist der Aufbau einer Diasporage-
meinde nicht moéglich. Das habe ich in meiner mehr-
jdhrigen Tatigkeit in manchen Diasporagemeinden
reichlich erfahren.

Gewif haben in den =zuriickliegenden Jahren
manche Kirchengemeinden in ihren Diasporage-
meinden Gotteshduser erstellt; trotzdem besteht
noch ein sehr groBer Nachholbedarf auf diesem
Gebiet, der von den in Frage kommenden Kirchen-
gemeinden nur mit groBer finanzieller Hilfe der
Evangelischen Landeskirche gedeckt werden kann.
So besitzen z. B. die zur Pfarrei Durmersheim
gehérenden in allerndchster Nédhe von Karlsruhe
gelegenen drei groBen evangelischen Diaspora-
gemeinden Forchheim mit tiber 1500 evangelischen
Bewohnern, Mérsch mit rd. 1000 evangelischen
Bewohnern und Bietigheim mit 800—900 evange-
lischen Bewohnern bis heute weder Kirche noch
Pfarrhaus noch ein sonstiges kirchliches Gebdude.
Bei Mérsch wére noch zu bemerken, daB dieser
Ort neuerdings ein Gymnasium erhielt, was eine
verstirkte Bevélkerungszunahme mit sich bringen
diirfte.

So liegen die Verhdltnisse auch in vielen anderen
Kirchengemeinden unseres Landes, insbesondere
in Siidbaden. Die Erstellung kirchlicher Gebédude in
allen Diasporagemeinden und Nebenorten von einer
Seelenzahl von 300—400 Personen an sollte mit zu
den vordringlichsten Aufgaben einer jeden Kirchen-
leitung gehdren: bedarf doch die Dia-
spora der Liebeskraft der Kirche in
héchstem MabBe.

Diese groBe Aufgabe sollte nach dem Wegfall der

sogenannten Bausteuer kiinftighin ausschlieBlich
Sache der Landeskirche sein, weil den einzelnen
Kirchengemeinden — siehe z. B, Durmersheim —
einfach jegliche Mittel hierfiir fehlen.

Mein Antrag geht nun dahin:

Die Evangelische Landessynode in Baden wolle
sowohl von dem Wegfall der Ortskirchensteuer
vom Grundvermogen als auch von jeglicher Sen-
kung der Landeskirchensteuer so lange Abstand
nehmen, bis der groBe Nachholbedarf auf dem
Bausektor der Landeskirche bzw. der Kirchen-
gemeinden fiir die Nebenorte und Diasporagemein-
den einigermaBen zufriedenstellend gedeckt ist.
Uberhaupt sollten in dieser iiberaus unsicheren
Lage, in der sich unsere Evangelische Landeskirche
z. Z. befindet, keinerlei Anderungen der z. Z. in
Kraft befindlichen Gesetze und Bestimmungen {iber
die Erhebung der evangelischen Landes- und Orts-
kirchensteuer in Baden vorgenommen werden.
Daneben aber sollte von kostspieligen Experimen-
ten im Bau von Kirchen und sonstigen kirchlichen
Gebéduden von den GroB-Stadtgemeinden bis zu den
kleinsten Diasporagemeinden in Hinkunft abge-
sehen werden. Fiir solche Experimente hat der
Kirchensteuerzahler kein Versténdnis. Vergleiche
die Kirchbauten in der Waldstadt in Karlsruhe und
in Waghdusel bei Bruchsal. Man kann auch mit
geringeren Mitteln schén und zweckentsprechend
bauen.

an den FinanzausschuB. Ebenfalls

30. der Antrag der Bezirkssynode Miilheim/Baden
vom 1. 4. 1969:

1. Die Bezirkssynode stellt an die Landessynode
den Antrag, bei den derzeitigen Beratungen
iiber die Finanzreform darauf zu achten, daB die
fiir eine ilibergemeindliche Zusammenarbeit im
Kirchenbezirk erforderlichen Mittel nicht mehr
auf dem Wege iiber Umlagen der Kirchenge-
meinden aufgebracht werden miissen, sondern
durch direkten Anteil an den Kirchensteuern,
damit die bisherige Umlage zukiinftig entfdllt.

2. Die Bezirkssynode stellt den Antrag an die
Landessynode, daB die Summe, iiber die eine
Kirchengemeinde ohne vorherige Genehmigung
durch den Evangelischen Oberkirchenrat ver-
fiigen kann, von 500 auf 2000 DM erhoht wird.
Diese Erhéhung wird begriindet mit der allge-
meinen Erhéhung der Haushalte der Kirchen-
gemeinden.

Die Eingabe des Evangelischen Pfarrvikariats

Freiburg-Landwasser und dessen Mitarbeiter vom
22. 8. 1969:

In unserer Landeskirche versuchen einige Gemein-
den, neue Wege der Gemeindearbeit und Ge-
meindestruktur zu beschreiten. Dies wirft die Frage
nach der Koordination, Beratung und Supervision
solcher Versuche auf. Besonders wichtig ist die
offentliche Unterstiitzung von seiten der Kirchen-
leitung.

Wir bitten die Synode zu fiberpriifen, welche Struk-
turen entwidkelt werden miissen, um dieser neuen
Situation gerecht zu werden.

Erwégenswert scheint uns die Griindung eines
Kuratoriums zu sein, das sich aus einigen
Damen und Herren zusammensetzen konnte, die
auf Zeit berufen oder gewdhlt werden, und iber
ein ausreichendes theologisches und soziologisches
Riistzeug verfiigen, dieser Aufgabe nachkommen
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zu kénnen, Besonders wichtig ist auch, daB sie iiber
geniigend Zeit verfiigen, die zu den langen Pla-
nungsgesprdachen bendétigt wird.
geht an den Hauptausschuf und Rechtsausschu8,
wobei das Schwergewicht auf die Sachbehandlung
im Hauptausschuf gelegt werden muB.

32, Der Antrag des Evangelischen Pfarramts

Meersburg vom 17. 9. 1969:
Aus gegebenem AnlaB stelle ich hiermit den Antrag
an die Landessynode, baldmdglichst einen Beschlufi
iiber die Vornahme von Ukumenischen Trauungen
herbeizufiihren.
Begriindung: Ein Brautpaar, das den beiden
christlichen Konfessionen (Evangelisch und Katho-
lisch) angehort, hat beim hiesigen Pfarramt den
Antrag auf eine Okumenische Trauung gestellt. Die
Trauung soll am 2. Mai 1970 in der katholischen
Klosterkirche in Birnau durch zwei Geistliche beider
Konfessionen vollzogen werden. Es ist das erste
Mal, daB eine Ukumenische Trauung von einem
Brautpaar, beiden Konfessionen zugehorig, hier
gestellt wird. Es ist zu erwarten, daB sich das Ver-
langen nach einer Okumenischen Trauung kiinftig
in vermehrtem MaBe zeigen wird.
In den Erlduterungen zum Entwurf einer Lebens-
ordnung ,Ehe und Trauung” ist im Abschnitt VIII, 5
auf die Frage der ,Okumenischen Trauung" hin-
gewiesen, mit dem Vermerk, daB dariiber ,noch
nicht endgiiltig geurteilt werden kann®. Wie die
Entwicklung des Verhdltnisses der Konfessionen
zueinander zeigt und durch den beim hiesigen
Pfarramt gestellten Antrag bestdtigt wird, kann
einer Entscheidung iiber die Vornahme Ukumeni-
scher Trauungen nicht mehr ausgewichen werden.
Deswegen halte ich es fiir notwendig, daB so rasch
wie mdoglich eine BeschluBfassung {iber diese An-
gelegenheit erfolgt.

geht ebenfalls an den HauptausschuB mit der Bitte

um Vorbereitung zum Bericht.

33. Antrag der Mitarbeiter des Evangelischen
Gemeindedienstes in Karlsruhe vom 30. 9. 1969, der
9 Unterschriften tréagt:

Die Sozialarbeiter(innen) der Evangelischen Ge-
meindedienste und der Evangelischen Landeskirche
(Bezirkstellen fiir Diakonie) geraten zunehmend
mehr gegeniiber ihren Kollegen im o6ffentlichen
Dienst in ihren Anstellungsverhiltnissen ins Hin-
tertreffen. Der Prédsident der Landessynode der
Evangelischen Landeskirche in Baden und gleich-
zeitig damit der Evangelische Oberkirchenrat wer-
den gebeten, sich folgende Antridge zu eigen zu
machen, bzw. die Anstellungstridger in Zukunft
entsprechend zu beraten:

1. Die Sozialarbeiter bzw. allgemein die Ange-
stellten der Kirchengemeinden sollten nicht mehr
nach dem Bundesangestellten-Tarif (Bund-Lénder)
sondern nach dem kommunalen Tarif des Bundes-
angestellten-Tarifs bezahlt werden. Die Konkur-
renzlage fiir den Sozialarbeiter ist zum groBen
Teil entweder die stddtische Verwaltung oder die
anderen Wohlfahrtsverbénde, wie Arbeiterwohl-
fahrt und Caritas-Verband, die simtliche nach dem
kommunalen Tarif bezahlen. Die Vorteile hierfiir
wiéren: héhere Vergiitung in den ersten Jahren
und Aufriickung in hoéhere Stellen nur nach ent-
sprechender Qualifikation und Leistung. (Wir ver-
weisen auf den Hauptbericht des Evangelischen
Oberkirchenrats 1969, S.50 rechte Spalte, 3. Ab-
satz.)

2. Von der Mdoglichkeit der Verbeamtung geeig-
neter und tiichtiger Sozialarbeiter sollte in Zukunft
mehr Gebrauch gemacht werden, insbesondere weil
hierdurch die Schwierigkeiten der Anwendung des
BAT des Bundes und der Liénder vermieden wer-
den. Sowohl bei den Stddten als bei Ldnderbehor-
den werden praktisch alle Sozialarbeiter verbe-
amtet.

3. Die Arbeitsplitze sollten entsprechend der Ar-
beitsleistung und Verantwortung bewertet werden,
d. h. daB z. B. auch eine auBertarifliche Besserstel-
lung erfolgen kann. Die Verantwortung der Sozial-
arbeiter der Kirchengemeinden und Bezirkstellen
ist in der Regel groBer wie bei einer Behorde, was
auch in einer finanziellen Anerkennung seinen Aus-
druck finden sollte.

Man kann einem Angestellten, nur weil er bei der
Kirche arbeitet, nicht das vorenthalten, was er ohne
besondere Anstrengung bei einer staatlichen oder
kommunalen Dienststelle erhalten wiirde, namlich
bei der kommunalen Behorde den giinstigeren
Tarif oder die Verbeamtung, beim Staat die Ver-
beamtung mit der Aufstiegsmoglichkeit bis zum
Amtmann.

Der gleiche Antrag ergeht an den Evangelischen
Oberkirchenrat. (Folgen 9 Unterschriften)

wird an den FinanzausschuB weitergegeben mit der
Bitte um Sachbehandlung.

34.

Der Antrag unseres besonderen Ausschusses

«Hilfe fiir Opfer der Gewalt in der Welt", der fol-
genden Wortlaut hat:

Der von der Landessynode berufene AusschuB
«Hilfe fiir Opfer der Gewalt in der
Welt" hat sich im Rahmen seines Auftrages auch
eingehend mit der Lage in Nigeria/Biafra befaBt.
Er kam zu der Uberzeugung, daB caritative MaB-
nahmen allein nicht geniigen, um dem furchtbaren
Massensterben zu wehren oder gar dem Krieg
Einhalt zu gebieten. Er betrachtet es als seine Zu-
stindigkeit und Verantwortung, nach Méglichkeit
darauf hin zu wirken, daB eine politische Entschei-
dung gefédllt wird — und zwar schnell, da jeder
Tag Hunderte bis Tausende von Opfern fordert.
Auf Grund aller verfiigbaren Informationen scheint
es geboten, daB Biafra von weiteren Staaten diplo-
matisch anerkannt wird und so auf die Regierung
in Lagos ein Druck ausgeiibt wird.

Der AusschuB stellt daher den Antrag, die
Landessynode mochte bei der Bundesregierung
sofort und dringend dahin wirken, daB sie und
andere europdische Nationen inner- und auBerhalb
der NATO Biafra als selbstdndigen Staat anerken-
nen, Ein solcher Schritt wird, wie es aus vorher-
gehenden Féllen bekannt ist, bei der nigerianischen
Regierung Eindruck machen, und nur so kann es,
wenn iiberhaupt, zu einem politischen Kompromifi
und einem Ende des Krieges und des Massen-
sterbens kommen.

Zur ndheren Begriindung wird verwiesen auf den
Bericht Nr. 9 ,Hilfe fiir Biafra" des Diakonischen
Werkes, vom September 1969.

geht an den HauptausschuB mit der Bitte um Be-
handlung.

35.

ist der Gegenstand die Vorbereitung eines

Antrags unseres Synodalen Kley in Konstanz vom

1. 10.

1969:

Auf der Frithjahrstagung der Landessynode hielt
der Moderator der Waldenserkirche, Herr Pastor
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Giampiceoli in Rom, wihrend des Abendessens
eine Ansprache an die Synodalen.

In seiner Ansprache wies er darauf hin, daB die
Waldenserkirche zur Zeit in Verhandlungen stehe,
in Florenz anstelle des nicht mehr gebrauchsfahigen
Instituto Gould ein neues Haus fiir die dringend
nétige Arbeit an gefdhrdeten Jugendlichen zu er-
werben, daB ihr aber noch nicht die bendtigten
Mittel zur Verfilgung stiinden.

Es ist auf der Frilhjahrstagung unserer Synode
offenbar {ibersehen worden, der Waldenserkirche
zu diesem Vorhaben eine angemessene Spende zur
Verfiigung zu stellen.

Ich stelle daher den Antrag, auf der Herbsttagung
der Landessynode zu beschliefen, daB der Wal-
denserkirche zu diesem Vorhaben eine ansehn-
liche Spende aus Haushaltsmitteln zur Verfiigung
gestellt wird.

wird der FinanzausschuBl iibernehmen.
Sie haben ferner erhalten:

36. Antrdge des Lebensordnungsausschusses II
zur Tauffrage. Hier wird um die Vorbereitung der
HauptausschuB in Zusammenarbeit mit dem Rechts-
ausschufl gebeten, Den Bericht wird der Hauptaus-
schuB beim Plenum vortragen,

37. Als néchstes, 37, ein Antrag des Pfarrkon-
vents des Kirchenbezirks Pforzheim-Stadt. Er lautet:
Die Unterzeichneten bitten die Synode, die Reli-
gionsstunden im 8. und 9. Schuljahr und in den
entsprechenden Jahrgéngen in den weiterfiihrenden
Schulen auf eine Stunde zu reduzieren.
Begriindung: Das Nebeneinander und die
Uberschneidung des Religionsunterrichts und des
Konfirmandenunterrichtes {iberfordert eindeutig die
Jugendlichen im Alter von 13 und 14 Jahren und
fihrt zum UberdruB an der Kirche.

Der Antrag trdagt 18 Unterschriften. Der Altesten-
rat schldgt die Abgabe an den Evangelischen Ober-
kirchenrat vor, da in diesem Falle seine Zustdndig-
keit gegeben ist.

38. Ein Antrag der Synodalen Giinther, Leser und
Krebs: Anfrage an die Landessynode der Evange-
lischen Landeskirche in Baden. Hier: Stand der Bau-
maBnahmen und der finanziellen Weiterentwidklung
des Diakonissenhauses in Freiburg:

Die unterzeichneten Mitglieder der Landes-
synode richten folgende Anfrage an den Herrn
Présidenten: Wie ist der augenblidkliche Stand
der BaumaBnahmen und der finanziellen Weiter-
entwicklung des Diakonissenhauses Freiburg.

Der FinanzausschuB wird gebeten, diesem Be-
gehren Rechnung zu tragen im Rahmen seines Zwi-
schenberichtes, der ja fiir diese Herbsttagung vor-
gesehen ist.

39. Ein Antrag der Bezirkskantorentagung in
St. Georgen am 16. Oktober 1969, also nach Ablauf
der Frist zur Einreichung von Eingaben, hat folgen-
den Wortlaut:

Die am 16. Oktober 1969 in St. Georgen zur Bezirks-
kantorentagung versammelten Vertrauenspfarrer,
Kirchenmusikerinnen und Kirchenmusiker stellen
hiermit folgenden Antrag an die Landessynode:

Die Landessynode wolle beschliefen, daB der § 15,
Absatz 3 des Gesetzes: ,Die Ordnung des kirchen-
musikalischen Dienstes in der Evangelischen Lan-

deskirche Badens® vom 5. Mai 1954 (GVBL Nr. 5§
vom 7. Juli 1954) wie folgt gedndert wird: .Die
Landeskirche leistet im Rahmen der im Haushalts-
plan vorgesehenen Mittel Zuschiisse zum Besol-
dungsaufwand hauptamtlicher Kirchenmusiker. Der
Haushaltsplan der Landeskirche wolle die er-
forderlichen Mittel einplanen.”

Da aber unter Nr, 26 diese Materie bereits behan-
delt wird, bitten wir auch hier Haupt- und Finanz-
ausschuB um die weitere Vorbereitung.

40. Gleiches trifft zu fiir einen Antrag des Amtes
fiir Kirchenmusik der Evangelischen Landeskirche
in Baden vom 22. Oktober 1969, der folgenden Wort-
laut hat:

In seiner Sitzung am 8. Oktober befaBte sich das
Amt fiir Kirchenmusik unter anderem mit der Frage
der Bezuschussung der Gemeinden der Landes-
kirche, die hauptamtliche Kirchenmusiker ange-
stellt haben bzw. anstellen wollen.
Da sich die Ubung, allen in Frage kommenden
Gemeinden einen ZuschuB zu gewéhren, auf das
Beste bewdhrt hat, ein Abgehen von dieser lang-
jdhrigen Praxis dagegen Unruhe und Unsicherheit
in die Reihen der Gemeinden und Kirchenmusiker
trdgt sowie eine weitere erfolgreiche Aufbauarbeit
gefdhrden kann, beantragt das Amt fiir Kirchen-
musik, die bisherigen Gepflogenheiten bei der Be-
zuschussung hauptamtlicher Kirchenmusiker beizu-
behalten.
Diesen Antrag hat das Amt fiir Kirchenmusik ein-
stimmig beschlossen. An der Sitzung nahmen teil:
Herr Oberkirchenrat Gerhard Kiihlewein, Vor-
sitzender des Amtes fiir Kirkenmusik,
Herr Professor Dr. Herbert Haag, Landes-
kirchenmusikdirektor und Direktor des Kirchen-
musikalischen Instituts.
Herr Oberstudiendirektor Ernst Henny, Landes-
obmann des Landesverbandes evangelischer
Kirchenchére Badens.
Herr Kantor Josef Michel, stellvertretender
Landesobmann des Landesverbandes evangeli-
scher Kirchenmusiker Badens (in Vertretung
des Landesobmannes Kirchenmusikdirektor
Erich Hiibner).
Herr Emil Stober, Landesposaunenwart,

41, betrifft eine Bitte der Bezirksjugendpfarrer
zur Anderung der Grundordnung: die bei der Kon-
ferenz der Bezirksjugendpfarrer am 23. 4. und 24. 6.
1969 im Kurhaus Gertelbach bei Biihlerhéhe ver-
sammelten Bezirksjugendpfarrer bitten, bei den Be-
ratungen zur Grundordnung folgenden Absatz in die
Zusammensetzung des Bezirkskirchenrats aufzu-
nehmen:

Der Bezirksjugendpfarrer nimmt mit beratender

Stimme an den Sitzungen des Bezirkskirchenrates
teil.

Begriindung: Da der Vertretung des Bezirks-
kirchenrates in der Bezirksjugendkammer die In-
teressen des Kirchenbezirks vertritt, ist es wiln-
schenswert, daB umgekehrt der Bezirksjugend-
pfarrer im Bezirkskirchenrat die Jugendarbeit ver-
tritt. Da der Bezirksjugendpfarrer eine Gesamt-
verantwortung fiir die Jugendarbeit des Kirchen-
bezirks besitzt, sollte er bei den Planungen und
Beratungen der Bezirksarbeit gehdrt werden.

Wir bitten, das anliegende Doppelschreiben dem
Kleinen VerfassungsausschuB der Landessynode
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zuzuleiten. Die verspitete Vorlage unseres Antrags
héngt mit der Verzigerung der Fertigung des
' Protokolls zusammen.

Dieses Begehren .iibergeben wir ebenfalls dem
Rechtsausschub zur spédteren gemeinsamen Behand-
lung.

42. Eine Eingabe des Diakonischen Werkes der
Evangelischen Landeskirche in Baden zur Lehrplan-
gestaltung des Religionsunterrichts. Es hat folgenden
Wortlaut:

Die Teilnehmer einer Arbeitstagung Entwicklungs-
hilfe, Entwicklungspolitik der Evangelischen Ju-
gendkammer und des Diakonischen Werkes in
Baden bitten den Evangelischen Oberkirchenrat,
das Thema der zweidrittel Welt in den Lehrplan
der Hauptschulen, Berufschulen, Realschulen und
Gymnasien in den Religionsbunterricht aufzu-
nehmen.

Wir sind der Uberzeugung, da diese Problematik
in der heutigen Entwicklung eine derartige Aktuali-
tdt und Dringlichkeit gewonnen hat, daB der Reli-
gionsunterricht nicht daran vorbeigehen kann, Wir
schlagen vor, eine Projektgruppe zu berufen, die
das entsprechende Unterrichtsmaterial erarbeitet.

Wie bereits im Text schon ausgefiihrt wird, ist
hierfiir der Evangelische Oberkirchenrat zustdndig,
und der Vorschlag des Altestenrates lautet, diese
Eingabe an den Evangelischen Oberkirchenrat wei-
terzuleiten.

43. Eine Eingabe des Diakonischen Werkes der
Evangelischen Landeskirche in Baden zur Frage der
Mitarbeitervertretung der kirchlichen Mitarbeiter.
Es wird Bezug genommen auf Ausfiihrungen im
Hauptbericht des Evangelischen Oberkirchenrats fiir
1969:

Der Evangelische Oberkirchenrat bzw. die Landes-
synode der Evangelischen Landeskirche in Baden
werden gebeten, fiir eine allgemeine gesetzliche
Regelung der Mitarbeitervertretung fiir alle im
Dienst der Landeskirche und in den kirchlichen
Einrichtungen und in den Kirchengemeinden in
Baden tdtigen Mitarbeiter und Bediensteten zu
sorgen. Das kirchliche Gesetz iiber die Mitarbeiter-
vertretung in der kirchlichen Verwaltung vom
28. April 1965 und die entsprechende Satzung fiir
die Mitarbeiter der Kirchengemeinde Karlsruhe
miiBte fiir alle kirchlichen Rechtstrdger ausgeweitet
werden.

Hier, in diesem Falle, geht der Vorschlag des
Altestenrates dahin, den Rechtsausschuf um die
weitere Sachbehandlung zu bitten. Die Eingabe ist
am 23, Oktober 1969 eingegangen. Es wird fraglich
sein, ob liberhaupt im Verlauf dieser Tagung hierzu
noch eine Sachbehandlung im Rechtsausschufi er-
folgen kann. Es diirfte auch zweckmdBig sein, es
nicht mehr auf dieser Tagung zu tun, da ja bei der
Arnoldshainer Konferenz diese Frage bereits in
Behandlung steht und es zweckmdBig erscheint, hier
erst weitere Schritte zu unternehmen, wenn bei der
Arnoldshainer Konferenz hier ein Ergebnis erzielt
worden ist. Soweit die Eingaben mit den Zuwei-
sungen zu den Ausschiissen.

Synodaler Rave: Ich habe eine Bitte. Die Eintra-
gung in die Wiéhlerliste diinkt mich nicht nur eine
juristische Frage. Ich wiirde bitten, diesen Punkt
auch dem HauptausschuB zuzuweisen.
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Prisident Dr. Angelberger: Hier darf ich im Na-
men des Altestenrates darauf hinweisen, daB Sie die
Vorlage haben, daB diese auch an die Bezirkssyn-
oden gehen muB, so daB es sich um eine verhiltnis-
maBig kurze MaBnahme hier im Plenum handeln
wird. In den Bezirkssynoden ist Gelegenheit zur
AuBerung gegeben, und es wire bei der Fiille der
Arbeit und auch beim taktischen Vorgehen nicht
richtig, wenn man hiermit zwei Ausschiisse belasten
wollte. Deshalb war die einmiitige Ansicht des
Altestenrates, hier nur den RechtsausschuB zu bitten.

Wer ist dafiir, daB auch noch der HauptausschuB
zu Rate gezogen wird? Niemand. Wer enthélt sich?
Somit ist das Begehren von Herrn Rave einstimmig
abgelehnt.

Ich darf nun eine Pause bis 11.05 Uhr eintreten
lassen.

Wiedereréffnung 11.10 Uhr.

Prasident Dr. Angelberger: Herr Oberkirchenrat
Dr. Léhr hat sich liebenswiirdigerweise auch dieses
Mal bereit erkldrt, uns ein Referat zur Einfi h-
rung in den Haushaltsplan fiir die
kommenden beiden Jahre zu halten

VIIL

Oberkirchenrat Dr. Lohr: Liebe Synodale!
A

Der Entwurf des Haushaltsgesetzes der Landes-
kirche fiir den Haushaltszeitraum 1970/71 ist Thnen
in der vom Oberkirchenrat erarbeiteten Vorlage in
zwei Heften zugegangen. Die Einzelgliederung des
Haushaltsplans (Teil A in Heft 1) weicht in einigen
Haushaltsstellen von dem laufenden Haushaltsplan
ab. Ich erspare mir die Aufzéhlung der geédnderten,
weggefallenen oder eingefiigten Haushaltsstellen;
auf einige komme ich in meinem Bericht zu sprechen.
Eine wesentliche Umgestaltung der Haushaltsplan-
gliederung kann fiir den nédchsten oder liberniachsten
Haushaltszeitraum erwartet werden, wenn bei der
Einfiihrung der elektronischen Datenverarbeitung
fliir das Haushalts-, Kassen- und Rechnungswesen
und fiir die Zwedke der Finanzstatistik im Gesamt-
bereich der EKD ein iibereinstimmender Rahmen fiir
die landeskirchlichen Haushaltspldne gefordert wer-
den muB.
So bedeutsam die Haushaltsgliederung fiir das
Verstédndnis der Haushaltswirtschaft sein mag und
der Ansatz der Mittel in den einzelnen Haushalts-
stellen fiir das kirchliche Leben ist, die wichtige
Bedeutung und Besonderheit des vorliegenden Ent-
wurfs liegt in Vorgédngen anderer Art, namlich
1. in dem Vorschlag, den Kirchensteuerzuschlag zur
Einkommen- und Lohnsteuer im Lande Baden-
Wiirttemberg einheitlich fiir die evangelischen
und katholischen Kirchen auf 8 Prozent festzu-
setzen unter Beibehaltung der Kirchensteuer
vom Grundbesitz,

2. in der Durchfiihrung eines Finanzausgleichs inner-
halb der EKD,

3. in der Durchfithrung der neuen Finanzausgleichs-
ordnung in unserer Landeskirche,
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Die zuletzt genannte MaBnahme stellt den Ab-
schluB der mehrjdhrigen Beratungen des Finanzaus-
schusses iliber eine Neuregelung des Finanzausgleichs
zwischen Landeskirche und Kirchengemeinden so-
wie zwischen den Kirchengemeinden untereinander
dar. Diese Materie ist der Landessynode wiederholt
in ausfiihrlichen Referaten widhrend der Tagungen
im Oktober 1966, im April 1967, im Oktober 1968
und im April d. J. vorgetragen; die neue Finanz-
ausgleichsordnung hat dann auch auf der diesjahri-
gen Friihjahrstagung (Gedr. Verh. S. 121) die Zu-
stimmung der Landessynode gefunden. Deshalb
werde ich hierauf nur noch insoweit eingehen, als
die Beibehaltung der Kirchengrundsteuer eine Ande-
rung der Finanzausgleichsordnung zur Folge hat.

Die beiden erstgenannten Vorgédnge: Festsetzung
der Steuersdtze auf 8 Prozent, Finanzausgleich inner-
halb der EKD, sind neu und sollen deshalb iiber die
Angaben hinaus, die in den Erlduterungen (auf den
Seiten 1, 2 und 28ff. des Heftes 2 der Vorlage) ent-
halten sind, ndher dargestellt werden.

B.

Einheitlicher Steuersatz in Baden-Wiirttemberg.
Auf Grund der seit 1966 intensiv betriebenen Vor-
arbeiten fiir eine Neuregelung des Finanzausgleichs
innerhalb der Landeskirche sowie der stdndigen
sorgsamen Beobachtung der Steuerentwicklung hatte
der FinanzausschuB fiir den Haushaltszeitraum 1970/
1971 grundsétzlich eine Senkung des Kirchensteuer-
zuschlags zur Einkommensteuer auf 9 Prozent (unter
Kappung auf 4 Prozent des zu versteuernden Ein-
kommensbetrags) und den Wegfall der Kirchensteuer
vom Grundbesitz vorgesehen unter dem Vorbehalt,
daB die Entwidklung des Steueraufkommens in den
kommenden Monaten und, falls ein Finanzaus-
gleich zwischen den Gliedkirchen der EKD zustande
kommt, die daraus etwa entstehenden Belastungen
zu keinem anderen BeschluB fithren miissen.
Sie, verehrte Synodale, hatten von dem BeschluB
zustimmend Kenntnis genommen (Gedr. Verh. der
Landessynode, April 1969, S. 109, 120).
Auf dieser Grundlage hatte der Oberkirchenrat zu-
néchst einen Haushaltsplan-Entwurf fiir 1970/71 auf-
gestellt. Dieser Entwurf war bereits an die Mitglie-
der des Landeskirchenrats und des Finanzausschus-
ses zur Vorbereitung der im September vorgesehenen
Beratungen versandt, als die Fragen des Steuer-
satzes und des Finanzausgleichs innerhalb der EKD
eine Entwicklung nahmen, die zu dem jetzigen Ent-
wurf von Haushaltsplan und Haushaltsgesetz fiihrten.
Das durchweg festzustellende Anwachsen der
Kirchensteuer vom Einkommen im Jahre 1968 und
in den anschlieBenden Monaten des Jahres 1969 gab
auch anderen Landeskirchen AnlaB, die Hohe des
Steuersatzes zu iiberpriifen.. Schon bei den Bera-
tungen des Finanzbeirats und der landeskirchlichen
Finanzreferenten am 27, Februar 1969, also noch
vor der diesjdhrigen Frithjahrstagung der Landes-
synode, wurde dafiir Verstdndnis gezeigt, daB un-
sere Landeskirche im Blick auf die Entwidcklung des
Steueraufkommens und die besonderen Verhélt-
nisse im Lande Baden-Wiirttemberg eine Steuer-
senkung bereits fiir 1970 ins Auge fasse. Am 6. Juni
1969 erklérte der Finanzbeirat der EKD, er halte es

fiir vertretbar, daB diejenigen Kirchen, die gegen-
wartig 10 Prozent erheben, zum 1. Januar 1971 eine
Senkung um 1 Prozent auf 9 Prozent vornehmen.
Die Steuerkommission der EKD sprach auf ihrer
Tagung in Liibeck am 26. und 27. August d. J. die
Empfehlung aus zu priifen, ob die Kirchensteuer-
hebesitze nicht schon vom 1. Januar 1970 ab mit dem
Ziel eines einheitlichen Hebesatzes in allen Glied-
kirchen gesenkt werden konnten.

Nun zu den Vorgédngen im Bereich von Baden-
Wiirttemberg! Die Kirchensteuer vom Einkommen
ist im Bereich unserer Landeskirche im Jahre 1968
um 7,5 Prozent gegeniiber 1967, in den Monaten
Januar bis September 1969 um 10 Prozent gegen-
iiber der gleichen Zeit des Jahres 1968 gestiegen.
In der Evangelischen Kirche in Wiirttemberg legte
die Steuerentwicklung es in zunehmend driangendem
MaBe nahe, fiir 1970 eine Senkung des Kirchen-
steuerhebesatzes auf 7 Prozent vorzusehen. Die
Di6zese Rottenburg hitte diesen Schritt nicht mit-
machen koénnen. Wenn alsdann die Evangelische
und Katholische Kirche i Baden die zunéchst vor-
gesehene Senkung auf 9 Prozent hitte durchfiihren
wollen, so wéren fiir das Jahr 1970 voraussichtlich
drei verschiedene Steuersdtze in Baden-Wiirttem-
berg in Kraft getreten, der Abstand zwischen den
Steuersdtzen in der Evangelischen Kirche in Wiirt-
temberg und den badischen Kirchen wiirde sich tiber-
dies noch auf 2/9 anstelle von bisher 2/10 vergréBert
haben. Damit waére fiir alle Kirchen in Baden-Wiirt-
temberg ein sehr beschwerlicher Zustand einge-
treten.

Aber auch fiir den ganzen Bereich der westdeut-
schen Landeskirchen und Ditzésen wére ein solcher
Vorgang von nachteiliger Wirkung, weil damit die
Bemiihungen um einen einheitlichen Hebesatz in
allen Landeskirchen und Ditzesen auf unbestimmte
Zeit hinaus als gescheitert angesehen werden
miiBten,

Die unterschiedliche Finanzkraft der Kirchen in
Baden-Wiirttemberg beruht in erster Linie auf der
unterschiedlichen Steuerkraft der Kirchenglieder; sie
wird aber auch von der Hbhe der Staatsleistungen
beeinfluBt, die die Kirchen erhalten.

Die Einnahmen aus 1 Prozent Einkommensteuer-
zuschlag betrugen namlich im Jahre 1967 je Kopf
bei der Evangelischen Landeskirche in

Wiirttemberg (Stuttgart) 7,71 DM
bei der Diozese Rottenburg (Rottenburg) 5,29 DM
bei der Evangelischen Landeskirche

in Baden (Karlsruhe) 6,53 DM
bei der Erzdiézese Freiburg (Freiburg) 4,96 DM,

im Durchschnitt 6,21 DM. (Im folgenden werden fiir
die Kirchen die vorstehend in Klammern beige-
setzten Kurzbezeichnungen gebraucht.)

Das Land zahlt — neben anderen, auf Kirchenver-
trag oder besonderen Rechtsgriinden beruhenden
Leistungen — an die vier Kirchen fiir Zwedke der
Pfarrbesoldung und Versorgung nach den Ansdtzen
im Entwurf des Haushaltsplans 1970 insgesamt 44,9
Millionen DM, némlich

an Stuttgart rd. 23,3 Mio. DM,
an Rottenburg rd. 12,6 Mio. DM,
an Karlsruhe rd. 3,0 Mio. DM,

an Freiburg rd. 6,0 Mio. DM,
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In einem Nachtragshaushalt ist zur Durchfiihrung
der 9. Besoldungsnovelle ein weiterer Staatsbeitrag
von insgesamt 3,25 Mill. DM zu erwarten.

Es machen somit die Staatsleistungen laut Haus-
haltsplan 1970 aus

bei Stuttgart rd. 9,00 DM je Gemeindeglied,
bei Rottenburg rd. 6,60 DM je Gemeindeglied,
bei Karlsruhe rd. 2,20 DM je Gemeindeglied,

bei Freiburg rd. 2,80 DM je Gemeindeglied.

Der aufféllige Unterschied zwischen Stuttgart und
Rottenburg (9:6,60) beruht auf zeitlich weit zuriick-
liegenden Festsetzungen und deren betragsmdBige
Fortentwicklung, ohne daB die Anderungen der der
Festsetzung zugrunde liegenden Bevoélkerungszahlen
beriicksichtigt wurden, ein Unterschied, der inner-
halb von Wiirttemberg wohl schon seit lingerem
als unbegriindet empfunden wurde.

Angesichts dieser Sachlage fanden zwischen den
vier Kirchen in Baden-Wiirttemberg untereinander
und unter Beteiligung des Kultusministeriums Be-
sprechungen statt mit dem Ziele, einen einheitlichen
Kirchensteuersatz von 8 Prozent der Einkommen-
steuer (unter Einfiihrung der in Wiirttemberg bisher
schon geltenden Mindestbetrige von 5— DM jdhr-
lich oder 0,40 DM monatlich) festzusetzen.

SchlieBlich kam am 21. August d. J. folgende Ab-
sprache zwischen den Kirchen zustande:

.Unter der Voraussetzung, daB die Kirchen als
einheitliche Kirchensteuer einen Zuschlag von 8
Prozent zur Einkommensteuer (Lohnsteuer) erheben,
flieBen die Staatsleistungen den Kirchen in den
Jahren 1970/71 nach den bisher iiblichen Berech-
nungen mit folgenden Abweichungen zu:

a) Aus den Beitrdgen fiir seelsorgerliche Betreuung
der Heimatvertriebenen und der Hilfte der zu
erwartenden Erhéhung der Staatsleistungen, die
sich aus der Beamtenbesoldungserhéhung des
Jahres 1969 ergibt, wird ein Sonderfonds ge-
bildet.

b) Die danach den beiden wiirttembergischen Kir-
chen verbleibenden Betrédge werden im Verhilt-
nis der Mitgliederzahlen neu aufgeschliisselt. Der
hiernach im Jahr Stuttgart weniger und Rotten-
burg mehr zuflieBende Betrag wird auf 3 Mill.
DM festgelegt, auf die Rottenburg jedoch zu-
gunsten von Freiburg verzichtet.

c) Zusitzlich verzichtet Stuttgart zugunsten von
Karlsruhe im Jahr auf 2 Mill. DM.

d) Der Sonderfonds flieBt Freiburg und Karlsruhe
entsprechend ihrer Mitgliederzahl im Verhdltnis
3:2 zu.

Diese Verabredung laBt die beziiglich der Staats-
leistungen an die Kirchen bestehenden Rechtsstand-
punkte unberiihrt. Sie wird nach entsprechender Be-
schluBfassung der zustdndigen BeschluBgremien
wirksam.”

Jedoch setzt die Verabredung voraus, da8 die ba-
dischen Kirchen die Kirchensteuer vom Grundbesitz
auch im kommenden Hauhaltszeitraum erheben, wie
die Kirchen in Wiirttemberg dies tun; sie sieht wei-
terhin vor, daB die badischen Kirchen, soweit dies
zum Ausgleich ihrer Haushaltspldne nétig ist, einen
zusitzlichen Staatsbeitrag erhalten.

Ferner enthélt die Absprache folgenden Satz:

.Uber die kiinftige Regelung der Staatsleistungen
soll im Geist dieser Verabredung wéhrend der Lauf-
zeit derselben mit dem Ziel einer endgiiltigen Rege-
lung verhandelt werden.”

Es kann wohl kaum bezweifelt werden, da8 die
Vereinheitlichung des Steuersatzes auf 8 Prozent
eine gute MaBnahme ist, sowohl vom kirchlichen
wie vom landespolitischen Standpunkt aus. Stimmen
die Landessynoden und die Didzesan-Steuerver-
tretungen zu, so kénnte die Verabredung sich rich-
tungweisend und beispielgebend im Gesamtbereich
der EKD auswirken.

Eine Kritik kann in dem Punkt einsetzen, daB die
badischen Kirchen zunéchst noch einen zusitzlichen
Staatsbeitrag erwarten; einen solchen sollten die
Kirchen nicht ohne triftigen Grund beantragen. Es
war bei den Verhandlungen allen Beteiligten klar:
der zusétzliche Beitrag ist nur als Ubergangshilfe
gedacht, und zwar fiir unsere Kirche in Héhe von
1,3 Millionen DM, fiir die Erzdiézese Freiburg in
Hohe von 2 Millionen DM. Nach den haushaltsrecht-
lichen Grundsétzen des Landes kann er zundchst nur
fiir das Jahr 1970 bewilligt werden. Schon im Laufe
des Jahres 1970 mufB also gepriift werden, ob iiber-
haupt und in welchem Betrag die kirchlichen Haus-
halte fiir 1971 die Ubergangshilfe noch benétigen.
Jedoch befinden sich die badischen Kirchen in der
besonderen Lage, wie aus folgendem hervorgeht:

1.Die Leistungen des Landes fiir sie sind im Ver-
héltnis zu den Leistungen an die wiirttembergi-
schen Kirchen — unbeschadet der zugrunde liegen-
den Rechtstitel — unverhédltnisméBig niedrig.

2.Ein—ohnevorherigen Antrag der Kirchen
— von dem Ministerprasidenten bereits im De-
zember 1965 ins Gesprdch gebrachter Ausgleich
fiir den Wegfall der Kirchenbausteuer ist bisher
nicht gezahlt.

3. Dem Land ist aus den Bausteuererstattungen der
Kirchen sowie dem Wegfall der Kirchengewerbe-
steuer ein erhdhtes Steueraufkommen zugeflossen;
aus der vorgesehenen Steuersenkung ergibt sich
ebenfalls eine hohere Staatssteuereinnahme. Der
zusatzliche Staatsbeitrag bedeutet somit letztlich
noch nicht einmal eine entsprechend héhere Be-
lastung fiir das Land.

Unter diesen Gesichtspunkten diirfte auch die aus-
gesprochene Erwartung auf einen solchen Beitrag
kirchlich vertretbar und berechtigt sein, um das
kirchlich wie landespolitisch wichtige Ziel der Ver-
einheitlichung des Steuersatzes zu erreichen.

C.

Der an zweiter Stelle genannte, fiir die Haus-
haltsgestaltung bedeutsame Vorgang ist die Ver-
wirklichung eines Finanzausgleichs innerhalb der
EKD. Uber die Grundlagen und Ziele dieses Aus-
gleichs sei folgendes ausgefiihrt:

Seine Notwendigkeit ergibt sich aus der unter-
schiedlichen Finanzkraft; diese kommt vornehmlich
in der unterschiedlichen Steuerkraft der Landes-
kirchen und in den unterschiedlichen Kirchensteuer-
sdtzen zum Ausdruck; sie wird durch die unter-
schiedliche Hohe der Staatsleistungen, die die einzel-
nen Kirchen erhalten, nicht unwesentlich beeinfluBt,
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Die Steuersidtze weisen folgende Verschiedenheit
aus:

Der Kirchensteuerzuschlag zur Einkommensteuer
betrdgt 8 oder 10 Prozent, teils ohne, teils mit Kap-
pung auf 4, 3,2 oder 3 Prozent des zu versteuernden
Einkommensbetrages.

In einigen Landeskirchen werden als Zusatz-
steuern erhoben:

die Kirchengrundsteuer aus den Grundsteuer-
meBbetrdgen A oder B oder aus beiden, mit
Hebesitzen von 10 Prozent bis iiber 25 Prozent;
ein Kirchgeld, zusédtzlich zur Kirchensteuer vom
Einkommen und Grundbesitz oder nur von den
im ibrigen kirchensteuerfreien Gemeindeglie-
dern, nach festen oder gestaffelten Satzen.

Als Beispiele fiir die unterschiedliche Finanzkraft
der Landeskirchen seien die Betrdge genannt, die
die Gliedkirchen je Gemeindeglied aus 1 Prozent Zu-
schlag zur Einkommensteuer und an Staatsleistun-
gen zur Pfarrbesoldung im Jahre 1968 erhielten:

1% Zusdlag z. Eink.-

d [ Staatsleistung zur
Steuer je Gemeinde-

Pfarrbesoldung je

glied Gemeindeglied

EKD Durchschnitt 6,38 3,21
Landeskirchen

Baden 6,68 2,60
‘Wiirttemberg 8,44 9,37
Rheinland 7,42 2,10
Hannover 5,08 2,52
Kurhessen-Waldeck 4,13 9,01
Pfalz 5,09 8,69

Mit dem Finanzausgleich wird ein doppeltes Ziel
verfolgt: einerseits sollen — auf weite Sicht gesehen
— alle Evangelischen im Bereich der EKD mdglichst
gleichméBig zur Finanzierung der kirchlichen Auf-
gaben herangezogen werden; es wird also eine még-
lichst gleichmédBige Steuerbelastung aller Kirchen-
glieder angestrebt; andererseits soll verhindert wer-
den, daB infolge mangelnder Finanzkraft der Wir-
kungsbereich der finanzschwachen Kirchen im Ver-
gleich zu den anderen zu sehr eingeengt und beein-
trachtigt ist. Wer meint, alle finanziellen Unter-
schiedlichkeiten auf der Einnahme- oder Ausgaben-
seite durch einen Finanzausgleich beseitigen zu
konnen, iiberfordert ihn. Die gleichméBige Steuer-
belastung aller Kirchenglieder ist wohl am ehesten
zu erreichen. Eine gewisse Angleichung der Aus-
gabeseite (z. B. auf dem Gebiet der Besoldung und
Vergiitungsregelung) darf aber nicht zur ersten Vor-
aussetzung fiir einen Finanzausgleich gemacht wer-
den; sie ist vielmehr eine Folge, die — spéter im
Rahmen der weiteren Gestaltung des Finanzaus-
gleichs als Forderung erhoben — nach und nach
auch verwirklicht werden kann,

Die Notwendigkeit eines zwischenkirchlichen Fi-
nanzausgleichs innerhalb der EKD wurde seit langem
allseits bejaht, der Beginn eines solchen aber immer
wieder mit der Begriindung hinausgeschoben, daB
zuvor eine umfassende Finanzstatistik vorliegen
miisse, Einen entscheidenden AnstoB zur Verwirk-
lichung des Finanzausgleichs gaben schlieBlich die
Kirche in Hessen und Nassau und unsere Landes-
kirche, als beide Kirchen im Spédtherbst 1968 die
finanzstarken Kirchen zu einer umfassenden Finanz-

ausgleichsvereinbarung einluden und zugleich er-
kldrten, falls diese Vereinbarung nicht zustande
komme, ihrerseits im Jahre 1969 einen nachbarlichen
Ausgleich von Hessen-Nassau zu Kurhessen-Wald-
eck in Héhe von 510 000 DM, von Baden zur Pfalz in
Héhe von 280 000 DM durchfithren zu wollen; dieser
nachbarliche Ausgleich wird im Jahre 1969 prakti-
ziert, Der Finanzbeirat der EKD setzte Ende 1968
einen besonderen UnterausschuB fiir die Finanzaus-
gleichsfrage ein. In mehrfachen Beratungen dieses
Unterausschusses und des Plenums des Finanzbeirats
wurde ein Vorschlag fiir einen Finanzausgleich im
Jahre 1970 erarbeitet, der durch das Haushaltsgesetz
der EKD in Kraft gesetzt werden soll.

Der Finanzausgleich wird auf zwei Wegen durch-
gefiihrt, ndmlich durch eine besondere Gestaltung
des Umlageverteilungsschliissels sowie durch die
Erhebung einer Finanzausgleichsumlage. Bisher wur-
den die fiir den Haushaltsplan der EKD, fiir den
Hilfsplan und fiir die Durchfithrung der Ostpfarrer-
versorgung erforderlichen Umlagen linear nach dem
Einkommen- und Lohnsteuer-Aufkommen auf alle
Landeskirchen verteilt, unter Freistellung von Ber-
lin (West) von den Umlagen fiir Hilfsplan und Ost-
pfarrerversorgung. Nunmehr werden das Einkom-
men-(Lohn-)Steueraufkommen und die Staatslei-
stungen zu MeBzahlen bestimmt, jedoch versehen
mit einem Progressionsfaktor, der aus dem Kirchen-
einkommensteuer-Ist : Seelenzahl gebildet wird.
Dabei wird das Kirchensteueraufkommen der Lan-
deskirchen, die 8 Prozent Zuschlag zur Einkommen-
steuer erheben, auf 9 Prozent hochgerechnet. Der so
berechnete Verteilungsschliissel erreicht, daB bei
einer Gesamtumlage von rd. 92,5 Millionen DM
8,3 Millionen DM von leistungsschwachen auf lei-
stungsstarke Gliedkirchen verlagert werden.

Als zweite Finanzausgleichsmafnahme wird von
allen Gliedkirchen eine Finanzausgleichsumlage in
Hoéhe von 5 Millionen DM erhoben, deren Verwen-
dung fiir Ausgleichszuschiisse an finanzschwache
Gliedkirchen zwedkgebunden ist. Im Entwurf des
Haushaltsplans der EKD sind von vornherein vorge-
sehen Ausgleichszuschiisse

an Kurhessen-Waldedk in Hohe von 2 Mio. DM,
an Berlin (West) 250000 DM (= Freistellung
von der Umlage);

iiber die Verausgabung der verbleibenden 2 750 000
DM beschlieBt der Rat der EKD auf Vorschlag des
Finanzbeirats.

Fiir unsere Landeskirche bringen diese Finanzaus-
gleichsmaBnahmen eine Mehrbelastung von rund
850 000 DM mit sich.

D.

Nachdem diese fiir die Gestaltung des Haushalts-
plans bedeutsamen Vorgédnge, soweit erforderlich,
dargelegt sind, soll nunmehr das Zahlenwerk mit
seinen Schwerpunkten behandelt werden.

L

Das Gesamtvolumen des Haushalts betrdgt in Ein-
nahme und Ausgabe 116 903 000 DM, rd. 19,6 Mio.
DM = 20 Prozent mehr als das Volumen des laufen-
den Haushaltsplans. Es iibersteigt das Jahresergeb-
nis 1968 um rd. 1,3 Millionen DM.
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Die Entwidcklung des Haushaltsvolumens seit 1960
ergibt sich aus folgender Aufstellung (Betrdge in

Tausend DM):
Haushalt Hi Wadhstumsrate in %
zeitraum volumen z2um Vorjahr zum Hpl. 1960/61
1960/61 34 866 —_ C—
1962/63 59 940 + 719% + 719%
1964/65 79 068 + 319 % + 126,7 %
1966/67 91 375 + 155 % + 162,0 %
1968/69 97 246 + 64% + 178,9 %
1970/71 116 903 + 20,2 % + 2352 %

Wiirde der Steuersatz von 10 Prozent (bei Kap-
pung auf 4 Prozent des zu versteuernden Einkom-
mensbetrages) beibehalten, kénnte der Entwurf fiir
1970/71 ein Volumen von rund 132 Millionen DM
erreichen.

1I.

Zur Erlduterung der Mehreinnahmen sei folgendes
gesagt:

Die Einnahmen aus Grundbesitz — Hst. 10:
1 060 000 DM — enthalten auch die Miete, die die
Schulvereine in Gaienhofen und Nedkarau fiir die
Uberlassung der Schulgebdude an die Landeskirche
zu zahlen haben. Sie allein betrdgt 395 000 DM und
wird den Schulen als Beihilfe aus Hst. 41.04 gezahlt.
Insoweit handelt es sich nicht um eine echte Ein-
nahme, sondern mehr um einen Nachweis von Schul-
kosten, die sonst vielleicht in Vergessenheit geraten
wiirden.

Der Ansatz des Reinertrags der Zentralpfarrkasse
bei Hst. 23 konnte um 100 000 DM erhéht werden;
auch nach der Ablieferung der veranschlagten
950 000 DM verbleiben der Zentralpfarrkasse noch
207 000 DM zur Grundstodksvermehrung.

Abschnitt 3, Leistungen des Landes: Die Ansétze
in den Hst. 31 und 39 sowie der Wegfall der Hst. 32
ergeben sich aus der eingangs erwdhnten Verab-
redung, die die Grundlage fiir die Festsetzung des
einheitlichen Hebesatzes auf 8 Prozent bildet. Die
Leistungen des Landes in den Hst.31 und 39 be-
deuten gegeniiber dem Haushaltsplan 1968/69 eine
Erhoéhung der Staatsleistungen um 4 959 000 DM.

Bei der Hst. 40 ist der Ertrag der Kirchensteuer
vom Einkommen bei einem Hebesatz von 8 Prozent
mit 96,8 Millionen DM veranschlagt. Dabei mubBte
u. a. beriicksichtigt werden, daB die veranlagungs-
pflichtigen Gemeindeglieder erst in den Jahren 1970
und 1971 zur Einkommensteuer 1969 veranlagt wer-
den und sich deshalb die fiir das Jahr 1969 zugestan-
dene Kappung der Kirchensteuer auf 4 Prozent des
zu versteuernden Einkommens erst in diesen Jahren
auswirkt. Bei einem Hebesatz von 8 Prozent entfallt
die Kappung, da ein Hebesatz von 8 Prozent auch
fiir den Héchstbesteuerten eine Kirchensteuerbela-
stung mit sich bringt, die 4 Prozent des zu ver-
steuernden Einkommens nur ganz geringfiigig iiber-
steigt. Auf die grundsétzlichen Bedenken, die gegen
eine Kappung der Kirchensteuer von mancher Seite
vorgebracht werden, braucht deshalb hier nicht er-
neut eingegangen werden. Die Erhebung von Min-
destbetrdgen hat sich in Wiirttemberg bewahrt. Ihre
Einfiihrung in den badischen Kirchen gehért mit zur
Vereinheitlichung des Steuersatzes.

Die Ubernahme von 1,5 Millionen DM aus dem
Jahre 1969 in den neuen Haushaltszeitraum, wie er
in der Hst. 99 vorgesehen ist, fithrt den Ausgleich
zwischen den Einnahmen und Ausgaben herbei.

III.

Den 20 Haushaltsstellen auf der Einnahmeseite
stehen mehr als 200 Haushaltsstellen auf der Aus-
gabeseite gegeniiber. Sie geben ein Bild von der Viel-
falt des kirchlichen Lebens und der Arbeitszweige,
aber doch nur ein unvollstindiges Bild. Nur in zu-
sammengefaften Zahlen wird die gemeindliche Arbeit
sichtbar. Nicht ist das zu erkennen, was im weiten Be-
reich von Diakonie und Weltmission aus Kollekten
und Spenden finanziert wird. Nicht sichtbar wird der
Dienst der vielen Gemeindeglieder, die ehrenamtlich
in Leitung und Verwaltung, als Mitglieder kirch-
licher Organe, in Gemeinden, Kirchenbezirken und
Landeskirche oder in kirchlichen Vereinen oder
anderen kirchlichen Rechtstrédgern tdtig sind.

Zur Einfiihrung in die Haushaltsberatung diirfte
es geniigen, lediglich eine Auswahl von Ausgabe-
arten und Ausgabestellen néher zu erdrtern.

a) Der groBte Gesamtposten auf der Ausgabeseite
ist der Unterabschnitt 10 — Anteil der Kirchen-
gemeinden an der Kirchensteuer vom Einkommen
= 39 Millionen DM. — Die Kirchensteuer vom Ein-
kommen wird bekanntlich als eine vereinigte Lan-
des- und Ortskirchensteuer erhoben (Abschnitt I
Abs. 1 der Finanzausgleichsordnung). Dabei kommt
es der Landessynode zu, die beiderseitigen Anteile
zu bestimmen.

Da nach der Verabredung iiber die Vereinheit-
lichung des Kirchensteuersatzes die Kirchensteuer
vom Grundbesitz im kommenden Haushaltszeitraum
weiterhin erhoben werden soll, und zwar als Orts-
kirchensteuer mit einem Ertrag von 3,2 Millionen
DM, kann der Anteil der Kirchengemeinden an der
Kircheneinkommensteuer mit 42 Prozent bemessen
werden. Aus den einzelnen Haushaltsstellen im Un-
terabschnitt 10 ist zu ersehen, daB die sog. Investi-
tionsausgaben (Bauprogramme und Umschuldungs-
fonds — Hst. 10.1 und 10.2 —) zugunsten der Hst.
10.5 — Beitrag zum Entwicklungsdienst — eine Ein-
schrinkung erfahren haben. Der Gesamtschliissel-
anteil bei der Hst. 10.8 aber konnte erhéht werden,
Fiir die Haushaltswirtschaft der Kirchengemeinden
in den Jahren 1970/71 bedeutet dies: die haushalts-
planméBigen Steuereinnahmen der Kirchengemein-
den an E-Anteilen und Ortskirchensteuer steigen
von rd. 23,1 Millionen DM auf rd. 27,7 Millionen
DM, d. h. um rd. 19,6 Prozent. Hinzu kommen fiir
manche Gemeinden noch Zuschiisse zum Schulden-
dienst und Zuschiisse zum Betrieb von Kindergérten
und Krankenpflegestationen. Letztere sind in Hst.
10.3 von 550 000 auf 825 000 DM erhéht worden. Die -
Erhohung der haushaltsplanméBigen Steuereinnah-
men der Kirchengemeinden von 1968 auf 1970 {iber-
steigt den Prozentsatz, um den im gleichen Zeitraum
die Vergiitungen und Preise sich erhSht haben.
Schon von daher gesehen ist eine Besserstellung der
Gemeinden erreicht. Die Durchfiihrung der Finanz-
ausgleichsordnung bringt natiirlich keine gleich-
méaBige Erhohung der Steuereinnahmen fiir alle Ge-
meinden mit sich. Wie kénnte man sonst von einem
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Ausgleich reden? Es ist jedoch zu erwarten, daf die
finanzschwachen Gemeinden (das sind nicht nur
kleine Gemeinden) besser gestellt werden und die
finanzstarken (das sind nicht nur grofe Gemeinden)
noch eine gute Finanzausstattung haben.

Die Hst. 10.4 soll spdter im Zusammenhang mit
einer Besprechung der Hst. 17 erldutert werden.

Einige Kirchengemeinderdte haben in Eingaben,
die allen Landessynodalen zugegangen sind, Ein-
wendungen gegen die auf der Frithjahrstagung vor-
gesehene Steuersenkung und gegen die neue Finanz-
ausgleichsregelung erhoben. Dazu kann ich mit Er-
laubnis des Herrn Prédsidenten in einem besonderen
Bericht Stellung nehmen und in diesem Haushalts-
bericht mich auf die gemachten Bemerkungen be-
schranken.

Die Beibehaltung der Kirchensteuer vom Grund-
besitz macht eine Anderung der Finanzausgleichs-
ordnung (Teil D der Vorlage) erforderlich, nédmlich
eine Neufassung von Abschnitt I Abs. 2 bis 4 (Ein-
fiigung der Kirchensteuer vom Grundbesitz als Orts-
kirchensteuer) und von Abschnitt IV ¢ Nr. 2 und 3
(Beriicksichtigung der Ortskirchensteuer bei der Be-
messung von Schliisselanteil und Zusatzbetrag).

b) Einen groBfen Ausgabeblodck, der aber nicht in
einem Geamtposten des Haushaltsplans sichtbar
wird, stellen die Personalausgaben dar, die iiber
viele Haushaltsstellen verstreut sind.

Die Personalausgaben sind sdmtlich nach dem
Stand vom 1. Juli 1969 veranschlagt und ergeben
eine Gesamtsumme von 48 550 000 DM, gegeniiber
dem Haushaltsplan 1968/69 eine Erhéhung um 17,5
Prozent. Diese ist wie folgt zu erkldren:

10 Prozent machen die am 1. Juli 1968 und am
1. April 1969 eingetretenen Besoldungserhéhungen
aus.

5 Prozent sind Folgen des um 70 Mitarbeiter (= 5
Prozent) gestiegenen Personalbestandes, der aus der
Landeskirchenkasse zu besolden ist. In der Zahl 70
sind u. a. enthalten 2 theologische Mitarbeiter im
Evangelischen Oberkirchenrat, 10 Mitarbeiter in der
Verwaltung des Evangelischen Oberkirchenrats,
1 Prélat und 2 Angestellte in den Kirchenkreisen, je
3 Mitarbeiter im Maéannerwerk, Volksmission und
Akademie, 41 Religionslehrer, darunter 29 semi-
naristisch vorgebildete, 8 Pfarrdiakone und 5 Sozial-
arbeiter.

Rund 1 Prozent Mehraufwand macht der erhéhte
Ansatz in der Hst. 33 aus; er ist nur deshalb erhéht,
weil die Angestellten in der Bezirksverwaltungs-
stelle Heidelberg und deren AuBenstellen — frither
von dort versorgt — nunmehr ihre Beziige eben-
falls unmittelbar aus der Landeskirchenkasse er-
halten.

Rund 0,6 Prozent Mehraufwand liegt in dem Ver-
sorgungsaufwand, da die Zahl der Ruhestdndler um
12 gestiegen ist.

Rund 0,9 Prozent Besoldungsmehraufwand ist die
Folge davon, daB die Landeskirche von 1970 an dem
Diakonischen Werk den Personalaufwand der Ge-
schédftsstelle in vollem Umfang ersetzt.

Zu den Personalkosten konnen noch folgende, in
der Gesamtsumme von 48,55 Millionen DM nicht ein-
gerechnete Betrédge gezédhlt werden:

Hst, 94 Verstarkungsmittel in Hohe von 2,8 Mil-
lionen DM = 5,8 Prozent der Personal-
kosten als Vorsorge fiir kiinftige Er-
hoéhungen;

Hst. 34,4 Versorgungsfonds 2 550 000 DM.

Der Umstand, daB die Bezeichnung der Hst. 34.4
statt bisher ,Zuweisung an den Versorgungsfonds
fir die fritheren staatlich-kirchlichen Beamten” nun
schlicht ,Versorgungsfonds* lautet, und daB der An-
satz von 50 000 DM auf 2 550 000 DM ausgeweitet
ist, zeigt an, daB diese Haushaltsstelle eine beson-
dere Bedeutung erhalten hat. Sie dient nach wie vor
mit 50 000 DM der Aufstockung des Versorgungs-
fonds fiir die frither staatlich-kirchlichen Beamten
gemdB § 2 Abs. 2 der Verordnung iiber die Auf-
hebung der staatlich-kirchlichen Vermégensverwal-
tung vom 4. April 1934, Die Hauptbedeutung der
Haushaltsstelle ist jedoch folgende:

Die Landeskirche hat hohe Versorgungsverpilich-
tungen mit der Anstellung von Pfarrern und Beamten
tibernommen. Die Versorgungsleistungen, die fiir
den kommenden Haushaltszeitraum in den Hst. 34.0
bis 34. 3 mit rd. 7,8 Mililonen DM veranschlagt sind,
werden aus den laufenden Einnahmen bestritten. Es
bestehen weder Riicklagen fiir diese Verpflichtung
noch eine sonstige Deckungsvorsorge vermdgens-
maéBiger oder versicherungsméBiger Art. Die Alters-
pyramide der Pfarrerschaft 1d8t gegen Ende des
kommenden Jahrzehnts ein erhebliches Anwachsen
der Versorgungsverpflichtungen erwarten, Es ist des-
halb angezeigt, Vorsorge zu treffen, daB diese Be-
lastung alsdann den laufenden Haushalt nicht {iber-
fordert. Auch andere Landeskirchen und der Finanz-
beirat der EKD befassen sich mit diesem Problem.
In welcher Weise es gelést werden kann, ist noch
nicht geklart. Es sind mehrere Mdoglichkeiten zu
priifen: z. B. AbschluB von Versicherungsvertragen,
Schaffung einer besonderen Versorgungsanstalt, Ver-
mogensanlagen, die einen hohen wirtschaftlichen
Ertrag versprechen. Vielleicht kommt es auch dazu,
daB mehrere Landeskirchen eine gemeinschaftliche
Versorgungsanstalt errichten. Vordringlich ist jeden-
falls, mit einer Geldmittelriicklage zu beginnen, um
eine einsatzfdhige Grundlage fiir die Versorgungs-
sicherung zu schaffen. Auch aus Mitteln des laufen-
den Jahres soll daher schon eine Versorgungsriick-
lage gebildet werden, wenn — wie zu erhoffen ist —
das Jahresergebnis es zulaBt,

Im iibrigen seien weniger um ihrer Hohe als um
ihrer sachlichen Bedeutung willen noch zwei Haus-
haltstellen, die zu den Personalkosten gehéren, ge-
nannt:

Hst. 20.03 Kandidaten der Theologie,

bisher 72 000, jetzt 250 000 DM,
Hst. 20.4 Vertretungskosten,
bisher 110 000, nunmehr 260 000 DM.

Von den Kandidaten der Theologie zwischen der
1. und 2. theologischen Priifung erhielten friiher
lediglich die Lehrvikare (Kandidaten im ersten Halb-
jahr nach der 1. Priifung) einen UnterhaltszuschuB,
nicht jedoch die Kandidaten im Petersstift. Es ist
jedoch zu bedenken: Die Kandidaten miissen sich
zwischen der 1. und 2. Priiffung dem von der Landes-
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kirche geordneten Ausbildungsgang in Lehrvikariat
und Petersstift unterziehen, wenn sie zur 2. Priifung
zugelassen und spiéter in den Pfarrerdienst aufge-
nommen werden sollen. Dies Ausbildungsverhdltnis
— ein Dienstverhiltnis besonderer Art, dem der
Studien- oder Gerichtsreferendare vergleichbar —
beansprucht die gesamte Arbeitskraft und Zeit der
Kandidaten, ist also fiir diese wie fiir die Landes-
kirche in gleicher Weise verpflichtend. Dieser Lage
wird seit 1968 dadurch Rechnung getragen, daB die
Landeskirche den Kandidaten, die in das Ausbil-
dungsverhéltnis zu ihr eingetreten sind, einen Unter-
haltszuschuB zahlt. Der UnterhaltszuschuB8 bleibt je-
doch in seiner Héhe hinter dem Unterhaltszuschuff
der Referendare zuriick, weil die Ausbildungszeit
der Kandidaten der Theologie lediglich 1% Jahre
dauert, sie also erheblich friiher als die staatlichen
Referendare in den GenuB von Dienstbeziigen der
Besoldungsgruppe A 13 gelangen.

Der erhéhte Ansatz fiir Vertretungskosten in der
Hst. 20.4 hat in folgendem seinen Grund: Der Pfarrer
soll durch Einsatz von Vertretern, vornehmlich von
Lektoren, einen predigtfreien Sonntag im Monat er-
halten, ferner von mehr als sonntédglich 2 Predigt-
gottesdiensten freigestellt werden. Die daraus er-
wachsenen Vertretungskosten trdgt die Landeskirche.
Die hierauf beziigliche Bekanntmachung vom 29. Fe-
bruar 1969 ist im VBL. S. 9 verdffentlicht. Ferner ist
mit Verordnung {iber die Vertretungskosten vom
11. Mérz 1969 (VBL S. 32) die Zahlung einer pau-
schalen Vakanzentschddigung an den Verwalter
einer vakanten Pfarrstelle eingefiihrt worden.

c) Die Umlageverpflichtungen gegeniiber der EKD
stellen einen weiteren Schwerpunkt der landeskirch-
lichen Ausgaben dar. Sie sind in Abschnitt 6 zu-
sammengefaBt. Der Nettobetrag der Belastung hat
sich, wie in den Erlduterungen im einzelnen dar-
gestellt, von 3 745 426 DM It. Haushaltsplan 1968/69
auf 5621 000 DM erhoht. Der eingangs bereits ge-
schilderte Finanzausgleich innerhalb der EKD be-
griindet einen Teil der Erhéhung. Die Mehrbelastung
hat aber auch darin ihren Grund, daB der allgemeine
Haushalt der EKD erheblich gewachsen ist. Die ge-
samtkirchlichen oder nur gemeinschaftlich von den
Gliedkirchen zu leistenden Aufgaben haben zuge-
nommen. Ich greife aus dem Haushaltsplan der EKD
nur die Mehrausgaben bei folgenden Positionen
heraus:

Publizistische Arbeit
Beitrag der EKD fiir den 6kumenischen

+ 900 000 DM

Rat der Kirchen + 200 000 DM
Zuweisung an das Diakonische Werk

fiir Werbungskosten ,Brot fiir die

Welt” + 500 000 DM
Verwaltungskosten fiir Dienste in

Ubersee + 480 000 DM
Allgemeine Verwaltungskosten fiir

den Kirchlichen Entwicklungsdienst + 290 000 DM

d) Ein deutlich spiirbares Gewicht haben die Aus-
gaben fiir Okumene, Weltmission und Entwicklungs-
dienst erhalten. Sie waren frither in der Hst, 63 und
sind jetzt in dem neuen Abschnitt 7 zusammengefaBt.

Die Hst. 70 und 71 sind mehr oder weniger zwangs-
laufig und Folgen aus der Abordnung von badischen

Pfarrern zu Diensten in Ukumene und Weltmission.
Die Aussendung weiterer Pfarrer wiirde fiir den
Haushalt eine Mehrbelastung bei der Hst, 70 und
gleichzeitig eine entsprechende Entlastung bei den
Hst. 20.1 oder 20.2 nach sich ziehen.

Der Ansatz fiir Finanzhilfen im Bereich von Uku-
mene und Weltmission und die sonstigen Ausgaben
hierfiir sind, wenn die Hst. 72 und 79 zusammen-
genommen werden, von 890 000 DM auf 1 150 000
DM, also um rd. 260 000 DM erhoht worden. Aus
diesen Haushaltsstellen werden unsere Beihilfen
und Zuschiisse an die Waldenser Kirche, an die Mo-
ravian Church in Tansania, an Junge Kirchen, Mis-
sionsgesellschaften und Skumenische Einrichtungen
im Rahmen der Siidwestdeutschen Arbeitsgemein-
schaft fiir Weltmission, der Arbeitsgemeinschaft fiir
Weltmission in Hamburg und auf Grund sonstiger
Antridge bewilligt. Die Einzelheiten sind Thnen aus
der Anlage 4 der Gedr. Verh. der diesjdhrigen Friih-
jahrstagung der Landessynode bekannt. Ich brauche
deshalb hieriiber keine Einzelangaben zu machen,
wie ich es in den Haushaltsberichten 1963, 1965 und
1967 getan habe.

Der Beitrag zum Entwidklungsdienst aus dem
Steueranteil der Landeskirche ist mit 1 450 000 DM
bemessen. Da wir auch im Jahr 1970 sicherlich wie-
derum drei Kollekten fiir Zwecke von Okumene und
Weltmission erheben und — nach den Erfahrungen
der Vorjahre — zusétzliche Bewilligungen aus dem
Dispositionsfonds aussprechen werden, ergibt sich
unter Einrechnung des Beitrags der Kirchengemein-
den zum Entwidklungsdienst (Hst. 10.5) eine Gesamt-
ausgabe fiir Okumene, Weltmission und Entwick-
lungsdienst von rd. 4 Millionen DM gegeniiber
1 296 000 DM nach dem Voranschlag fiir 1968/69. Der
Haushaltsplan enthélt keinen Betrag fiir Katastro-
phen- und Soforthilfefonds fiir Notfélle, wie die er-
wihnte Vorlage des Ausschusses fiir Okumene und
Weltmission ihn vorschldgt. In solchen Fillen sollte
auch nach der Ansicht des Finanzausschusses durch
Sonderbeschliisse geholfen werden.

Fiir den Heimatdient der Arbeit fiir Okumene und
Weltmission hat der Oberkirchenrat die Regelung
eingeschlagen, daB die entsprechenden Mitarbeiter
als Pfarrer, Vikare oder Pfarrdiakone von der Lan-
deskirche angestellt und auf Stellen verwendet wer-
den, die es zulassen, ihnen einen entsprechenden
Dienstauftrag fiir mehrere Kirchenbezirke zu geben.
Ein Sonderansatz hierfiir im Haushaltsplan eriibrigt
sich somit.

Fiir die Einleitung der patenschaftlichen Zusam-
menarbeit mit Jungen Kirchen in Ubersee ist eben-
falls kein besonderer Betrag aufgenommen, Die Aus-
gaben, die nach den Erlduterungen in Anlage 4/3 zu
den Gedr. Verh. der diesjdhrigen Friihjahrssynode
hierzu zu rechnen wéren, gehéren teils zu den Hst.
70 und 72 (Entsendung von Mitarbeitern an Junge
Kirchen, gemeinsame Planung und Wahrnehmung
neuer missionarischer Aufgaben im Dienstbereich
der betr. Jungen Kirchen in Absprache mit den bis-
her dort tdtigen Missionsgesellschaften), teils zu den
Aufgaben des Entwicklungsdienstes (Hst.73), teils
zu den allgemeinen Verwaltungskosten (Reise-
kosten, Informationsmaterial usw.). Wenn es dann
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noch erforderlich sein sollte, nicht vorhergesehene
MaBnahmen zu finanzieren, konnte allenfalls aus
dem Dispositionsfonds geholfen werden.

Die Erhéhung der Gesamtmittel von 1 296 000 DM
auf rd. 4 Millionen DM diirfte die Aufgeschlossen-
heit der Landeskirche fiir Okumene, Weltmission
und Entwicklungsdienst wohl hinreichend zum Aus-
druck bringen. Bei allem Einsatz fiir die Arbeit bei
den anderen kann ich angesichts der theologisch und
geistlich unbefriedigenden Verhéltnisse im eigenen
innerkirchlichen Bereich und in unserem Land jedoch
die Frage nicht gédnzlich unterdriicken: Bis zu welcher
Grenze diirfen wir eigentlich Zeit und Arbeitskraft
hauptberuflicher Mitarbeiter und der Gemeinde-
glieder dem Verkiindigungsdienst und der Mission
in der eigenen Kirche und im eigenen Land ent-
ziehen?

e) Die bisher behandelten Ausgaben: Anteil der
Kirchengemeinden an der Kirchensteuer, Personal-
ausgaben, Umlageverpflichtungen gegeniiber der
EKD, Ausgaben fiir Okumene, Weltmission und
Entwidklungsdienst machen rd. 103 Millionen DM,
also 88 Prozent der gesamten Ausgaben aus. Aus
den restlichen 12 Prozent der Ausgaben in Héhe von
13,9 Millionen DM seinen folgende Haushaltsstellen
hervorgehoben, die eine auffdllige Erhéhung auf-
weisen.

1. ZuschuB zum Haushalt der Kirchenbezirke: Hst.
17 — Erhéhung von 280 000 DM auf 500 000 DM.

Hier geht es um die Haushaltswirtschaft der Kir-
chenbezirke. In Ergdnzung und z. T. in Wiederholung
von Ausfiihrungen, die ich hierzu auf den Synodal-
tagungen bereits im Frithjahr 1963 (Gedr. Verh.
S.11) und im Herbst 1968 (Gedr. Verh. S.53) ge-
macht habe, sei dazu folgendes gesagt:

Das Haushaltsvolumen aller Kirchenbezirke belief
sich im Haushaltszeitraum 1968/69 auf rd. 717 000
DM jéhrlich. Die Einnahmen setzten sich zusammen
aus folgenden Betrédgen:

ZuschuB der Landeskirche rd. 280 000 DM

Umlagebeitrdge der Kirchen-

gemeinden rd. 360 000 DM

sonstige Einnahmen rd. 77 000 DM
insgesamt 717 000 DM

Weder die Grundordnung unserer Landeskirche
noch das Kirchensteuergesetz geben den Kirchen-
bezirken die Befugnis, von den Gemeindegliedern
Steuern zu erheben. Nach § 85 Abs. 2 Grundordnung
deckt der Kirchenbezirk seine Bedarfsmittel, soweit
die Ertrdgnisse des eigenen Vermégens nicht aus-
reichen, durch Umlagen auf seine Gemeinden. Die
Grundordnung erwéhnt nicht einmal einen landes-
kirchlichen ZuschuB an die Kirchenbezirke. Ledig-
lich § 2 der Verwaltungsverordnung des Oberkir-
chenrats iiber den Haushalt der Kirchenbezirke vom
5. Februar 1963 (VBI. S.6) sieht einen solchen Zu-
schuB vor.

Die Landeskirche hatte frither den Kirchenbezirken
lediglich Kostenersatz fiir bestimmte Ausgaben ge-
leistet. Diese sind seit dem Jahre 1963 in Pauschal-
zuschiisse umgewandelt. Es geschah dies in dem Be-
miihen, die Selbstdndigkeit der Kirchenbezirke bei
Erfiillung ihrer Aufgaben zu stirken und zu férdern.

Der Kostenersatz an die Kirchenbezirke betrug im
Durchschnitt der Jahre 1960 bis 1962 rd. 38 000 DM.

Die Pauschalzuschiisse betrugen jahrlich

im Haushaltszeitraum 1964/65 80 000 DM
im Haushaltszeitraum 1966/67 160 000 DM
im Haushaltszeitraum 1968/69 280 000 DM

Fiir den Haushaltszeitraum 1970/71 sind in der

Hst. 17 insgesamt 500 000 DM vorgesehen, ndmlich
an Zuschiissen zum laufenden
Haushalt 300 000 DM
an Sonderzuschiissen 200 000 DM

Die landeskirchlichen Zuschiisse sollen nicht dazu
dienen, das Umlagerecht des Kirchenbezirks iiber-
fliissig zu machen oder die Umlageerhebung auch
nur einzuschrénken. Zu recht verstandener Selbst-
verantwortung gehdrt auch die Verantwortung fiir
die Beschaffung der nétigen Geldmittel. Das Umlage-
recht sichert dem Kirchenbezirk eine gewisse Selb-
stindigkeit und Beweglichkeit in der Wahrnehmung
seiner Aufgaben. Im Interesse der Kirchenbezirke
kann ich deshalb dem Antrag der Bezirkssynode
Miillheim auf Wegfall der Bezirksumlage nur wider-
raten.

Der landeskirchliche ZuschuB an die Kirchen-
bezirke fiir den laufenden Haushalt aus der Hst. 17
ist in erster Linie zur Deckung der persénlichen und
sachlichen Kosten des Dekans und des Schuldekans
bestimmt; er soll in einfach gestaffelten Pauschal-
betrdgen verteilt werden.

Der weitere Betrag in Héhe von 200 000 DM ist
im Entwurf des Haushaltsplans erstmalig vorgese-
hen. Aus ihm sollen Finanzhilfen fiir neue Arbeiten
in den Kirchenbezirken mdéglich sein, wenn ein
Kirchenbezirk solche in Angriff nehmen will. Es
handelt sich hier also um einmalige Beihilfen, ge-
wissermafen um Starthilfen zur Férderung neuer
Initiativen; sie werden nur auf Grund von Einzel-
antrdgen bewilligt.

Die bis jetzt behandelten Zuschiisse an Kirchen-
bezirke betreffen lediglich die in der Hst. 17 vor-
gesehenen landeskirchlichen Mittel.

Da aber die Finanzkraft der Kirchenbezirke, die
sich aus der Finanzkraft der zugehérigen Gemeinden
ergibt, sehr unterschiedlich ist, sollen die Kirchen-
bezirke in Ergédnzung der Mittel, die die Kirchen-
bezirke durch eigene Umlagen von ihren Gemein-
den erheben, einen weiteren Betrag aus gemeind-
lichen Mitteln erhalten, der erstmalig in der Hst, 10.4
vorgesehen ist. Dieser Betrag stellt eine Finanzaus-
gleichsmaBnahme zwischen den Kirchenbezirken dar.
Er soll nach dem Schliissel verteilt werden, den der
Oberkirchenrat im Laufe der Jahre fiir den landes-
kirchlichen ZuschuBB entwickelt hat. Der Schliissel
beriicksichtigt sowohl die Zahl der Gemeindeglieder
wie die Weitrdumigkeit der Kirchenbezirke. Dabei
wurden bisher zugunsten der kleinen Kirchenbezirke
30000 Gemeindeglieder als Mindestzahl zugrunde
gelegt (obwohl z. B. die Gemeindegliederzahl des
Kirchenbezirks Boxberg nur etwas iiber 7000, die
des Kirchenbezirks Adelsheim nur etwas {iber 10 000
liegt).

Im Haushaltszeitraum 1970/71 stehen somit den
Kirchenbezirken an haushaltsplanméBigen Einnah-
men zur Verfiigung
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aus dem landeskirchlichen ZuschuB 300 000 DM
(Hst. 17)

aus dem Gesamtbeitrag der Kirchen-

gemeinden (Hst. 10.4) 200 000 DM
an Bezirksumlagen (mindestens
10 Prozent mehr als 1968/69) 400 000 DM
900 000 DM
gegeniiber 1968/69 640 000 DM

Nun noch ein Wort zur Bezirksumlage. Obwohl
die Aufgaben der Kirchenbezirke durchweg Gemein-
schaftsaufgaben der Kirchengemeinden sind, machen
die Organe des Kirchenbezirks leider nur in unzu-
reichendem MaBe von dem Umlagerecht Gebrauch.
Die Bezirksumlage in den Rechnungsjahren 1968 und
1969 betrug noch nicht einmal 2 Prozent der haus-
haltsplanméBigen E-Anteile 1967 der Kirchenge-
meinden. Eine Umlage in Héhe von 5 Prozent der
E-Anteile wére durchaus nicht zu hoch. Es gibt noch
Kirchenbezirke, die als Umlage lediglich 10 oder 20
Pfennig je Gemeindeglied:erheben. Eine solche Be-
rechnung erscheint auch als Verteilungsschliissel
iiberholt. Die Umlage-Verteilung sollte m. E. nach
der Steuerkraft der Gemeinden erfolgen: auf Grund
der E-Anteile und — jedenfalls bei ldndlichen Kir-
chenbezirken — auch der GrundsteuermeBbetrédge.
Soweit die Dekanate die Unterlagen hierfiir nicht
zur Verfligung haben oder bei den Gemeinden er-
heben kénnen, gibt der Oberkirchenrat auf Anfrage
die erforderlichen Auskiinfte.

2. Der Stipendienfonds (Hst. 59) ist im Entwurf des
Haushaltsplans mit 450 000 DM veranschlagt wor-
den; die Erhohung gegeniiber dem Haushaltsplan
1968/69 betrdgt 250 000 DM.

Diese Erhéhung héngt zu einem erheblichen Teil
mit einer Anderung der ZuschuBbemessung fiir un-
sere Schulen in Nedkarau und Gaienhofen zusam-
men. Bisher bewilligten die Schulleitungen aus dem
Haushalt der Schule nach freiem Ermessen Stipen-
dien. Die Hohe der Stipendienbetrage war dadurch
mitbestimmend fiir die Héhe des Betriebsfehlbetra-
ges, fiir den die Landeskirche letzten Endes einstehen
muBte. Nunmehr soll der Betriebszuschuff in seiner
Hohe unabhéngig von dem Umfang der Stipendien
festgestellt werden. Der Stipendienbetrag wird fort-
an in den Schulhaushalten in Einnahme und Ausgabe
als gleich hoher, durchlaufender Posten erscheinen.
Die Landeskirche will die Stipendien, die einheitlich
mit 10 Prozent der Einnahmen der Schulen aus Schul-
und Internatskosten bemessen werden, zusatzlich zu
den Betriebszuschiissen aus der Hst. 59 zahlen. Nach
den bisher vorliegenden Haushaltsplénen der Schu-
len kénnen die Schule Gaienhofen 120 000 DM, die
Schule in Nedkarau 70 000 DM als Stipendien erhal-
ten. Fiir die Hohe des Betriebszuschusses wirkt sich
diese Regelung dahin aus, daB der Betriebszuschuf
fiir die Schule in Gaienhofen 140 000 DM (Hpl. 1968/
1969: 180 000 DM), fiir die Schule in Nedkarau 210 000
DM (Hpl. 1968/69: 180 000 DM) betrigt.

Die Elisabeth-von-Thadden-Schule in Heidelberg-
Wieblingen und das Konigsfelder Schulwerk der
Briidergemeine sind weder organisatorisch noch
finanziell so eng wie die beiden anderen Schulen
mit der Landeskirche verbunden; sie sind als eigen-

stindige Einrichtungen gewachsen. Sie kénnen daher
auch nicht nach den gleichen Grundsétzen bezuschuBit
werden. Die Landeskirche wird die Zuschiisse fiir das
Konigsfelder Schulwerk voraussichtlich erhéhen
miissen; auch hier kénnte die Hilfe iiber den Stipen-
dienfonds ausgebaut werden. Die Verhandlungen
hieriiber sind noch nicht abgeschlossen.

3. Die fiir die Diakonie im Unterabschnitt 51 vor-
gesehenen Mittel sind um 383 000 DM auf 5 078 000
DM erhoht. Nach dem Entwurf werden mit der auf-
falligen Erhohung der Hst. 51.30 die gesamten Per-
sonalkosten der Geschéftsstelle des Diakonischen
Werkes von der Landeskirche im ZuschuBwege ge-
zahlt. Der Haushaltsplanentwurf bringt also auch
in diesem Punkt eine Entwidklung zum AbschluB, die
1963 eingeleitet wurde. Ich freue mich, dies fest-
stellen zu kénnen, wird doch damit das Ziel erreicht,
daB der Ertrag der Opferwoche der Inneren Mission
voll und ganz fiir die diakonische Arbeit eingesetzt
werden kann, ohne durch die Personalkosten der
Geschiftsstelle belastet zu werden. Infolge dieser
MaBnahme hat das Diakonische Werk im kommen-
den Jahr rd. 300 000 DM mehr fiir seine Arbeit zur
Verfiigung.

Von weiteren Einzelheiten zum Zahlenwerk des
Haushaltsplans méchte ich absehen; sie mégen —
soweit erforderlich — der Einzelberatung vorbehal-
ten bleiben.

E

Das Haushaltsgesetz (Teil B der Vorlage) faSit
das Ergebnis der Haushaltsplaniiberlegungen zu-
sammen.

§ 1 setzt das Gesamtvolumen des Haushaltsplans
in Einnahme und Ausgabe auf 116 903 000 DM fest;
sein Bestandteil ist die {ibliche Kurzfassung des
Haushaltsplans.

§ 2 Abs. 2 enthélt die Festsetzung des Steuersatzes
auf 8 Prozent mit Mindestbetrdgen; § 2 Abs. 3 sieht
die Erhebung der Kirchensteuer vom Grundbesitz
vor und erklért diese Steuer ausschlieBlich zur Orts-
kirchensteuer.

In § 3 wird die Erméchtigung zur Aufnahme von
Darlehen zur voriibergehenden Verstirkung der
Betriebsmittel auf 5 Millionen DM erhéht und be-
grenzt.

Die Erméchtigung zur Biirgschaftsiibernahme bleibt
in § 4 auf die bisherige Héhe von 6 Millionen DM
beschrankt.

§ 5 enthdlt die vorsorgliche Regelung fiir den
Ubergang zum néchsten Haushaltszeitraum.

F.

Die Finanzausgleichsordnung (Teil D der Vorlage)
muB, wie bereits erwéhnt, in ihren Abschnitten I
und IV neu gefaBt werden, weil die Kirchensteuer
vom Grundbesitz (in Abweichung von den Uber-
legungen im Frithjahr d. J.) auf Grund der neuen
Lage, die zur Senkung des Hebesatzes auf 8 Prozent
fiihrt, beibehalten wird. Ich brauche die sonstige
Begriindung fiir die neu zu fassenden Sétze an dieser
Stelle nicht zu geben; sie ist in meinem Bericht auf
der vorjahrigen Herbsttagung der Landessynode be-
reits enthalten. Die beiden Anmerkungen in Teil D
der Vorlage verweisen auf einschlédgige Fundstellen.
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Die Durchfiihrungsbestimmungen zur Finanzaus-
gleichsordnung (Teil E der Vorlage) fassen die
Grundlagen fiir den Unterabschnitt 10 des Haus-
haltsplans — Anteil der Kirchengemeinden an der
Kirchensteuer vom Einkommen — und fiir den
innerkirchlichen Finanzausgleich zusammen.

Mit der Durchfithrung der Finanzausgleichsord-
nung wird die Einnahmeseite der Haushaltswirt-
schaft der Kirchengemeinden neu geordnet. Die in-
haltliche und verwaltungsméBige Grundlage fiir die
Haushaltswirtschaft der Gemeinden bedarf noch er-
gdnzender MaBnahmen.

Sobald der landeskirchliche Haushaltsplan fiir
1970/71 beschlossen ist, kénnen die Haushaltsricht-
linien 1970/71 fiir die Kirchengemeinden erlassen
und die Besteuerungsgrundlagen mitgeteilt werden.
Das neue Haushaltsplanmuster fiir die Kirchenge-
meinden ist in Verbindung mit Verwaltungsfach-
leuten aus unseren Kirchengemeinden vorbereitet.
In der Gestaltung dieses Musters ist die Landes-
kirche nicht véllig frei. Wir miissen uns vielmehr
nach den Moglichkeiten und Erfordernissen einer
elektronischen Datenverarbeitung im Bereich des
Haushalts-, Kassen- und Rechnungswesens der Kir-
chengemeinden sowie auch im Bereich der gesamt-
kirchlichen Finanzstatistik und den Funktions- und
Gruppierungsplédnen richten, die von Arbeitsgruppen
landeskirchlicher Mitarbeiter aufgestellt worden
sind.

Die Umstellung auf das neue Haushaltsplanmuster
erfordert eine fiir das Neue aufgeschlossene Mit-
arbeit der Kirchengemeinderite und der Mitarbeiter
in den Gemeinden, insbesondere in den Gemeinde-
amtern und Rechnungsdmtern. Wir hoffen, das Haus-
haltsplanmuster in Kiirze verdéffentlichen und den
Gemeinden zuleiten zu kénnen.

Koénnten alsdann auch die alten Verwaltungsvor-
schriften von 1908 iiberarbeitet und alle das Haus-
halts-, Kassen- und Rechnungswesen der Gemeinden
betreffenden Regelungen in einer neuen Verwal-
tungsordnung zusammengefaBt werden, so wére
damit ein Ziel erreicht, das der Oberkirchenrat schon
seit Jahren angesteuert hat, das aber infolge der
wachsenden Flut der dridngenden Tagesaufgaben
bisher leider nicht zu erlangen war.

Eine Neufassung der entsprechenden Vorschriften
fiir den landeskirchlichen Bereich ist ebenfalls {iber-
fallig.

Auf Grund des neuen staatlichen Kirchensteuer-
gesetzes muBl die Landeskirche eine Steuerordnung
erlassen; sie soll nach Maglichkeit in Gemeinschaft
mit der wiirttembergischen Kirche erarbeitet werden.

Weiterhin miissen die Finanzierungsgrundlagen
der Versorgungssicherung fiir Pfarrer und Kirchen-
beamte sowie die dazu erforderlichen rechtlichen
Ordnungen erarbeitet werden.

G.

Nach diesem Ausblick auf die umfangreichen Auf-
gaben rechtlicher Ordnung im Bereich der Haus-
haltswirtschaft der Kirchengemeinden und der Lan-
deskirche komme ich zum Schlufl meines Berichts.

Der Entwurf soll die Grundlage zur Durchfiihrung
von drei neuen MaBnahmen sein.

1. Herbeifiihrung des einheitlichen Steuersatzes von
8 Prozent im ganzen Land Baden-Wiirttemberg,

2. Finanzausgleich in der EKD,

3. Neuordnung des Finanzausgleichs innerhalb un-
serer Landeskirche,

Die Griinde fiir diese MaBnahmen und die Art
ihrer Durchfilhrung habe ich versucht darzulegen.

Im ibrigen erfiillt der Entwurf die klassische Auf-
gabe eines Haushaltsplans, in den einzelnen Haus-
haltsstellen die Mittel zu bestimmen, die fiir die
vielfdltigen kirchlichen Aufgaben und Arbeiten ein-
gesetzt werden koénnen und sollen. Ich habe dies
schwerpunktméBig aufgezeigt; weitere Unterrichtung
iiber viele Einzelheiten vermitteln die auf 32 Schreib-
maschinenseiten angewachsenen Erlduterungen mit
22 Anlagen in Heft 2 der Vorlage.

Es bleibt mir jetzt nur noch {ibrig, Sie, sehr ver-
ehrte Synodale, zu bitten, das Haushaltsgesetz mit
den zugehoérenden Ordnungen zu beschlieBen, auf
daB die Arbeit in Gemeinde und Kirche fortgefiihrt
und der unserer Kirche und damit uns allen aufge-
tragene Dienst mit Gottes Hilfe getan werden kann.

Prasident Dr. Angelberger: Sehr geehrter Herr
Oberkirchenrat Dr. Lohr! Haben Sie recht herzlichen
Dank! Vor zwei Jahren habe ich diesen Dank in
zweifacher Hinsicht ausgesprochen. Dieses Mal
mochte ich es in dreifacher Hinsicht tun, und zwar
zundchst fiir Thre ausfiihrlichen Darlegungen der fiir
die Gestaltung des Haushaltsplanes bedeutsamen
Vorgénge, die Sie am SchluB noch einmal heraus-
gestellt haben: die Herbeifiihrung eines einheitlichen
Steuersatzes von 8 Prozent, den Finanzausgleich
innerhalb unserer eigenen Landeskirche. So weit
der erste Teil.

Zum zweiten Teil: Sie haben in gekonnter und
bereits altbewédhrter Weise die Einfiihrung von uns
allen in das Buch mit sieben Siegeln, in den Haus-
haltsplan vorgenommen. Sie haben uns mit Thren
Ausfiihrungen tatsdchlich auch dieses Mal wieder
in die gliickliche Lage versetzt, mit zuversichtlicher
Stimmung auf die Steuersynode loszusteuern, denn
wir konnen sicherlich doch von Anfang an mit-
machen. Das war der zweite Abschnitt.

Nun ein dritter Abschnitt. Herr Oberkirchenrat
Dr. Lohr hat sich bereit erklédrt, nicht nur im Finanz-
ausschuB, mit dem er schon lange in allseits guter
und anerkennender Weise zusammenarbeitet, auch
im HauptausschuB und im RechtsausschuB fiir einen
Zeitraum bis zu einer Stunde morgen und iber-
morgen zur Verfiigung zu stehen, damit dort Einzel-
fragen von Einzelinteressenten beantwortet werden
kénnen, Haben Sie fiir diesen dritten Abschnitt recht
herzlichen Dank, Herr Oberkirchenrat. (Beifalll)

Selbstversténdlich erhalten alle Synodalen diesen
Vortrag bereits abgezogen in den nédchsten Stunden
in die Hand. Er kann dann weiter eine Grundlage
zur Vorbereitung fiir die Steuersynode am Donners-
tag sein.

Unsere Zeit ist so weit vorangeschritten, daB ich
jetzt die Mittagspause eintreten lasse und Sie bitte,
nach Unterbrechung der Sitzung bis 15.30 Uhr wie-
der hier zu sein.

— Ende 12.15 Uhr —




Anlage 6, 6a-e
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IX.

Prasident Dr. Angelberger: Ich bitte, Platz zu
nehmen.

Zum Berichtiberdie Ergebnisse der
Beratungen der Bezirkssynoden zur
Lebensordnung des kirchlichen Be-
gribnisses und die Begrdbnisagende
erteile ich Herrn Oberkirchenrat Kiihlewein das
Wort.

I, 10

Oberkirchenrat Kithlewein: Liebe Synodale! Ich
habe also einen Bericht zu geben iiber die Stellung-
nahme der Bezirkssynoden zu diesen beiden Ent-
wiirfen®). Ich mochte Sie bitten, zur Erleichterung
der Arbeit und zur Abkiirzung des Verfahrens zur
Hand zu nehmen die Vorlage, die wir Ihnen gestern
Abend noch auf den Tisch gelegt haben, mit der
Begrédbnisagende zusammen.

Vielleicht kénnen wir nachher noch einmal darauf
zu sprechen kommen. Wenn es Thnen wichtig genug
erscheint, kann man es auch vervielféltigen.

Also, zu Threr Erleichterung, diese Vorlage an die
Landessynode mit den sechs Anlagen — wenn Sie
so freundlich sind, das zur Hand zu nehmen, dann
konnen wir schneller arbeiten.

AuBerdem ist Thnen noch einmal die Begrdbnis-
agende auf den Tisch gelegt worden, obwohl die
meisten von Ihnen dies Exemplar ja schon erhalten
hatten. Jetzt ist es nur gedacht als Arbeitsgrund-
lage, damit Sie nachher zwei Stellen aufschlagen
konnen, die wichtig sind. Da es unsere letzten Exem-
plare sind, hédtten wir sie ganz gerne nach SchluB
der Tagung wieder eingesammelt. Sie haben ja das
Buch zu Hause. Nun zum Bericht.

In der Sitzung vom 26. 4. 1968 hatte die Landes-
synode beschlossen, die beiden Entwiirfe nebst Er-
lauterungen bzw. Begleitwort zusammen mit den
Anderungsanregungen des Haupt- und Rechtsaus-
schusses und dem Ergebnis einer ersten Aussprache
im Plenum den Bezirkssynoden zur Beratung und
Stellungnahme zu iiberweisen.

Von den damals 27 Kirchenbezirken haben 26 die
Synodalprotokolle und Referate termingerecht dem
Evangelischen Oberkirchenrat eingereicht. Nahezu
alle Bezirkssynoden haben die ihnen vorgelegten
detaillierten Fragen beantwortet, einige Bezirks-
synoden haben auBerdem das Ganze der Entwiirfe
wie auch Einzelabschnitte kritisch gepriift.

Vor den Tagungen der Bezirkssynoden hatten meist
amtliche Pfarrkonferenzen oder Pfarrkonvente Vor-
arbeit geleistet. So lag den Bezirkssynoden groBen-
teils wertvolles Arbeitsmaterial fiir ihre Beratungen
vor, das vor allem von den nichttheologischen Syn-
odalen dankbar aufgenommen wurde.

A.Zum Entwurf einer Lebensordnung
.Das kirchliche Begrdbnis"

L

Es liegt der AuftragderLandessynode
vor, fiir unsere Landeskirche eine Lebensordnung zu

*) némlich Lebensordnung kirchliches Begrdbnis
und Agendenentwurf.

schaffen. Es ist daran gedacht, sie spdter einmal als
ein Ganzes in mdglichst einheitlicher Gestalt er-
scheinen zu lassen. Was uns hier beschiftigt, ist
ein Teilstiick dieser LO. Es war schon immer die
Intention der von der Landessynode eingesetzten
Ausschiisse, eine LO zu erarbeiten, die in erster
Linie fiir die Hand der Gemeindeglieder gedacht
ist. Diese Intention wurde im allgemeinen von den
Bezirkssynoden gut geheiBen. Dementsprechende
Vorschldge wurden gemacht. Selbstverstdndlich muBl
zu jedem Abschnitt der LO eine praktische Anwei-
sung fiir die Hand des Pfarrers geschaffen werden,
wie wir es etwas bei der Taufordnung haben,
Sowohl die Ausschiisse wie die Bezirkssynoden
wie wir alle sehen die Problematik einer kirch-
lichen LO, die Problematik von ,Freiheit und Ord-
nung”, aber wir sind nach wie vor der Meinung, daB
eine Landeskirche eine solche Ordnung braucht,
innerhalb welcher einheitlich, vor allen Dingen ver-
antwortlich gehandelt werden kann, und die der
Gemeinde hilft, nach Gottes Wort zu leben.

IL

Die spezielle Aufgabe fiir die Bezirks-
synoden 1968 war zundchst die Beantwortung der
vier Fragen, wie sie in IThrer Vorlage Seite 1
A1 festgehalten sind.

Frage a): Uberwiegende Zustimmung, wenn
auch mit einigen Modifikationen, z. B. daB nicht nur
in Ausnahmefédllen, sondern grundsédtzlich Lektoren
oder Altesten das Recht eingerdumt werden soll,
ein Begrdbnis zu tibernehmen, aber auch dafB diese
nur nach einer entsprechenden Ausbildung und Be-
auftragung amtieren sollten.

Frage b): 25 von 26 Bezirkssynoden haben die
Frage bejaht, wobei einige Bezirkssynoden festge-
halten wissen wollen, daB die Einstellung der Eltern
den Ausschlag geben soll, ob eine kirchliche Be-
stattung verantwortet werden kann.

Frage c): Alle Bezirkssynoden stimmen zu, da8
aus der Kirche Ausgetretene im Ausnahmefall kirch-
lich beerdigt werden konnen. Allerdings wird zu-
gleich der Wunsch ausgesprochen, derartige Aus-
nahmefille zu prézisieren, was der Entwurf in Zif-
fer 10 auch tut. Dieser Passus ist als ein wichtiger
Bestandteil des Gesamtinhalts begriift worden. Nur
4 Bezirkssynoden wiinschen eine Straffung bzw. An-
derung der Ziffer 10b, die 1968 vom Rechts- und
Hauptausschub stark kritisiert wurde. Einig sind alle
Bezirkssynoden darin, daB Gewahrung und Ver-
sagung in besonderen Féllen vom zustdndigen Pfar-
rer und seinen Altesten verantwortet werden muB.

Frage d): 18 von 26 Bezirkssynoden, also mehr
als die Hilfte, schlieBen sich dem Votum des Rechts-
ausschusses teils wortlich, teils in einer modifizier-
ten Fassung an. 25 Bezirkssynoden sind der Mei-
nung, daB die Frage des Selbstmords, wenn auch in
Kiirze, erwdhnt werden muB. Eine Bezirkssynode
dagegen erachtet eine Erwidhnung in der LO fiir
deplaciert, weil im Suicidfall die gleichen Bestim-
mungen gelten sollten wie bei jedem anderen Toten.

Weiterhin war von den Bezirkssynoden eine all -
gemeine Stellungnahme erbeten sowie
Formulierungsvorschldge.




36 Erste Sitzung

19 von 26 Bezirkssynoden haben den Gesamt-
entwurf kritisch untersucht. Dazu hatten zahlreiche
Referenten Vortridge ausgearbeitet, um die Synoda-
len mit der Thematik eingehend vertraut zu machen.
Das ist oft, nicht immer, gelungen. Aus einigen
Protokollen ist zu entnehmen, daB Tagungsteil-
nehmer mit dem ganzen Fragenkomplex iiberfordert
waren.

Neben viel Anerkennung und Zustimmung wen-
det sich die Kritik gegen eine vermeintliche Lebens-
fremdheit des Entwurfs. Es miiBte ausfiihrlicher und
anschaulicher von den Gegebenheiten gesprochen
werden; es miifte eine Handreichung in Sterbeféllen
fiir Angehorige eingefiihrt werden; statt von ,Be-
grdbnis” miiBte sinnvollerweise der Allgemeinbegriff
.Bestattung” verwendet werden., Vor allem aber
wird die Frage aufgeworfen, wie die theologisch-
seelsorgerlichen, die praktischen und die rechtlichen
Aussagen in einer LO einander zuzuordnen sind bzw.
wird von einigen Bezirkssynoden am Entwurf kriti-
siert, daBl diese Aussagen nicht streng genug getrennt
worden sind. Aber das ist eben das Problem: Man
kann seelsorgerliche Hilfe fiir das Gemeindeglied
und niichterne Bestimmungen nicht streng auseinan-
der halten; denn das eine ergibt sich aus dem an-
dern. Was man tun kann und was der Entwurf auch
versucht, ist dies, daB nur die notwendigsten Be-
stimmungen im Text der LO die fiir die Hand des
Gemeindeglieds bestimmt ist, erscheinen, dagegen
alle Einzelheiten, wie zuvor schon erwéhnt, in einer
Anweisung fiir die Hand des Pfarrers.

ZusammengefaBt: Wéahrend ein groBer Teil der
Bezirkssynoden Kritik an Einzelheiten geiibt und
Verbesserungen gewiinscht hat, haben nur 10 Be-
zirkssynoden den Entwurf abgelehnt und neue Ent-
wiirfe oder Formulierungsvorschldge erarbeitet bzw.
in anderen Kirchenbezirken erarbeitete iibernom-
men. Es sind 7 Alternativentwiirfe eingegangen,
deren Herkunft bzw. Verfasser Sie aus lhrer Vor-
lage (Anlage 6) ersehen konnen.

III.

Was den weiteren Arbeitsgang betrifft,
so erlaube ich mir den Vorschlag, einen kleinen
SynodalausschuB zu bilden als neuen Lebensord-
nungsausschuB I, der zusammen mit kooptierten
Mitgliedern den Entwurf noch einmal iberarbeitet.
Es sind in den Bezirkssynoden so viel gute Vor-
schlage gemacht worden, daB es gelingen muB, diese
mit dem urspriinglichen Entwurf zu einem guten
Ganzen zusammenzuarbeiten,

B. Zum Agendenentwurf ,Begrdabnis-
agende”

L

Hier miiBte in die Erinnerung zuriickgerufen wer-
den, was im Begleitwort damals ausgefiihrt
ist. Ich will dies in einigen wenigen kurzen Séatzen
zusammenfassen,

Einige Arbeitskreise der Liturgischen Kommission
haben seit Jahren beste Vorarbeit geleistet. Nach
ausfiihrlichen Diskussionen wurden dann im Plenum
der Liturgischen Kommission die Ordinarien, die
Ordnungen festgelegt, die Gebete griindlich revidiert

bzw. neu geschaffen, Psalmen und Liedverse sorg-
sam ausgewdhlt. Schon in den ersten Verhandlungen
wurden Grundsatzdebatten iiber die Bestattungs-
formel beim Erdbegrébnis und iiber die Commen-
dationsformel bei der Feuerbestattung gehalten. Das
Ergebnis der Debatten hat dann im Entwurf seinen
Niederschlag gefunden.

Diese Begridbnisagende ist ein Teil des Gesamt-
werkes unserer neuen Agende und ist, wie die Trau-
agende, zur Erprobung freigegeben mit der Bitte
um Kritik und bessere Vorschldge. Auch auBerhalb
der Bezirkssynoden ist eine groBe Anzahl kritischer
Bemerkungen und wertvoller Beitrdge bei uns ein-
gegangen, die an die Liturgische Kommission weiter-
geleitet wurden.

1I.

Ahnlich wie beim Entwurf der Lebensordnung
waren beim Agendenentwurf den Bezirkssynodalen
prazise Fragen gestellt und es war um eine Gesamt-
beurteilung gebeten.

Den Wortlaut der beiden Fragen ersehen Sie aus
Ihrer Vorlage Seite 2. B.

Zu Frage a): Angeboten sind im Entwurf der
Agende zwei Bestattungsformeln, eine ausfiihr-
lichere (S. 11) und eine knappe (S. 12). Diese zweite
knappe Formel hat nahezu einmiitige Zustimmung
gefunden, wogegen die erste, schon hier auf der
Landessynode umkéampfte, von 21 der 26 Bezirks-
synoden abgelehnt worden ist. Nicht etwa wegen
des in Frage stehenden Satzes: ,legen wir ihn in
Gottes Acker” (dieser Satz ist nur von wenigen Syn-
oden eingehend diskutiert worden), sondern weil
die Formulierung zwar an die alte aus der fritheren
Agende stammende Formulierung anklingt, ohne sie
doch im ganzen Wortlaut zu iibernehmen. Im Grunde
will man die alte gewohnte Formulierung beibehal-
ten. Dieses Urteil widerspricht der Intention der
Liturgischen Kommission, die Gebet und Wortver-
kiindigung fiir die wesentlichen Stiicke des christ-
lichen Begrédbnisses hidlt, wogegen ihr beim Be-
stattungsakt &uBerste Zuriickhaltung geboten
scheint, um theologisch klar zu bleiben und etwaigen
MiBdeutungen, etwa nach einem sakralen Akt hin,
zu wehren. Drei Bezirkssynoden stimmen dieser
Meinung iibrigens voll und ganz zu, Es darf bei
der Gelegenheit erwdhnt werden, daB Luther keine
Vollzugsformel bei der Beerdigung gekannt hat. Sie
ist erst in der Mitte des 19. Jahrhunderts von Eng-
land iber PreuBen nach Deutschland gekommen.
Man kénnte also unschwer ganz auf eine Vollzugs-
formel verzichten.

13 der 21 ablehnenden Bezirkssynoden haben
neue Formulierungen vorgeschlagen, unter denen 6
von groBerer Bedeutung sind. Sie liegen Ihnen vor
in Anlage 6a-e, teils als Antrdge derBezirkssynoden
an die Landessynode, teils als Ergebnisse von Pfarr-
konferenzen. Sie kommen aus den Kirchenbezirken
Freiburg, Mosbach, Nedkargemiind, Pforzheim-Land
und Pforzheim-Stadt.

Selbstverstdndlich werden auch alle kleineren
Vorschlige und Textmodifikationen von der Litur-
gischen Kommission gepriift werden.

Zu Frage b): Es ist nicht ganz einfach, sich ein
klares Bild iiber die Ergebnisse der Bezirkssynoden
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zu machen. Einige Synoden haben keine Beschliisse
herbeifiihren kénnen, im Einzelfall auch nicht wol-
len, weil Feuerbestattung iiberhaupt nicht inter-
essiert, Die -Mehrzahl der Synoden hat, wenn auch
mit gewissen Vorbehalten oder Anderungswiinschen
zugestimmt. Oftmals sind Formulierungen vorge-
schlagen, die sich eng an die Agende von 1930 an-
lehnen. Nur eine Synode hat die Formel expressis
verbis abgelehnt.

SchlieBlich sind die Bezirkssynoden auch um eine
Gesamtbeurteilungdes Agendenent-
wurfes gebeten worden. Es ist kein einziges ne-
gatives Votum zu verzeichnen, woraus man auf
Zustimmung schlieBen darf. Auch die augenblick-
liche Erprobung zeigt, daB man dankbar nach der
Hilfe der Beerdigungsagende greift und den Wunsch
hat, sie endgiiltig in diesem handlichen Format bei-
zubehalten.

Freilich sind Wiinsche vorgetragen worden, nach
sprachlicher Uberarbeitung, nach Vermehrung der
Psalmgebete, Wiinsche fiir die duBere Form, vor
allem verschiedenerlei Wiinsche, was die Gebete
betrifft. Gerade in diesem Zusammenhang muf ich
aber noch einmal grundsitzlich aussprechen, was
nach Ansicht der Liturgischen Kommission fiir alle
Agendengebete gilt: Sie sind nur wohlerwogene
Muster dafiir, wie man gebetet hat und beten kann.
Von Formulierung eigener Gebete soll damit nicht
dispensiert werden., Besonders dankbar wartet die
Liturgische Kommission auf eine zugesagte Aus-
wahl ,neuer Gebete” von Karlsruhe-Stadt und wird
ebenso dankbar studieren und auswerten eine
Sammlung von neuformulierten Gebeten, vorgelegt
von einem Arbeitskreis von Lehrern, Pfarrern und
Mitarbeitern in Gengenbach und Lahr.

1L,

Nach all dem Gesagten steht m. E. nichts mehr im
‘Weg, daB die Erprobungszeit des Entwurfs beendigt
und dieser als erster Teil der Kasualagende offiziell
in der Landeskirche eingefiihrt werden koénnte. Es
bedarf lediglich einer letzten redaktionellen Uber-
arbeitung durch die Liturgische Kommission oder
einer Unterkommission auf Grund der Bezirkssyno-
dalvoten und einer — das ist wichtig — endgiiltigen
Festlequng der Bestattungsformeln und der Voll-
zugsformel bei der Feuerbestattung. Darum bitten
wir allerdings die Landessynode. Entsprechende
Vorschldge, die unter Beriicksichtigung bezirks-
synodaler Voten ausgearbeitet wurden, kénnen dem
HauptausschuB gemacht werden. Sie finden sie auf
dem letzten Blatt (Anlage 6f) Ihrer Vorlage, fixiert
von der Liturgischen Kommission fiir die Synode
evtl. fiir den HauptausschuB. Sie sind so gefaBt, daB
wir nach den langen Debatten, die wir hatten, un-
schwer noch wéhrend dieser Tagung der Synode
vielleicht doch zu einem BeschluB kommen kénnten.

C. Ein abschlieBendes Wort zur Ka-
sualpraxis der Bestattung

Die Bestattung wird heute manchmal als ,t6ten-
des Gesetz", ,als unmenschliche Uberforderung” an-
gegriffen. Niemand verkennt die Not und groBe
Problematik in der gegenwaértigen volkskirchlichen

Situation. Aber es gibt zwei Tatsachen, die auch
heute ihre absolute Giiltigkeit nicht verloren haben
und die uns im Gewissen binden, am christlichen
Begribnis festzuhalten,

Das ist einmal die Liebe zu den verstorbenen
Gemeindegliedern und zu den Hinterbliebenen, der
Dienst an den Betroffenen, der auch nach der Be-
erdigung weiterzugehen hat und von einer miindi-
gen Gemeinde wahrgenommen werden kann und
soll. Und zum andern ist es der Glaube an die
Auferstehung, den zu bezeugen unser Auftrag ist
zu jeder Zeit, bei jeder Gelegenheit. Wir wiirden
diesem Auftrag untreu, wenn wir ausgerechnet am
Grab schweigen wollten. Zu einer hohlen Zeremonie
wird die Bestattung allerdings dann, wenn Gottes
Gericht und Gnade in Jesus Christus verschwiegen
wird. z

So ist die Frage nach der Kasualpraxis zuerst und
zuletzt die Frage nach Predigt und Verkiindigung,
die Gottes Wort hier und jetzt aktualisiert und die
am Grab, wie in jedem Gottesdienst, auf Glauben
zielt. Wir miissen uns fragen, ob die wunde Stelle
in unserer Kirche nicht hier zu suchen ist. (Allge-
meiner Beifalll)

Prédsident Dr. Angelberger: Lieber Herr Ober-
kirchenrat, haben Sie recht herzlichen Dank fiir Ihren
ausfiihrlichen Bericht iiber die Stellungnahmen der
Bezirksynoden und fiir Ihre wertvollen und grund-
siatzlichen Ausfithrungen, die Sie am Schlusse ge-
macht haben.

Nun zum weiteren Fortgang. Es ist zundchst Auf-
gabe des Hauptausschusses, den von Herrn Ober-
kirchenrat Kiihlewein schon vorgetragenen Vor-
schlag, einen kleineren Synodalausschu zu bilden
als neuen LebensordnungsausschuBl I, der zusammen
mit kooptierten Mitgliedern den Entwurf noch ein-
mal iiberarbeitet. Und der zweite Schritt: Bei der
Begrdbnis-Agende wiirde es darauf ankommen, daB
der Hauptausschub selbst versucht, wiahrend dieser
Synodaltagung aus dem jetzt gegebenen Material
die Formen zu finden, die der Synode zur BeschluB-
fassung unterbreitet werden konnen.

Wer kann mit diesem Vorschlag nicht einver-
standen sein? Niemand. Enthaltung bitte. Nicht der
Fall.

Dann kénnen wir diesen, von Herrn Oberkirchen-
rat Kiihlewein vorgeschlagenen Weg sowohl fiir die
Agende wie auch fiir den Lebensordnungsentwurf
sofort jetzt bei dieser Tagung beginnen. Nochmals
herzlichen Dank, Herr Oberkirchenrat, fiir Ihre
Miihe.

Nun kdme unter
X.

unserer Tagesordnung der Bericht des Aus-
schusses fiir Okumene und Mission.
Er wird gegeben von unserer Konsynodalen Frau
Debbert.

Berichterstatterin Synodale Debbert: Herr Prisi-
dent, liebe Konsynodale! In seiner Sitzung am 12.
und 13. 9, 1969 in Herrenalb befaBte sich der Aus-
schuB fiir Okumene und Mission mit einem vom Amt
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fiir Weltmission ausgearbeiteten Exposé iiber die
kiinftige Gestaltung der Heimatarbeit der Welt-
mission.  Der AusschuBvorsitzende, Herr Pfarrer
Rave, hatte in seinem Bericht bei der Friihjahrs-
tagung (siehe Protokoll der Verhandlungen der
Landessynode vom April 1969, Seite 76) ausgefiihrt,
daB die Integration von uns verlange, ,daf wir in
d e r Weise ernst machen, daB wir die Heimatarbeit
der Mission in die Kirche hereinholen”. In der An-
lage 4/2 zum genannten Protokoll ist in Aussicht
gestellt, daB der Synode zu gegebener Zeit Vor-
schldge iiber die kiinftige Gestaltung des Heimat-
dienstes unterbreitet werden sollen.

Das genannte Exposé geht zundchst von dem
Postulat aus, daB im Rahmen der auf 6kumenischer
Ebene durchgefithrten Integration von Kirche und
Mission auch auf landeskirchlicher Ebene sich diese
Integration vollziehen miisse. Fiir die Neuordnung
der Heimatarbeit béten sich nach den personellen
Gegebenheiten in unserer Landeskirche drei Mog-
lichkeiten an.

Erste Moglichkeit und beste Losung wére die Ver-
bindung des Heimatmissionsauftrages mit dem
Dienst des Gemeindepfarrers an einer kleinen Ge-
meinde.

Hier ist die Landeskirche dienstrechtlich fiir Be-
soldung und Dienstaufsicht zustdndig. Der Pfarrer
arbeitet in drei bis fiinf Dekanaten mit den Bezirks-
beauftragten zusammen und hidlt Verbindung mit
dem Amt fiir Weltmission, das fiir die notwendigen
Absprachen mit den Missionsgesellschaften Sorge
triagt. In der Diskussion wurde von AuschuBmit-
gliedern darauf hingewiesen, daf das Gebiet von
drei bis fiinf Dekanaten zu groB erscheine, da bei
einem Dienst von durchschnittlich zwei Tagen in der
Woche, der der Verkiindigung und der Information
in den Kirchengemeinden gewidmet sei, die Wir-
kung nicht nachhaltig genug sei. Es miiBten minde-
stens sechs bis acht qualifizierte Mitarbeiter einge-
setzt werden.

Als Modell fiir diese erste Fassung kann hier an-
gefiihrt werden: Fiir Mittelbaden versieht in den
Dekanaten Durlach, Karlsruhe-Land, Karlsruhe-
Stadt, Baden-Baden und Kehl Herr Héberle in Ver-
bindung mit dem Gemeindeauftrag als Vikar in Dur-
lach zur Zeit diesen Dienst.

Zweite Mdoglichkeit: Als Ubergangslésung und
dkumenische Kooperationsform bietet sich die ver-
tragsweise, eventuell zeitlich begrenzte Ubernahme
von missionarischen Mitarbeitern in den landes-
kirchlichen Dienst an, wie auch landeskirchliche Mit-
arbeiter vertragsweise in Missionsdienste in Uber-
see abgeordnet werden kénnen. Die Landeskirche
wird fiir die Zeit der Vertragsdauer fiir Dienstauf-
sicht und Versorgung zustdndig. In dieser Weise
soll Herr Missionar Ritter in Verbindung mit pfarr-
amtlicher Tatigkeit in der Gemeinde Zuzenhausen
von Beginn 1970 an in den Dekanaten Neckar-
bischofsheim, Neckargemiind, Ladenburg-Weinheim,
Oberheidelberg, Heidelberg, Mannheim und Sins-
heim den Dienst der Heimatmission wahrnehmen.

Dritte Mdoglichkeit: Als auslaufende Form ist die
Einbeziehung bei vor allem &lteren Heimatmissio-
naren, die ihr Dienstverhdltnis zur Missionsgesell-

schaft nicht aufgeben wollen, zu bezeichnen. Hier
ersetzt die Landeskirche pauschal der Missionsge-
sellschaft den Personalaufwand (derzeit 25 000 DM).
Der Modus fiir die Ubernahme wird mit dem Evan-
gelischen Oberkirchenrat noch ausgehandelt. Als
Beispiel kann hier Frau Missionar Feil von der Bas-
ler Mission genannt werden, die den Heimatdienst
in den Kirchenbezirken Lahr, Emmendingen, Frei-
burg und Hornberg wahrnimmt.

Aus der Aufzdhlung der Dekanate haben Sie er-
sehen, daB die Dekanate Wertheim, Boxberg, Adels-
heim, Mosbach, Pforzheim-Stadt, Pforzheim-Land,
Bretten, Schopfheim, Lorrach, Konstanz, Uberlingen-
Stockach und Miillheim bis auf weiteres ohne einen
permanent und vollamtlich fiir sie zustdndigen Hei-
matmissionar einer Gesellschaft oder missionari-
schen Mitarbeiter der Landeskirche bleiben.

Eine regionale Einordnung der Heimatmissionare
der Briidergemeine ist noch nicht erfolgt, wird aber
in bevorstehenden Besprechungen angestrebt.

Es muB Aufgabe der Landeskirche sein, nicht nur
Mitarbeiter, die von missionarischen Organisationen
herkommen, aufzufangen und zu iibernehmen, son-
dern auch qualifizierte Mitarbeiter im Einvernehmen
mit den Missionsgesellschaften selbst, soweit nétig,
dafiir freizumachen und zu beauftragen sowie ge-
gebenenfalls die nétigen MaBnahmen fiir deren er-
gdnzende Zuriistung wie Informationsreisen, Kurse,
Kontaktbesuche usw. zu treffen.

Der Ausschufl Okumene und Mission stellt daher
an die Synode folgenden Antrag:

Die Synode wolle beschlieBen, dafi die Aufwen-
dungen fiir die Heimatarbeit der Mission finan-
ziell von der Landeskirche iibernommen werden
und dab sich die Landeskirche auch personell
im Rahmen der Gegebenheiten fiir sie verant-
wortlich weib,

Das Exposé des Amtes fiir Weltmission wird fiir
die weitere Beratung dem Hauptausschul iiber-
geben.

Prisident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank!| Nach
dem Begehren des Ausschusses Okumene und Mis-
sion ist zundchst ein Antrag zu behandeln, den Sie
gehort haben. Die Sachbehandlung und Vorbereitung
fir die Behandlung im Plenum wird dem Finanzaus-
schufl iibertragen. Ist jemand mit diesem Vorschlag
nicht einverstanden? — Enthaltung? — Niemand.

Das zweite ware, daB das Exposé des Amtes fiir
Weltmission fiir die weitere Behandlung dem Haupt-
ausschuB iibergeben wird. Wer kann hier nicht zu-
stimmen? — Wer enthdlt sich? — Auch einstimmig
angenommen.

Ich darf nochmal wiederholen: somit wére der
Antrag hinsichtlich der finanziellen Aufwendungen
an den FinanzausschuB iibergeben, das Exposé des
Amtes fiir Weltmission dem HauptausschuB.

XI.

1
Ich darf nunmehr Herrn Pfarrer Baschang um seine
Ausfithrungen bitten zur Vorlage des Evangelischen
Landeskirchenrates: Ordnung der theolo-
gischen Priifungen.




Erste Sitzung 39

(Zuruf: Darf ich fiir Herrn Pfarrer Baschang einen
Augenblick um Entschuldigung bitten, er hat im
Augenblick ein Gesprich mit dem Siiddeutschen
Rundfunk, er wurde eben geholt und ist daher nicht
verfiigbar.)

Also eine ganz kurze Pause. Nein, wir haben einen
Wunsch, den ich vorziehen kann. Unter ,Verschie-
denes” erteile ich unserem Bruder Schoener das
Wort.

Synodaler Schoener: Unter. den Papieren, die
Thnen heute morgen auf den Tisch gelegt wurden,
befindet sich auch ein Agendenentwurf mit dem
Titel: Agende fiir Einfiihrungen in kirchliche Dienste
fiir Ordinierte und Ordination. Es handelt sich hier
um eine Arbeit der Liturgischen Kommission, so wie
in den vergangenen Monaten und Jahren immer
wieder Teilagenden in Form eines Entwurfs heraus-
gebracht wurden. Dieser Entwurf: Einfiihrung in
kirchliche Dienste fiir Ordinierte und Ordination wird
in den ndchsten Tagen an die Pfarramter heraus-
gegeben. Sie haben ihn heute friith schon erhalten.
Es wird aber sehr freundlich darum gebeten, daB
das Begleitwort, das gleichzeitig mit diesem Entwurf
ausgehdndigt wurde, von Ihnen zur Kenntnis ge-
nommen wird. Ich muB nur noch einmal feststellen,
ob dieses Begleitwort iiberall dabei war. Es scheint
nicht ganz zu stimmen mit der Verteilung. — Habens
alle bekommen? —

Prisident Dr. Angelberger: Also, darf ich vor-
zeigen, hier zundchst Agendenentwurf (Zuruf: Jal),
dann in GroBe Din-Format Begleitwort. Wer ist nicht
bedient worden? — 4 nicht. Bitte, mehr als 4? —
Noch einmal die Arme hoch, wieviel Stiick benétigt
werden? — Uber 30.

Synodaler Schoener: Ich bedaure, da ist beim Ver-
teilen ein Fehler gemacht worden.

Oberkirchenrat Kiihlewein: Es lag gestern Abend
auf jedem Platz.

Priasident Dr. Angelberger: Also, soweit Vorrat
vorhanden, wird es nachgeliefert. — Noch eine
Bitte? — (Zuruf: Erledigt!) — Dankel| — Herr Pfarrer
Baschang! Darf ich bitten!

Berichterstatter Pfarrer Baschang: Herr Prisident!
Meine Damen und meine Herren! Der Entwurf einer
Ordnung der theologischen Priifungen wurde nach
einer ersten Beratung im Landeskirchenrat am 19. 6.
nach MaBgabe von § 3 des Pfarrerdienstgesetzes der
Theologischen Fakultdt der Universitdt Heidelberg
und der Landessynode, dariiber hinaus auch den
Studenten, Kandidaten und Vikaren der Landeskirche
sowie dem Evangelischen Pfarrverein mit der Bitte
um Stellungnahme zugeleitet. Die Fakultédt, aber
auch die anderen Empfdanger haben sich inzwischen
geduBert. Die AuBerung der Landessynode wird
wihrend dieser Tagung erbeten. Der Evangelische
Oberkirchenrat war der Meinung, daB die wichtig-
sten der vorliegenden Voten der Landessynode be-
kanntgegeben werden sollten, damit sie bei deren
Beratung Berlicksichtigung finden kénnen. Zur Er-
leichterung der Arbeit in der Synode haben wir die
Voten und auch eigene inzwischen erfolgte weitere
Uberlegungen sofort als Anderungen des Textes
formuliert und in den vorliegenden Text eingear-
beitet. Diese verédnderte Fassung, die der besseren

Unterscheidbarkeit wegen auf gelbem Papier ge-
druckt ist, ist Ihnen ausgehdndigt worden. Ich werde
sie spdter im zweiten Teil meines Referates, soweit
sie jedenfalls die Anderungen betrifft, noch kurz
kommentieren, Der gelbe Text reprisentiert den
Stand der Diskussion bis vor einer Woche; daran
wird sich nichts Wesentliches dndern. Die Voten, die
wir nicht aufgenommen haben, weil sich der Ober-
kirchenrat ihnen nicht anschliefen konnte, werde
ich spater kurz referieren und dabei auch den Grund
fir die Nichtaufnahme mitteilen. Sobald das Votum
der Synode vorliegt, wird der Landeskirchenrat den
Entwurf erneut beraten und danach verabschieden.
Soweit zum Verfahren.

Was die Sache selbst betrifft, so weise ich zunédchst
auf die dem Entwurf beigegebene Einfiihrung hin.
Sie erldutert die Haupttendenz und die Einzelbestim-
mungen des Entwurfs in ihrer Differenz zur gelten-
den Ordnung, so daB ich jetzt — auch der begrenz-
ten Zeit wegen — die einzelnen Paragraphen nicht
besprechen werde. Vielmehr méchte ich im ersten
Teil dieses Referates den Horizont abstecken, vor
dem dieser Entwurf zu sehen und zu beurteilen ist.
Aus der Einfithrung wissen Sie, daB dieser von der
seit nunmehr viereinhalb Jahren in der Gemischten
Kommission institutionalisierten Arbeit an der Re-
form des Theologiestudiums bestimmt wird. Uber
Verlauf und Ergebnisse dieser Arbeit wurden die
Mitglieder der Landessynode durch Zusendung der
einschldgigen Publikationen fortlaufend informiert.
Die dort gegebenen Analysen, Beurteilungen und
Begriindung voraussetzend, beschrianke ich mich
darauf, die hauptsdchlichen Intentionen und Motive
der Studienreformarbeit darzustellen.

Wihrend der Ersten theologischen Priifung in die-
sem Spdtjahr haben die Priifungsteilnehmer an die
Tiiren der Priifungsrdume folgenden Text geheftet:
«Ein Examen ist, von beiden Seiten recht verstan-
den: eine freundschaftliche Unterhaltung einiger
dlterer mit einigen jiingeren Theologiestudenten
iiber gewisse sie als solche gemeinsam interessieren-
de Themen — eine Unterhaltung, deren Sinn ist, den
jingeren Teilnehmern Gelegenheit zu geben zu
zeigen, daB und wie sie sich bisher um die Sache
bemiiht haben und inwiefern sie das auch in Zu-
kunft zu tun versprechen mégen.” Der Text stammt
aus der im Wintersemester 1961/62 gehaltenen und
dann publizierten Vorlesung ,Einfiihrung in die
evangelische Theologie* von Karl Barth. (Heiter-
keitl) Weit davon entfernt, in keimende hochschul-
politische Auseinandersetzungen einzugreifen, hat
Barth an der zitierten Stelle Sinn und Form theo-
logischer Priifungen so skizziert, wie sie sich heute
am vorldufigen Ende der Studienreformarbeit dar-
stellen: Eine freundschaftliche Unterhaltung — also
nicht, wie Studenten fiirchten, ein repressiver Initia-
tionsritus der Herrschenden, den alle durchlaufen
miissen, die in die Klasse der Herrschenden aufge-
nommen werden wollen. Partner der Unterhaltung
sind Studenten der Theologie — jiingere, also die
Priifungsteilnehmer, und &ltere, also die Priifer, die
demnach trotz Hochschul- oder Kirchenamt nicht auf-
héren kénnen und diirfen, lernwillige Studenten zu
bleiben. Gesprichsgegenstinde sind gemeinsam
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interessierende, auch vom Studenten benannte The-
men — aber nicht zufédllige Spezialitdten zufélliger
Priifer, auf die zufdllig anwesende Priiflinge zuféillige
Antworten versuchen. Im Gespréch sollen die jiinge-
ren Teilnehmer zeigen konnen, wie sie sich bisher um
die Sache bemiiht, welche Methoden sie erlernt und
welche Urteile sie sich gebildet haben — nicht
welche Stoffmassen ihnen im Augenblick der Prii-
fung prdsent sind. Und sie sollen weiter zeigen, wie
sie wohl in Zukunft ihre Bemiihungen fortsetzen
und ihre eigene Fortbildung betreiben werden —
nicht, wie stark ihre Erkenntnisbemiihungen nun-
mehr abgeschlossen sind. Kurz: Das Examen wird
an der zitierten Stelle bei Karl Barth ebenso wie
in der modernen Studienreformdiskussion als ein
partnerschaftliches Geschehen verstanden, dessen
Inhalte und Abldufe vom Studenten mitbestimmt
werden.

Ein solches Examensmodell ist Konsequenz des
derzeitigen Studienmodells. Dieses wiederum ist
charakterisiert durch den Doppelbegriff Schwerpunkt
und Spezialstudium. Schwerpunktstudium meint, da
der Student in der Fiille theologischer Stoffe den
Stoff eines Faches so intensiv bearbeitet, daB er hier
tiberdurchschnittliche Kenntnisse erlangt. Sie sollen
ihm im Examen nachhaltig honoriert werden. Eine
Seminararbeit aus diesem Fach reicht er zum Examen
ein; ihre Note wird ins Zeugnis mit doppelter Wer-
tung iibernommen. In seinem Schwerpunktfach wird
er doppelt so lange wie in den anderen Fachern ge-
priift; das Ergebnis dieser Priiffung zahlt fiir die
Gesamtnote ebenfalls doppelt. Mit guten Leistungen
im Schwerpunktfach kénnen ungeniigende Leistun-
gen in einem anderen Fach ausgeglichen werden. —
Schwerpunktstudium ist die einzige Moglichkeit, bei
stark anhaltender Stoffexpansion und immer kiirzer
werdenden Veraltungsintervallen wissenschaftlicher
Erkenntnisse ein fruchtbares Studium zu absolvieren.
Nur so lassen sich die ungeheuer tiberdehnten Stu-
dienzeiten wieder verkiirzen, was auch deshalb
wichtig ist, weil der Ubergang vom Studium zur Be-
rufstdtigkeit um so schwieriger wird, je dlter der
angehende Mitarbeiter ist. Dieser wird zudem ein
hoheres MaB an beruflicher Sicherheit gewinnen,
wenn er nicht mehr einnivellierte Kenntnisse in allen
Fdchern, sondern neben durchschnittlichen Kennt-
nissen in den anderen Fédchern wirklich iiberdurch-
schnittliche Kenntnisse in einem Fach, eben seinem
Schwerpunktfach besitzt. Die mit dem Schwerpunkt-
studium angestrebte Straffung des Studiums kommt
also unmittelbar dem spéteren Berufsverhalten zu-
gute.

Der Begriff Spezialstudium signalisiert eine Ande-
rung des Studienziels. In der Theorie wissenschaft-
licher Arbeit war zwar unkritische Stoffanhdufung
nie zum Studienziel erkldrt worden. In der Praxis
war es aber erheblich anders. Inzwischen zeigt sich,
daB nur noch eine entschlossene Ausrichtung des
Studiums auf methodisches Konnen und auf theo-
logische Urteilskraft Erfolg versprechen kann. Darum
kommt das Prinzip exemplarischen Arbeitens, das
im Konzept des Schwerpunktstudiums auf alle
Fédcher Anwendung findet, nun auch innerhalb der
einzelnen Facher nochmals zum Zuge. Fiir jedes Fach

wird ein Grundwissen definiert, das von jedem Stu-
denten erwartet wird und sich ohne besondere
Examensvorbereitung im Laufe eines gut geplanten
Studiums fast von selbst einstellen kann. In dieses
Grundwissen eingebetettet, muf8 der Student ein
oder mehrere Spezialgebiete angeben kénnen, mit
denen er sich besonders griindlich beschéftigt hat,
was meistens im Zusammenhang mit Seminaren ge-
schehen wird. Denn nur in solchen begrenzten und
sorgféltig ausgewdhlten Spezialgebieten kann me-
thodisches Kénnen eingeiibt und theologische Ur-
teilskraft gewonnen werden. Sind diese aber einmal
vorhanden, kann methodisch gearbeitet und theo-
logisches Urteil gewagt werden, dann ist eine ertrag-
reiche Beschiftigung mit neuen anderen Gebieten
immer wieder von Neuem mdglich, — Die Begriin-
dung dieser Intention macht einen kleinen, aus Zeit-
griinden natiirlich wenig vollkommenen theologi-
schen Exkurs vonnéten. Das Ergebnis sei vorweg-
genommen: Es gibt im Augenblick kein unbestritte-
nes Theologiemodell. Das letzte Modell theologischer
Arbeit, das allgemeine Verbindlichkeit beanspruchen
konnte, war das der sogenannten dialektischen
Theologie. Es konzentrierte die theologische Arbeit
allein auf das verkiindete Wort und traute diesem
zu, daB es sich selbst aus eigener Kraft in die ihm
entsprechenden Gestaltungen des individuellen und
gemeinschaftlichen Lebens der Christen umsetzen
werde. In den Auspragungen der Theologie von
Karl Barth und Rudolf Bultmann, die in diesem
Grundansatz genau iibereinstimmen, hat es in theo-
logischer Forschung und Lehre ebenso wie in der
kirchlichen Arbeit zwei Generationen nachhaltig be-
einfluBt und selbst diejenigen, die sich von ihm frei-
halten wollten, immer wieder in seinen Bann ge-
zogen. Ubernimmt man die wissenschaftstheoreti-
schen Analysen von Thomas S. Kuhn, so zeigt sich,
daB das Modell der dialektischen Theologie seine
Wirkung der bewuBten Ausklammerung wichtiger
theologischer Probleme verdankt. Weder historische
Fragen, noch kirchenorganisatorische Aufgaben,
weder das Theorie-Praxis-Problem, noch der Zu-
sammenhang von Wort und Gestalt — um nur einige
Beispiele zu nennen — wurden in diesem Theologie-
Modell eigensténdig reflektiert. Mit dem neuerlichen
Aufkommen dieser Fragen geriet daher auch das
Modell in die Krise. Einen Niederschlag in der all-
gemeinen Diskussion finden Sie in der Auseinander-
setzung zwischen Erich Grédfler und Hans-Dieter
Bastian in den Evangelischen Kommentaren De-
zember 1968 und Februar 1969. Den inzwischen durch
Aufbrechen der urspriinglich ausgeklammerten Fra-
gen neu entstandenen theologischen Pluralismus ver-
sucht man nun, auf einer héheren Ebene der Ab-
straktion zu iiberwinden, eben durch Besinnung auf
Arbeitsmethoden und Kriterien theologischer Ur-
teilsbildung. Man sollte diese Situation im Blick auf
die Bediirfnisse der Kirche nicht als nachteilig be-
werten. Denn die kirchlichen Verhiltnisse werden
sich immer dynamischer entwidkeln und immer we-
niger im Detail voraussehbar sein. Wer in diesen
Verhiéltnissen als Theologe arbeiten will, bedarf
eines so hohen MafBes an Sensibilitdt, Spontaneitat
und Kreativitit, wie es nur dem zur Verfiigung steht,
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der methodisch sauber arbeiten und theologisch be-
griindet urteilen kann. DaB dariiber die Inhalte theo-
logischer Arbeit zu kurz kdmen, ist iberhaupt nicht
zu beflirchten, weil Methodenkenntnis und Urteils-
fahigkeit nur an konkreten Stoffen gewonnen wer-
den kénnen.

Aus dem bisherigen wurde klar, daB die Studien-
reform auf eine homogene, einheitlich akademisch
gebildete Pfarrerschaft verzichtet. Ich hoffe, daB
aber auch deutlich wurde, daB die dargestellten
Intentionen der Studienreformarbeit nicht nur den
derzeitigen Verhéltnissen der universitiren Theo-
logie, sondern zugleich und in besonderer Weise der
zukiinftigen kirchlichen Arbeit zugute kommen. Vor
einer Illusion muB freilich nachdriicklich gewarnt
werden. So wichtig die geplante Einfiihrung diffe-
renzierter Studiengdnge ist, die Differenzierung darf
nur an der Wissenschaft, nicht aber an der spateren
Berufstétigkeit orientiert sein. Im Verlauf der Stu-
dienreform-Diskussion wurde wiederholt vorge-
schlagen, alternative Studiengénge einzurichten, die
in verschiedene berufliche Tétigkeiten, also jeweils
ausschlieBlich zum Gemeindepfarrer oder Religions-
lehrer, oder Spezialpfarrer irgendwelcher Arten
fiihren. Diese Vorschldge haben darin ihr relatives
Recht, daB der Theologe sicher in Zukunft besondere,
deutlich erkennbare Schwerpunkte in seiner Berufs-
praxis setzen kénnen muB. Diese Schwerpunktbil-
dung darf aber nicht bereits im Studium angelegt
werden, sonst ist der spédtere Mitarbeiter fiir die
ganze Dauer seiner Berufstatigkeit einseitig fest-
gelegt, und die Kirche bekommt einen immobilen
Pfarrerstand, und das gerade in einer Zeit, in der
sie einen hochst dynamischen benétigt. Dietrich
RéBler ist zuzustimmen, wenn er meint, ,daB in dem
MaB, in dem sich das Reformprogramm aus kon-
kreten Aufgaben der Praxis begriindet, die Zustdn-
digkeit eben des Studiums zweifelhaft wird, dem die
Reform - gelten soll”, Damit ist erstmals in der
Studienreform-Diskussion angedeutet, daB sich an
die Studienreformprogramme Programmme fiir die
Fort- und Weiterbildung der Pfarrer anschlieBen
miissen. Im Rahmen solcher Programme, die natiir-
lich in Zusammenarbeit mit den Fakultdten ent-
wickelt werden miissen, muff die Schwerpunktbil-
dung fiir die berufliche Praxis des Theologen ver-
mittelt werden. In unserer Landeskirche sind An-
sidtze vorhanden und es wird ein solches Programm
nunmehr aufgebaut.

Ich habe die Studienreformarbeit biher unter dem
Gesichtspunkt der Examensreform dargestellt, weil
die Synode eine Priifungsordnung, nicht aber die
Studienreform insgesamt zu beraten hat. Studien-
reform ist jedoch mehr als Examensreform, wenn-
gleich eine Prifungsordnung immer hohe regulie-
rende und stimulierende Wirkungen auf das ganze
Studium hat. Darum soll der Vollstédndigkeit halber
noch auf die Aktivitdten der Fakultdten und Kirch-
lichen Hochschulen hingewiesen werden, die der
Studienreform zugute kommen und inzwischen ein-
geleitet sind. Ich nenne die Feriensprachkurse und
Ferienseminare, die begleitende Studienberatung im
Grundstudium, das diese abschlieBende Kolloquium,
die Bemiihungen um eine Integration der Praktika

in das Studium und die vielfdltigen Versuche mit
neuen Formen der Lehrveranstaltungen, schlieBlich
auch die Einrichtung vieler theologischer Rand-,
Grenz- und Spezialfacher, in denen vielfach auf
aktuelle Herausforderungen geantwortet wird und
von denen eines daher vom Studenten griindlicher
zu bearbeiten ist. Hinzuweisen ist auBerdem auf die
neuen Klausurfragebogen, die die bisherigen Essay-
Klausuren ersetzen sollen, und auf die Ausbildungs-
pléne fiir die praktisch-theologische Ausbildung. Um
die Informationsflut nicht zu vergréfern, haben wir

Ihnen Muster der Testklausuren und der neuen Aus-

bildungspldne bewuBt nicht zugesandt, sondern im
Vorraum fiir diejenigen ausgelegt, die sich dafir
interessieren.

Ich werde jetzt in einem kurzen zweiten Teil die
eingangs erwdhnten AuBerungen und die darauf
basierenden Anderungen, die der Oberkirchenrat
inzwischen vorschlagen méchte, kommentieren. Sie
konnen, sofern Sie das mitverfolgen wollen, den
gelben Umdruck des Entwurfs zur Hand nehmen.
Wir haben die Anderungen mit einem kleinen Strich
am linken Rand markiert. In § 3, 1 wurde eine kleine
Textdnderung vorgenommen, die dem MiBverstdnd-
nis wehrt, als seien bibelkundliche Kenntnisse nur
der gegenwadrtigen theologischen Situation wegen
vonnoéten. Sie sind natiirlich immer vonnéten. In
§ 3, 6 ist die Wiederholungsbegrenzung gefallen,
weil durch solche Bestimmungen in der Tat unnétige
Repression ausgeiibt wird. In § 5,1 wurde lediglich
klarer formuliert; da der Student ohnehin minde-
stens vier Proseminararbeiten zu schreiben hat, er-
iibrigt sich deren Aufnahme in die Ordnung, es mag
geniigen, wenn die zwei Hauptseminararbeiten ge-
nannt werden. In § 5,2b ist die Reihenfolge der
Fédcher nunmehr alphabetisch geordnet, auBerdem
der Féacherkatalog um einige wichtige Fécher er-
weitert. Die Anderung in § 5, 4 ist eine Konsequenz
aus der Anderung in § 5,1. In § 5,7 ist groBere
Wahlfreiheit erméglicht worden. In § 5, 8 war die
alte Fassung miBversténdlich; natiirlich hat sich das
Studium nicht ausschlieflich nach dem Examen zu
richten, wie das in dem urspriinglichen Text noch
verstanden werden konnte. Neu ist der § 6; er faBt
die nahezu gleichlautenden und sehr umfangreichen
Bestimmungen der §§ 9 und 15 zusammen und prazi-
siert damit das Verfahren der Bildung der Priifungs-
kommission. Die Anderung soll eine bessere Durch-
schaubarkeit der Bestimmungen bringen, macht aber
trotz neuer Termini keine neuen Aussagen. Im end-
giiltigen Text wird natiirlich § 6a zu § 7, und die
folgenden Paragraphen werden entsprechend weiter-
gezdhlt. In § 7,1 wurde vor dem Substantiv ,Vor-
aussetzung"” der unbestimmte Artikel eingefiigt, weil
es natiirlich neben wissenschaftlichen Kenntnissen
und Féhigkeiten auch noch andere Voraussetzungen
fir die praktisch-theologische Ausbildung und fiir
den spéteren Dienst in der Kirche gibt.

In § 7 2.3 wurden die Worte ,in den theologi-
schen Hauptdisziplinen" gestrichen, weil dies un-
schwer aus dem Fédcherkatalog von § 8 zu erkennen
ist. In § 7 Absatz 3 wurde das zweimal verwendete
Wort ,ausschlieBlich gestrichen, weil es natiirlich
im Interesse der Kandidaten liegen kann, wenn bei
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der Priifung von Spezialwissen auch Grundwissen
erfragt wird. Die von der Fakultit vorgeschlagene
Erweiterung des Fdcherkanons in § 8 A wurde der
Synode bereits im Anschreiben bekanntgegeben.
§ 8D ist ganz neu und soll solchen Studenten Er-
leichterung verschaffen, die in Theologie ein Zweit-
studium betreiben. — Die Anderung in § 9, 1 ergibt
sich aus dem neuen § 6. Die in § 9, 2 bisher 9, 3, ge-
nannten Dokumente, erscheinen jetzt in § 12, weil es
nicht sinnvoll ist, Dokumente, die mit der praktisch-
theologischen Ausbildung und mit der Aufnahme
in diese zusammenhéngen, hier bei der Meldung zur
Priifung vorlegen zu lassen. — Zu § 10, 1 liegt ein
Antrag von Pfarrer Schnabel vor, dem auch der
Evangelische Pfarrverein beigetreten ist, dahin-
gehend, die dort vorgesehene Seminararbeit, deren
Ergebnis doppelt fiir das Gesamtergebnis der Prii-
fung =zdhlt, nicht mehr einer Zweitkorrektur zu
unterziehen. Der Evangelische Oberkirchenrat hat
diesen Vorschlag nicht zu seinem eigenen machen
konnen, weil gerade diese Arbeit von erheblichem
Gewicht fiir das Gesamtergebnis der Priifung ist
und darum diese Note auf jeden Fall von zwei
Korrektoren festgestellt werden sollte, — In § 10,5
entfdllt der zweite Satz, weil mit der Einfithrung von
Testklausuren die Ausfithrung der vorgesehenen
Bestimmung unmoglich wird. Man miite dann den
gesamten Klausurbogen den Kandidaten wieder
zuriickgeben. — Zu § 10, 7 haben die Studenten der
Landeskirche, vermutlich mit Mehrheit, die Strei-
chung der Gesamtnote gefordert, so daB als Gesamt-
zensur nur noch gegeben wiirde ,bestanden” oder
Lnicht bestanden”. Der Evangelische Oberkirchenrat
kann sich dazu deshalb nicht entschlieBen, weil die
vorgesehene starke Bewertung der Schwerpunkt-
bildung dann nicht mehr méglich ist und damit eine
Hauptintention der Studienreformarbeit nicht mehr
zum Zuge kommt. — In § 10 Absétze 8 und 12 sind,
wie schon in § 3, 6, die Wiederholungsbegrenzungen
gefallen.

§ 11 hat eine wesentliche Erweiterung erfahren,
weil nach der alten Formulierung dem Kandidaten
nach der Beschwerde beim Vorsitzenden der Prii-
fungskommission nur noch der Weg zum kirchlichen
Verwaltungsgericht, also ein sehr weiter Weg, offen-
gestanden hitte. Die Einrichtung eines Beschwerde-
weges und auch seine Mehrstufigkeit ergeben sich
aus dem partnerschaftlichen Verstdndnis der Priifung
und wurden von der Westdeutschen Rektorenkonfe-
renz und ihr folgend auch von der Gemischten Kom-
mission vorgeschlagen und werden in Zukunft in
allen Priifungsordnungen einen Platz haben. Die
Gemischte Kommission hatte empfohlen, den Be-
schwerdeausschul mit einem Studenten, einem Kan-
didaten, einem Assistenten und einem Mitglied der
Kirchenleitung oder der Fakultdt zu besetzen. Weil
aber der BeschwerdeausschuB Rechtskontrollinstanz
ist, konnte der Evangelische Oberkirchenrat diesen
Vorschlag nicht aufnehmen; die von ihm vorgeschla-
gene Besetzung beriicksichtigt die notwendige fach-
liche Qualifikation in theologischer und juristischer
Hinsicht und zugleich den Umstand, daB der Landes-
kirchenrat nach der Grundordnung allgemeine Be-

schwerdeinstanz der Landeskirche ist. — In § 12
wurde ein neuer Absatz 5 eingefiigt, der die Basis
fiir die derzeitige finanziellen Regelungen fiir die
Kandidaten bildet und aus dem Ausbildungsplan in
die Priiffungsordnung iibernommen wurde. Daraus
resultiert eine Anderung in Absatz 4 und die Auf-
nahme des Wortes Ausbildungsverhéltnis in Ab-
satz 1 — In § 13, 3 ist lediglich eine Umstellung er-
folgt. — § 14 C begrenzt den Umfang der Examens-
predigt auf Grund neuerer Erfahrungen. Die Pre-
digten werden besser, wenn die Vorarbeiten nicht
allzu breit ausgefiihrt werden kénnen. (Heiterkeit!)
— Die Anderung in § 15 ergibt sich aus dem neuen
§ 6. Zu § 15, 3 wiare am Rande noch ein Hinweis auf
eine Anderung anzubringen. Die dort vorgesehenen
Dokumente erscheinen jetzt in § 17,1, weil es in
ihnen um Dokumente geht, die fiir die Begriindung
eines Dienstverhédltnisses zur Landeskirche, aber
nicht fiir die zweite theologische Priifung von Belang
sind. — § 16, 2 nimmt die schon bei der Ersten Theo-
logischen Priifung wirksame Tendenz auf, Studien-
leistungen im Examen zur Geltung zu bringen. In
§ 17,2, wo ebenfalls ein Hinweis auf eine Anderung
am Rande nachzutragen wire, werden schliefilich
die Kriterien fiir die Entscheidung des Evangelischen
Oberkirchenrats genannt. — Soweit zu den Voten,
die inzwischen zu dem Entwurf eingegangen sind.

Ich halte es, meine Damen und Herren, fiir ange-
messen, diesen einfiilhrenden Bericht damit zu be-
enden, daB ich die Synode auf die Personen und
Gremien aufmerksam mache, denen die Hauptarbeit
der Studienreform zu verdanken ist. Dies sind neben
dem StudienreformausschuB des Konvents badischer
Theologiestudenten und den Kandidaten der Landes-
kirche, die die allgemeinen Empfehlungen immer
wieder fiir unsere Verhéltnisse iiberpriift und sich
uns als Gesprachspartner zur Verfiigung gestellt
hatten, insbesondere die Mitglieder der Gemischten
Kommission, die neben ihrer beruflichen Belastung
ein hohes MaB an Zeit und Kraft aufgewendet haben,
was mit der Grund dafiir ist, daB in der Theolo-
gischen Fakultét als einer der ersten neue Priifungs-
ordnungen erarbeitet sind. Einen besonderen Ar-
beitseinsatz hat das Kommissionsmitglied Professor
Dr. Tédt aus Heidelberg geleistet, der in erfreulicher
Aufgeschlossenheit von seiner Faktultdt unterstiitzt
wurde, so daB ihm und der Theologischen Fakultét
der Universitdat Heidelberg besondere Verdienste fiir
die Reform der theologischen Ausbildung zukommen
und darum beiden auch der Dank der Landeskirchen
gebiihrt. (Allgemeiner Beifalll)

Préasident Dr. Angelberger: Herr Pfarrer Baschang,
Ihnen sei herzlicher Dank fiir Thr wohlgelungenes
Einfiihrungsreferat zu dem Entwurf der Ordnung
der Theologischen Priifungen. Mit dem Dank, den
Sie, meine Schwestern und Briider, zum Ausdruck
gebracht haben, wollen wir auch gleichzeitig das,
was am SchluB vorgetragen wurde, zu unserem
Dank machen gegeniiber der Theologischen Fakul-
tat in Heidelberg.

Der Hauptausschu8 wird nun gebeten, zu diesem
Entwurf eine Stellungnahme der Landessynode zu
erarbeiten.
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XIIL

Ich darf nun den letzten Tagesordnungspunkt auf-
rufen, und zwar ,Verschiedenes" und darf gleich als
erstes die Mitteilung machen, daB zur Ergédnzung des
Planungsausschusses durch das Ausscheiden unseres
fritheren Synodalen Leinert der HauptausschuB hier-
fiir einstimmig unseren Konsynalen Brédndle vorge-
schlagen hat. (Beifalll)

Als zweites, schon mehr geschiftlicher Art: Ich
bitte die Mitglieder des Landeskirchenrats in der
synodalen Besetzung fiir morgen Nachmittag 14.15

Uhr in das Besprechungszimmer II. Wir haben
einen Punkt der Tagesordnung.

Werden noch weiter Wiinsche fiir den Punkt
. Verschiedenes” vorgetragen? — Das ist nicht der
Fall.

Somit schlieBe ich die erste offentliche Sitzung
und bitte Herrn Dekan Schweikhart um das SchluB-
gebet.

Synodaler Dekan Schweikhart spricht das
SchluBgebet.

— Ende 16.45 Uhr —
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Herrenalb, Dienstag, den 28. Oktober 1969, nachmittags 1530 Uhr.

Tagesordnung

L
Bekanntgaben

1L

Vortrag von Herrn Professor Dr. Dinkler-Heidelberg
«Die neutestamentlichen Taufaussagen und die exe-
getische Basis von Karl Barth's Tauflehre”

III.

Berichte iiber die Aussprache {iber das Referat in
den Ausschiissen

IV.
Verschiedenes

L

Prédsident Dr. Angelberger: Ich bitte, Platz zu
nehmen. Ich eréffne die zweite 6ffentliche Sitzung
unserer 8. Tagung und bitte Herrn Prédlat Dr. Kéhn-
lein um das Eingangsgebet.

Prilat Dr. Kéhnlein spricht das Eingangs-
gebet.

Meine lieben Schwestern und Briider! Sie werden
zwischenzeitlich schon festgestellt haben, daB Herr
Pfarrer G6tz aus Marburg als Vertreter unserer
Bruderkirche Kurhessen-Waldedk hier eingetroffen
ist. (GroBer Beifalll) Ich mochte ihn auch heute von
dieser Stelle aus nochmal herzlich willkommen
heiBen.

Wir haben gestern die Zuteilung unserer neuen
Briider zu Ausschiissen zuriickgestellt bis zum heu-
tigen Tag. Ich darf das Ergebnis der Besprechung,
die wir gestern nach der Plenarsitzung hatten, hier-
mit bekanntgeben. Das Ergebnis entspricht den
Wiinschen unserer Briider. Es werden zugeteilt:

dem Hauptausschuf die Herren Leser, Dr. Nau-
mann, Ziegler, Steyer und Nolte;

dem Rechtsausschuf die Herren Treubel und Mark-
graf von Baden;

dem FinanzausschuBf Herr Kern.

Sind Sie mit dieser Regelung einverstanden? —
Wer kann seine Zustimmung nicht geben? — Wer
méchte sich enthalten? — Das ist nicht der Fall.
Somit wére die Zuteilung zu den Ausschiissen end-

giiltig.
II.

Ich darf nun Herrn Professor Dr. Dinkler aus Hei-
delberg begriifen und ihm recht herzlich danken,
daB er sich trotz der Inanspruchnahme nach dem
begonnenen Semester fiir uns freimachen konnte,
nachdem es im vergangenen Frithjahr nicht geklappt

hatte. Recht herzlichen Dank fiir Ihr Kommen, Herr
Professor! (Allgemeiner groBer Beifalll)

Ich darf Sie nun bitten, Thren Vortrag: ,Die
neutestamentlichen Taufaussagen
und die exegetische Basis von Karl
Barth'sTauflehre” zu beginnen.

Professor Dr. Dinkler: Herr Prdsident! Herr Lan-
desbischof! Verehrte Synodale! Meine Damen und
Herren!| Mein Referat hat nicht die Absicht, ein Gut-
achten zur Frage der Taufordnung unserer Landes-
kirche vorzulegen. Zu einem Gutachten wiirden ne-
ben den exegetischen Beobachtungen noch dogmen-
geschichtliche, systematisch-theologische und auch
praktisch-theologische Aspekte gehéren. Auch wiirde
ich es als falsch ansehen, sofort vom Neuen Testa-
ment aus die Ordnungen aufzustellen, wiirde aber
auch davor warnen, gegen das Neue Testament und
sein Zeugnis etwas kirchlich zu ordnen. Der sofor-
tige Sprung vom Neuen Testament aus in eine fiir
uns giiltige Norm ist schon deshalb nicht méglich,
weil es eine einheitliche christliche Dogmatik im
Neuen Testament nicht gibt, sondern héufig ver-
schiedenartige Aussagen zu unseren Glaubensfragen,
die zum Teil sich an der Oberfliche stoBen, ja sogar
widersprechen kénnen, und erst in einer tieferen
Schicht zusammenlaufen. Es geht mir natiirlich
darum, Ihnen hier in der Synode zu helfen, freilich
mehr indirekt als direkt, indem ich Thnen zuerst
biblische Aussagen und exegetische Gesichtspunkte
und dann kritische Beobachtungen vortrage, aus
denen Sie sich selbst ein Urteil bilden miissen oder
auch ein vorhandenes Urteil modifizieren oder auch
korrigieren kénnen.

Der Aufbau meines Referates heute Nachmittag
ist so, daB ich zunéachst im ersten Teil iiber die neu-
testamentlichen Aussagen spreche und dabei ver-
suche, auf Fragen Threr Diskussion einzugehen. Dann
werde ich in einem zweiten Teil versuchen, iiber
die exegetischen Grundlagen von Karl Barth's Tauf-
lehre zu sprechen, und am SchluB werde ich thesen-
artig Ergebnisse im Blick auf Thre Fragen zu formu-
lieren versuchen,

Zum ersten Teil, also zu den neutestament-
lichen Aussagen: Ich spreche
a) tliber die Urgemeinde nach Ostern und vor

Paulus;
b) iliber die paulinischen Taufaussagen.

a) Die Taufe in der Urgemeinde nach Ostern.

Paulus fragt im Rémerbrief Kap. 6, Vers 3, die ihm
personlich noch unbekannten Christen in Rom:
.Oder wiBt ihr nicht, daB wir alle, die wir in Chri-
stus Jesus getauft sind, in seinen Tod getauft wur-
den?" Und er schreibt im ersten Korintherbrief Kap.
12, Vers 13: ,Denn in einem Geist sind wir alle zu
einem Leib getauft worden, ob Juden oder Griechen,
Sklaven oder Freie, und alle sind wir in einem
Geiste getrinkt worden.” Beide Stellen setzen als
selbstverstdndlich die Taufpraxis bei der adressier-
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ten Gemeinde in Rom bzw. in Korinth voraus. DaB
nicht erst Paulus diesen Taufbrauch fiir alle — pantes
steht im Griechischen — eingefiihrt hat, sondern
daB es iiberkommener Brauch ist, muf daraus ge-
folgert werden, daB nirgends eine literarische Schicht
im Neuen Testament erkennbar ist, die eine tauflose
Zeit reflektiert. Zu diesem argumento e silentio
kommen noch folgende positive Beobachtungen hin-
zu. Die Taufe geschieht in Verbindung mit drei
Sinngebungen von Anbeginn an, also schon vor
Paulus:

1. Sinngebung in der Vergebung der Siinden,

2. in der Geistgabe,

3. in der Versiegelung auf den Namen und also die
Person Jesu,

was als eschatologische, endzeitliche Versiegelung

verstanden werden muB. Auch diese Versiegelung

geht auf vorpaulinische Zeiten zuriick.

Es erweist sich, und nur darauf kam es mir hier
an, daB die Taufe offenbar die élteste, in die Zeit
sofort nach dem Osterereignis zuriickgehende christ-
liche Handlung ist, so daB man urteilen darf: eine
Zeit ohne Taufpraxis hat es in der christlichen
Kirche niemals gegeben. Und die groBe Wahrschein-
lichkeit besteht, daB das Vorbild der Taufe Jesu
durch Johannes den Téufer aufgenommen wurde,
daB man die Nachfolge, zu der der Herr gerufen
hatte, auch auf seine Versiegelung, auf seine end-
zeitliche Versiegelung in der Taufe durch Johannes
iibernahm.

Sicher ist, daB Jesus selbst nicht getauft hat. Das
darf man aus der Korrekturglosse im Johannes-
Evangelium Kap. 4 Vers 2 entnehmen.

Zum Zwedke einer Zuriidkfithrung der Taufe, und
zwar der Kindertaufe, auf den historischen Jesus
wird gerne die Perikope Markus 10, Vers 13—16
zitiert, wo es heiBt: ,Lasset die Kindlein zu mir
kommen und wehret es ihnen nicht" usw. Dieser
Abschnitt wird als eine Vorausdarstellung der christ-
lichen Taufe interpretiert. Aber die Handauflequng
bei der Rede iiber die Kinder und ihr Verhéltnis
zum Reiche Gottes besagt kaum etwas iliber die
Kindertaufe. Die formgeschichtliche Bestimmung
dieses Abschnittes als eines biographischen Kurz-
wortes, das auf Jesus zuriickgefiihrt wird, legt den
Akzent auf das Wort Jesu: Wer das Reich nicht an-
nimmt als ein Kind, kommt nicht hinein. Hier ist die
Pointe! Uber die Taufe aber ist nichts gesagt. Es
ist eine ideale Szene und Rahmung, aber nicht ein
historischer Bericht. Nur dies ist aus der Stelle, die
so eine groBe Rolle in der Tauffrage gespielt hat,
zu entnehmen, daB man Jesus das Segnen der Kinder
zugeschrieben hat.

Wie weit kann man von einer Einsetzung der
Taufe als Handlung durch den historischen Jesus
sprechen? Die hierzu genannten Belegstellen sind
die drei folgenden: Markus 16, 19ff.; Johannes 3, 5;
Matthéus 28, 19f. Diese drei Stellen lassen eine Zu-
riickflihrung der Taufe auf einen ausdriicklichen
Befehl Jesu nicht zu. Die Markusstelle ist ein Teil
des Nachtragskapitels, das den Auferstandenen re-
den ldBt. Die Johannesstelle, Johannes 3, 5, ist ein
Reflex des Taufbrauchs der Kirche am Ende des
ersten Jahrhunderts, also nach Kreuzigung und Auf-

erstehung Jesu. Die Matthdusstelle bringt als Wort
des Auferstandenen den sog. Tauf- und Missions-
befehl. Wieder ist in der kritischen historischen
Exegese Einigkeit dariiber, daB eine kirchliche Pra-
xis der Zeit um 80 nach Christi Geburt, dem Auf-
erstandenen als Befehl in den Mund gelegt worden
ist. Und in dieser Hinsicht ist auch mein Kollege
Edmund Schlink der gleichen Meinung, daB man
auf dieses Wort Matthdus 28, 19 nicht ein histo-
risches Gewicht legen darf. Das Wort, das hier also
in Matthéus 28 bezeugt ist, ist ein Zeugnis kirch-
licher Tradition, und als solches ist es von hohem
und héchstem Wert, aber nicht etwa als Einsetzungs-
wort Jesu zu historisieren. Die verbindliche Wahrheit
des Taufbefehls wird von solcher historisch ein-
schrankender Bewertung meines Erachtens nicht ge-
troffen, denn es ist keine Frage der Verbindlichkeit,
ob der historische Jesus oder der auferstandene
Christus gesprochen hat. Ich weiB, daB ich mit
diesem Punkt etwas Diskutables gesagt habe.

Wichtiges Ergebnis dieser Ubersicht, die ich bis-
her gegeben habe, ist dies: Die christliche Taufe ist
nahezu gleich urspriinglich mit der Kirche, mit der
Kirche als dem aus Kreuzigung und Auferstehung
hervortretenden Leib Christi. Und anderseits ist
die Taufe nicht mit einem Befehl des historischen
Jesus in Verbindung zu bringen. Einerseits gleich
urspriinglich mit dem Osterereignis und dem Ent-
stehen der Kirche, anderseits nicht zuriickfiihrbar
auf den historischen Jesus. Doch hierbei ist das
erste, die Gleichzeitigkeit mit der Kirche, so wichtig,
daB das scheinbar Negative meines Erachtens véllig
belanglos wird, denn es werden damit ja doch
Kreuzigung und Erhéhung Christi, Sterben, Tod,
Auferstehung Jesu Christi derart fundamental, daB
von hier aus die Taufe erst eine wahrhaft soterio-
logische Akzentuierung erhdlt.

Der Riickgrif auf das Vorbild von Jesu eigenem
Getauftsein wird dabei mitgewirkt haben, den end-
zeitlichen Charakter der Handlung zu erhalten, viel-
leicht sogar zu verstirken. Das Ergebnis dieser
Ubersicht iiber die vorpaulinische Zeit, also die Zeit
nach Christi Kreuzigung und bevor der Apostel Pau-
lus anfing zu schreiben, ergibt: christliche Taufe gibt
es erst seit Ostern, ohne Einsetzungsworte des histo-
rischen Jesus, aber legitimiert durch Worte des Auf-
erstandenen, die Matthdus 28 autorisiert und in
unserem Kanon vorgelegt sind.

b) Die paulinischen Aussagen iiber die Taufe.

Paulus schreibt im Zusammenhang mit den Partei-
ungen in Korinth im 1. Korintherbrief 1, 17: ,Christus
hat mich nicht gesandt, zu taufen, sondern das Evan-
gelium zu verkiinden.” Er habe nur gelegentlich
und ausnahmsweise selbst getauft. Obgleich es den
Anschein hat, als sei die Taufe ein Initationsakt der
Christenheit gewesen, sah sich der Apostel fiir die
Verkiindigung berufen.

Da in der Apostelgeschichte fiir Petrus Entspre-
chendes bezeugt wird, daB er verkiindet, aber nicht
die Taufe selbst gespendet hat, so scheint dies mis-
sionarischer Brauch der é&ltesten Zeit gewesen zu
sein. - Die Taufe beschloB in einer heiligenden
Handlung, was die Verkiindigung entfacht hatte.
Und doch darf daraus keine Geringachtung der




46 Zweite Sitzung

Handlung der Taufe erschlossen werden. Im Gegen-
teil, die Taufe und ihre theologische Interpretation
spielt eine kaum iiberschdtzbare Rolle in der Theo-
logie des Apostel Paulus.

Was Paulus in Rémer 6, 1—11 vortrédgt, stehtunter
dem Thema: Herrschaft der Gnade zum ewigen Leben
durch Jesus Christus, unseren Herrn (5,21) und
fithrt zur Erinnerung an eine von Paulus in Rom als
bekannt vorausgesetzten Taufanschauung. Paulus
sagt: ,wisset ihr nicht" — & agnoeite — (6, 3). Immer
wird in dieser Formulierung: ,wisset ihr nicht" an
etwas Bekanntes angespielt. Der Kern der Erinne-
rung ist, daB ja die Taufe auf Christus, eis Christon,
eine Taufe auf seinen Tod und ein Mitbegraben-
werden. Weiter: ,Damit gleichwie Christus von den
Toten auferweckt wurde... so auch wir in einem
neuen Leben wandeln werden” (6, 3. 4). DaB hier eine
gewisse Entsprechung in den Verben, die gebraucht
werden, mit 1.Kor.15,3 und 4 vorliegt, insofern
auch dort in der tradierten Form von ,gestorben,
begraben und auferwedkt” die Rede ist, ist schon
lange bemerkt worden. Aber es ist weniger oft be-
merkt worden, daB gerade dieser Gebrauch von Be-
kenntnisformeln, von Credo-Begriffen, bei der Sinn-
deutung der Taufe auf eine mdégliche Verbindung
von Taufe und Bekenntnis verweist.

Nun geht es bei der Aussage Rémer 6,3 und 4
offenbar um zwei Aussagen, um zwei Aussage-
pointen: einmal, daB wir in den Tod Jesu getauft
wurden, was in Vers 5 variiert und interpretiert
wird als ein Zusammenwachsen mit dem Abbild
seines Todes, daB wir also mit dem Heilsgeschehen
verbunden werden in der Taufe, dieses in unserem
Leben vergegenwdrtigt wird. Und es geht sodann
um die Pointe, daB wir mit Jesus Christus zusammen-
geschlossen werden: wir ziehen in der Taufe Chri-
stus an (Gal. 3, 27), wir sind als Getaufte ,in Chri-
stus”. Also werden wir in der Taufe auf ein Ge-
schehen, das Kreuzesgeschehen, das Osterge-
schehen, und auf eine Person hin, auf Christus
getauft. Diese Doppelung haben wir ganz deutlich zu
sehen. Natiirlich betrifft das Geschehen Jesus Chri-
stus und ist Jesus Christus unabléslich vom Ge-
schehen. Aber gleichwohl 188t sich in der Argumen-
tation dieser oder auch jener Aspekt, Geschehen
oder Person, unterstreichen und auch auseinander-
halten.

Die Frage nach der ausweisbaren, objektivierbaren
Wirksamkeit der Taufe stellt sich einerseits durch
den Zusammenhang von Rom. 6, 1ff. mit dem Text
von Rém. 5, 12—21. Die schon mitgebrachte Siinde
und der damit iibernommene Tod werden durch Chri-
stus und das Geschenk von Gnade und Leben iiber-
wunden. Die Siinde, die Erbsiinde, wird also durch
Christus und die geschenkte Gnade iiberwunden.
Aber Paulus sagt nicht einfach durch Christus, son-
dern er sagt .durch das Getauftsein in den Tod
Christi“. Anderseits stellt sich das Thema durch die
in Frageform von Paulus gegebene These: wir sind
befreit von der Siinde als Macht (6, 2), und zwar sind
wir durch die Teilnahme des Getauften am Tod
Christi der Siinde gegeniiber tot (6,6 und 11). Es ist
damit Raum fiir die ,Neuheit des Lebens” (6, 4) ge-
schaffen, aber es ist nicht magisch damit in der Taufe

das neue Leben vermittelt. Denn mit iiberzeugender
Konsequenz spricht Paulus nur von der Zukiinftig-
keit unseres Anteilhabens an der Auferstehung
Christi. Immer also heiBt es bei Paulus, wir sind
getauft zur Vergebung der Siinde und wir sind ge-
tauft in den Tod Christi, aber es heifit;: wir werden
auferstehen in Zukunft. Neben die Betonung, wir
seien bereits als Getaufte der Siinde gegeniiber tot,
wird die Forderung gestellt: 1aBt im sterblichen Leib
nicht die Siinde herrschen (6, 12).

Das diirfen wir zundchst einmal diesen Stellen
deutlich entnehmen, daB der auf Christus getaufte
Mensch befreit ist, weil in der Taufe die Siinde als
Macht vernichtet wurde. Und gerade deshalb ist der
Getaufte nunmehr in der Lage, die in den Begierden
des sterbenden Leibes rufende Siinde zu bekdmpfen.
Dafl etwas Reales geschehen ist, geht durch den
durchgehenden Gebrauch der Verben im Aorist her-
vor: wir sind gestorben, wir sind getauft, wir
sind begraben, wir sind mitgekreuzigt. Es be-
steht also eine wirkliche Verbindung zwischen Ge-
tauftsein und Christusgeschehen. Zweierlei ist zu
beachten: einmal, daB Paulus die Wende zur Frei-
heit von der Siinde nicht in einem Glaubensentscheid
verwurzelt, sondern in der Taufhandlung als Ein-
gliederung in das Christusgeschehen. Sodann: Paulus
argumentiert im Kontext nicht fiir ein neues Tauf-
verstidndnis, das wir uns aneignen miiSten, sondern
er argumentiert fiir die reale Basis seines ethischen
Imperativs, seiner ethischen Forderung. Insofern ist
natiirlich Paulus an der neuen Wirklichkeit sehr viel
gelegen, die wir durch die Taufe {ibernommen haben,
weil sie ja Grundlage der Forderungen an die Chri-
sten ist. Das heiBt aber einerseits: es gibt keine
Taufe im Sinn des ,ex opere operato”. Es gibt keine
Taufe, die eine empirisch feststellbare Qualitdtsver-
dnderung des Getauften vollzieht, Anderseits: den-
noch versetzt die Taufe den Getauften wirksam in
eine neue Wirklichkeitsrelation mit Christus, mit
dem Heilsgeschehen, wodurch eine Bewegung des
Getauften freigegeben wird. Der Getaufte hat die
Méoglichkeit als neue Existenz im Sinne einer neuen
Schopfung (2. Kor. 5, 16), der Stinde zu widerstehen,
was er vorher nicht konnte.

Interessant ist iibrigens, daB in diesem ganzen
Abschnitt von Rém. 6 der Geistbegriff nicht begegnet.
Nur am SchluB von Rom, 6, 23 begegnet der Begriff
des Charisma, der Gnadengabe, der dem Pneuma-
begriff sehr @hnlich, aber nicht identisch damit ist.

Ich komme zum zweiten Abschnitt Gal. 3, 26—29.
Der Textzusammenhang in Gal. 3, 26—29 hat es mit
dem Anspruch der Juden zu tun, die das Gesetz er-
fiillen, alleinige Erben Abrahams zu sein. Und an-
schliefend heifit es dann in 3, 26—29: ,Denn ihr seid
alle Sohne Gottes durch den Glauben an Christus
Jesus. Denn alle, die ihr auf Christus getauft seid,
habt Christus angezogen. Da gibt es nicht einen
Juden noch Griechen, nicht einen Sklaven noch
Freien, nicht einen Mann noch Weib, alle seid ihr
einer in Christus Jesus. Wenn ihr aber Christus ge-
hort, so seid ihr Abrahams Same, nach der Ver-
heiBung Erben.” Es wird hier in diesem Abschnitt,
den ich im einzelnen nicht in allen seinen Problemen
besprechen will, zundchst einmal die neue Wirklich-
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keit in Christus herausgestellt, die neue Wirklich-
keit, deren subjektive Verwirklichung durch den
Glauben gegeben ist, ebenso wie deren objektive
Verwirklichung durch die Taufe da ist. Objektiv ist
die Verwirklichung durch die Taufe dadurch, daB
trotz bleibender Unterschiede der Phdnomene die
Einheit von Mann und Frau, die Einheit von Jude
und Grieche, die Einheit von Sklave und Freien hier
gesetzt wird. Ich sage noch einmal, subjektiv ist die
Einheit im Glauben gegeben, objektiv aber wird
diese Einheit erst durch die Taufe.

Da objektive und subjektive Aspekte zusammen-
gehdren, 1a6t sich keine Prioritdt oder gar Kausalitéat
hier festhalten. Es ist also nicht méglich, einen Vor-
rang von Taufe oder Glaube auf Grund dieses Dop-
pelverses im Galaterbrief zu begriinden, obgleich
dem Duktus der Argumentation nach eher eine
Prioritdt des Glaubens anzunehmen wire; wohl aber
ist erneut die Einheit mit Christus auf Grund der
Taufe als seinsmédfiige Gegebenheit vorausgesetzt.
Denn erst auf Grund des Anziehens Christi folgt die
allumspannende Einheit, die endzeitliche Einheit,
die alle Zwischenbestimmungen ausschaltet,

Blickt man von dieser Stelle des Galaterbriefes
noch einmal auf den Rémerbrief zuriick, so wird man
im Romerbrief an die Stelle Kapitel 13, 14 erinnert,
wo das gleiche Bild des Anziehens Christi nun als
Forderung auftaucht. Dort heiBt es: ,Ziehet den
Herrn Jesus Christus an“, eine Forderung an die
Getauften, und daran wird eine ethische Ermahnung
angeschlossen. Wieder also sehen wir hier neben-
einander stehend die Aussagen: ,Thr habt Jesus
Christus in der Taufe angezogen" — Galater 3, 27 —,
und die Aussage — Romer 13, 14 — ,Ziehet an Jesus
Christus”. Derartige scheinbare Antinomien sind fiir
Paulus konstitutiv. In diesen paradoxen Aussagen
.Ihr habt angezogen, darum ziehet an“, ,Ihr habt
den Geist empfangen, darum empfanget den Geist",
.Thr habt die Vergebung der Siinden, darum bittet
um die Vergebung der Siinden”, wird im Neuen
Testament deutlich, daB die Taufe nicht magische
Qualitdtsvermittlung bewirkt, dennoch aber eine
neue Wirklichkeit des Begnadet- und Befreitseins
schenkt.

Von den paulinischen Stellen sollen noch erwdhnt
werden: 1. Korintherbrief 12, 13; 6,11 und 1, ff.

Der 1. Korintherbrief mag beispielhaft dafiir sein,
wie Paulus aus dem Taufgeschehen heraus argumen-
tert. 1. Kor. 12, 13 wird ausgesprochen, daB die Taufe
in die Kirche eingliedert: In einem Geist sind wir
alle auf einen Leib Christi (vgl. 12, 27) hin getauft.
Hier also heiBt es, daB die Taufe unser Gliedwerden
am Leib Christi herbeifiihrt. Der Leib Christi ist die
vorgegebene Einheit; nicht wird und wichst Kirche
durch den ZusammenschluB der Getauften, sondern
Kirche als Leib Christi nimmt die Getauften in sich
auf, umfingt sie. Kirche ist nicht Resultat, sondern
Kirche ist das Vorgegebene, das einverleibt, das
Taufen im Geist muBl also in Analogie zur Taufe im
Wasser verstanden werden,

In 1. Kor. 10, 1—12, wird die Bedeutung der Taufe
(auch des Herrenmahls) kritisch beleuchtet. In Vers
12 von 1.Kor. 10 heiBt es: ,Wer zu stehen glaubt,
der sehe zu, daB er nicht falle." Es wird hier vor dem

heilssicheren Menschen gewarnt, der getauft ist, aber
nicht die Konsequenz aus dem Getauftsein zu ziehen
bereit ist, Es ist somit nach 1.Kor, 10 eine irrige
magische Auffassung der Taufe bereits im Ur-
christentum bekannt gewesen. Man meinte, daB man
durch die Taufe bereits fiir die Gegenwart und fiir
die Zukunft versichert sei. Die selbstwirksame Taufe
als ein Sicherheitsmittel wird als ein verhdngnis-
volles MiBverstindnis aufgezeigt durch den typo-
logischen Aufweis am Alten Testament. Das Nega-
tive, daB eine Taufe keine Sekuritédt vermittelt, steht
im Vorgergrund. Eine positive Definition wird an
dieser Stelle 1.Kor.10 nicht gegeben. Wie stark
Paulus anderseits an der bindenden Verpflichtung,
die in der Taufe gegeben ist, gelegen ist, zeigt der
Abschnitt 1. Kor. 6, 1—11. In 6, 11 begriindet Paulus
seine vorangehenden ethischen Ermahnungen mit
dem Riickverweis auf das Getauftsein der ange-
sprochenen Gemeinde: ,Ihr seid abgewaschen; ihr
seid geheiligt, ihr seid gerechtfertigt.” Und weil dies
so ist, darum ist die Forderung, die Paulus vorher
an die Korinther stellte, erfiillbar. Da Paulus an
dieser Stelle 1. Kor.6 sehr schén durch die Wahl
der Verben auf das Abwaschen der Taufe im Blick
auf die Vergangenheit, durch das Geheiligtsein im
Blick auf die Geistesgabe der Gegenwart, das Ge-
rechtfertigtwerden im Blick auf die Gegenwart und
Zukunft hinweist, scheint es mir deutlich zu sein,
daB Paulus hier das Taufgeschehen selbsténdig mit
dem Geschehen der Rechtfertigung zusammenbringt.
Die Rechtfertigung ist Interpretament, Auslegung
des Taufgeschehens. Aus dem Kontext wird deut-
lich, daB in dem Zusammenhang dieser Stelle 1, Ko-
rinther 6, 11 Paulus mit erwachsenen Christen rech-
net; mit erwachsenen Christen, die bewuBte Folge-

rungen aus ihrem Glaubensstand zu ziehen bereit
sind.

Zum SchluB dieser Ausfithrungen iiber Paulus muf
ich doch noch die Frage stellen: Was ist denn eigent-
lich das Besondere der Taufe bei Paulus? Was gibt
die Taufe hier ganz Besonderes im Blick auf andere
Gnadengaben, von denen das Evangelium spricht?
Das Besondere, das proprium der Taufe ist nicht
einfach zu fixieren. Es 1&Bt sich zunéchst, ohne die
Frage nach dem Wie der Wirksamkeit der Taufe zu
beantworten, in folgenden Punkten das Besondere
der Taufe anzeigen.

1. Die Siindenvergebung wird in dem Taufgeschehen
dem Taufling zugesprochen;

2. die endzeitliche Versiegelung wird auf den Na-
men Jesu Christi vollzogen. Rechtliche Besitz-
iibergabe an Christus geschieht in der Taufe. Der
Tédufling wird aus der Zugehorigkeit zur Welt
hiniibergebracht in die Zugehoérigkeit zu Christus.
Und damit, daB er Christus zugehort und dies in
der Taufe besiegelt wird, wird er zum Erben
Christi eingesetzt.

3. Die Eingliederung in den Leib Christi geschieht
durch das Einbezogenwerden in das Geschehen
von Tod und Auferstehung Jesu Christi, wie das
vor allen Dingen im Romerbrief Kap. 6 zum Aus-
druck kommt.

4, Zum Eigenen der Taufe gehort auch die Geist-
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gabe. Sie ist anscheinend erst hinzugewachsen
und nicht von Anbeginn an, historisch gesehen,
ein Element dieser Taufe. Die Mitnennung der
Geistgabe in 1. Kor, 6, 11, der Stelle, die ich ge-
rade besprach, in 2. Kor, 1,22, auch in ihrer An-
visierung in Epheser 1,13 und 4, 30, hat nicht den
Sinn, eine kausale Verbindung zwischen Taufe
und Geistgabe zu bezeugen, sondern ist offen-
sichtlich undifferenzierte Redeweise, weil sie
unter ganz anderer Fragestellung als unserer
heutigen formuliert wurde.

Es ist kein Zufall, daB Paulus im Rémerbrief
Kap. 6, in diesem Zentralkapitel, den Geistbegriff
iiberhaupt nicht verwendet, sondern hier den ge-
zielten Begriff charisma, Gnadengabe, gebraucht
(6, 23).

DaB keine magische Wirkung der Taufe geglaubt
wurde, auBler bei den von Paulus bekdmpften Geg-
nern, das zeigt besonders 1. Kor, Kap. 10. Jede Seku-
ritdt durch eine magische Handlung féllt hin. DaB an-
dererseits in der Taufe Gottes Handeln mit den
Menschen objektiv den Téufling verdndert, das
mdgen Stellen wie Rémer 6 zeigen. Insofern muB
gesagt werden, daB das Neue Testament nicht An-
laB sein kann, in der Taufe ein rituelles Akzidens
des Christseins zu erkennen, etwas Zusétzliches zum
Glauben zu wéhnen, oder auch eine menschliche
Antwort im Sinne einer ersten ethischen Tat zu
sehen, sondern die Taufe ist Initiationshandlung am
Glaubenden zur Eingliederung in den Leib Christi.

Soweit zundchst das, was ich hier aus Paulus her-
auszuarbeiten versuchte. Ich darf hinzufiigen, daB
das, was ich hier an biblischen Stellen aus der pau-
linischen Theologie herausholte, fragmentarisch
ist, daB vor allen Dingen hinzugehéren wiirde das-
jenige, was den Deutero-Paulinen zu entnehmen
wire. Den Deutero-Paulinen aber, also vor allen
Dingen dem Kolosser- und Epheser-Brief, wére zu
entnehmen, daB die Taufe schon jetzt in eine Auf-
erstehungswirklichkeit hiniiberfithrt. Ich klammere
also diese, sagen wir jetzt sakramentale Tauftheo-
logie aus und glaube, mit der Ausschaltung dieses
Gesichtspunktes gewiB den Kritikern der Taufe
keinen AnlaB zur Kritik zu geben.

Ich komme zum zweiten Teil:Die Tauf-
lehre Karl Barth's und ihre exege-
tische Basis. Die Beschdftigung mit Barth's
Kirchlicher Dogmatik, Band 4, Teil 4, die wahr-
scheinlich die Mehrheit von Thnen bereits kennt,
besonders mit den Seiten 120 bis 140, ist nicht
etwa ein Anhang, sondern gleichgewichtiger
Teil meines Vortrages. Es wird auf Seite 81 der
Dogmatik von Barth gesagt: ,Die Christenheit
(sprich: die unierte, lutherische, reformierte, angli-
kanische, romisch-katholische Kirche), wiirde sich
selbst und die Welt betriigen, wenn sie vorgeben
wollte, mit ihrem Taufen und Getauftwerden etwas
auszurichten, was mehr und etwas Besseres sein
wollte als eine menschliche Antwort und zugleich
eine menschliche Frage im Blick auf Gottes Gnade
und Offenbarung.”

Ferner sagt Barth auf Seite 117, er miisse der
kirchlichen Tradition, die in der Taufe ein Sakra-
ment sehe und sich bis auf diesen Tag auf das Neue

Testament berufe, auch exegetische Rede und Ant-
wort stehen. Wértlich fahrt er fort: ,Jener Tradi-
tion (ndmlich, daB die Taufe Sakrament ist), zu
widersprechen, ist Eines: Wir halten es fiir geboten,
das an dieser Stelle zu tun. Der Heiligen
Schrift zu widersprechen, wire ein Anderes, das
uns verwehrt wére” (Seite 118), Der Vorwurf des
Betrugs von uns selbst und der Welt trift in diesem
Zusammenhang besonders den Exegeten, weil er ja
offenbar nicht zu sagen wagt, was Barth der Bibel
entnimmt. — Es war — das darf ich hier in Paren-
these sagen — u. a. auch dieser Punkt, der den
Theologischen AusschuB der Unionskirchen veran-
laBte, die Tauflehre des Neuen Testaments und Karl
Barth's Exegese besonders zu untersuchen, was bis-
her in drei Sitzungen des Theologischen Ausschusses
der Unionskirchen geschehen ist, aber noch nicht
endgiiltig abgeschlossen wurde.

Hat der Exeget wirklich etwas verschwiegen? Oder
sollte Karl Barth etwa in die Texte etwas hinein-
gelesen haben, was gar nicht darin steht? Da Karl
Barth das reformatorische Prinzip ,sola scriptura”
anerkennt, wird man allein von der Exegese her ihn
zu iiberpriifen verpflichtet sein. Ich darf daran er-
innern, daB Barth die Tauflehre in die Ethik ein-
ordnet, in die Ethik als Darstellung des freien
menschlichen Willens und der freien menschlichen
Tatantwort. Mit dieser Einordnung der Taufe in die
Ethik ist bereits eine Entscheidung gefillt, die kri-
tisch zu {iberpriifen ist. Sodann unterscheidet Barth
prinzipiell zwischen der Taufe mit dem Hei-
ligenGeist, die die gbttliche Wendung im Men-
schen verursacht, ja des Menschen Umkehr zu Gott
erméglicht und gebietet, und der Taufe mit
dem Wasser.

Es gibt in der Tat im Neuen Testament die Gegen-
iiberstellung von Wassertaufe und Geisttaufe: Mar-
kus 1, 8 sagt Johannes: ,Ich habe euch mit Wasser
getauft, er aber wird euch mit Heiligem Geist tau-
fen". Es ist interessant, was dann Matthdus und
Lukas aus diesem Wort bei Markus gemacht haben:
Matth. 3, 11, und Luk. 11, 16, heiBt es: ,Ich taufe euch
mit Wasser, er aber wird euch mit Heiligem Geist
und mit Feuer taufen”. Interessant ist ferner, daB
diese Aussage des Tdufers Johannes in der Apostel-
geschichte 1, 5 und 11, 16, als ein Wort Jesu selbst
begegnet. Vor Ostern konnte Johannes iiber diesen
Unterschied zwischen seiner Taufe und Jesu Taufe
sprechen. Nach der Kreuzigung und Auferstehung
folgt die Zeit der Kirche, wo nun zu unterscheiden
ist zwischen der vorchristlichen Johannestaufe und
der christlichen Taufe auf den Heiligen Geist und
mit Feuer. Dabei soll die Feuertaufe nicht etwa eine
Taufe aufs Gericht sein, sondern Feuer gehdrt mit
Herrlichkeit und Licht zusammen und besagt: hier
handelt es sich um eine Taufe mit Geist und mit
gottlichen Kréften, die im Feuer eben zum Ausdruck
kommen. Etwas von Gott wird in der Taufe mit
Feuer dem Téufling mitgegeben. Es ist ganz deutlich,
daB hier nicht, wie Barth sagt, zwischen zwei Taufen
im Raume der Kirche unterschieden wird, sondern
es wird unterschieden zwischen zwei Taufen, die
vor der Kreuzigung Christi als der auBerchrist-
lichen und vordchristlichen Taufe geschieht, und die
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nach der Kreuzigung Christi in der christlichen
Taufe mit Geistgaben vollzogen wird. Die Anwen-
dung der beiden Taufformen auf den christlichen
Bereich allein, wie es Karl Barth vollzieht, ist als
exegetisch unrichtig abzuweisen.

Sodann verweist Barth auf die ethischen Zu-
sammenhédnge, in denen im Neuen Testament die
Taufstellen aufkreuzen. Sie sollen bestétigen, daf
das Skopus, der eigentliche Kern der Taufe die christ-
liche Ethik sei. Ich zitiere (Seite 140 der Dogmatik):
«Die christliche Taufhandlung ist nach dem, was im
Neuen Testament iiber sie zu lernen ist, mit hoher,
um nicht zu sagen hdchster Wahrscheinlichkeit
nicht als ein den Menschen reinigendes und er-
neuerndes géttliches Gnadenwerk oder Gnadenwort,
sie ist also nicht als Mysterium’, nicht als ,Sakra-
ment’ im Sinne der herrschend gewordenen theolo-
gischen Tradition zu verstehen.” Sie ist ,in ihrem
Charakter als auf das Tun und Reden Gottes ant-
wortende, echt und recht menschliche
Handlung” zu verstehen.

Nun ist die Verbindung von Taufaussagen und
ethischen Zusammenhédngen in der Tat bei Paulus
ganz unleugbar zu greifen. Wir finden sie ganz be-
sonders im ersten Korintherbrief, wo jeweils aus
dem Sinn der Taufe heraus auf ein Ziel hin argu-
mentiert wird, etwa 1. Kor. 6, 11, etwa 2. Kor. 1, 21f,,
etwa auch im ganzen Kapitel R6m. 6. Das von Paulus
Geforderte erhdlt seine christliche Notwendigkeit
oder auch christliche Verstdndlichkeit durch die Tat-
sache: ,ihr sei ja getauft und ihr seid darin auch
befestigt, und ihr seid auch dadurch durch die Geist-
gabe befdhigt, ihr seid gereinigt, ihr seid gerecht-
fertigt”. Ich iibersetze es in unsere Sprache: Die
neue ontische Situation, die seinsmédBige Situation
des Getauften, hier die neue Wirklichkeit des Ge-
tauften gegeniiber ‘der Welt, zeigt sich Paulus in
den Konsequenzen des ,Zu-Christus-gehérens”, in
den Konsequenzen der ,neuen Schépfung”, in der
Konsequenz der tédglich ergreifbaren ,Neuheit des
Lebens”. Die Taufe als Aufweis des neuen Seins wird
somit Anknilipfungspunkt, Basis fiir alle ethischen
Ermahnungen. Das zeigt sich, wenn ich Thnen noch
weitere Stellen geben darf: 1. Kor. 6, 19ff.; 1. Kor. 10,
1ff.; 1.Kor. 12, 13ff.; Gal, 3, 27; Rom. 13, 14, Es ist zu
vermuten, daB in diesem Zusammenhang eine aus
dem Buch Leviticus Kap. 17 bis 21, aus dem sog.
Heiligkeitskodex herkommende Sammlung aufge-
nommen ist, Kerngebote der Heiligkeit, die katechis-
musartig als EinlaBbedingungen zur Gottesherr-
schaft dem T&ufling eingeprdgt wurden.,

Der Zusammenhang der Stellen verbietet es, die
Taufe selbst zu einem Teilstiick der Ethik zu machen.
Sie ist Manifestation des von Gott gewirkten Seins,
des von Gott gewirkten Indikativs, und Paulus argu-
mentiert von hier aus und leitet von diesem Sein,
in dem der Mensch steht, alle Ethik ab. Ich nahm
hier an dem Beispiel Ethik nur einen Punkt auf, der
charakteristisch ist fiir Karl Barth, denn dadurch,
daB er die Taufe in das Kapitel Ethik einordnet, ver-
kiirzt er die ganze neutestamentliche Wirklichkeit,
Bultmann hat in seiner Neutestamentlichen Theo-
logie (Seite 102ff. und Seite 334ff.) deutlich gemacht,
daB immer die ethische Ermahnung in dem' Sein

griindet, in das der getaufte Christ gestellt ist. Diese
ganze Bultmann'sche Theologie des Neuen Testa-
ments iiberspringt Karl Barth.

Es wire nun notwendig, Stelle fiir Stelle, die Karl
Barth als eine exegetische Basis ausgibt, zu iiber-
priifen. Weil Karl Barth sich auf die Schrift beruft,
muB man an sich jede Stelle von ihm untersuchen.
Aus Zeitgriinden kann ich hier nur Beispiele geben.

Zur exegetischen Methode von Karl
Barth darf ich sagen, daB er zwei grundlegende
Fehler macht und darin seine eigenen hermeneu-
tischen Regeln umwirft.

Der erste Fehler ist der: Er stellt vier Fragen an
das Neue Testament und ordnet dann seine Text-
stellen entsprechend. Dadurch kommt er nicht zur
biblischen Aussageabsicht, sondern nur zur Antwort
auf seine eigenen Fragen. Der Text korrigiert also
nicht seine Fragen. Das ist ein grundlegender Fehler
fiir den Exegeten. Zwar kommt der Exeget immer mit
einer Frage an den Text heran, ldBt sich dann aber
durch den Text korrigieren. Karl Barth tut dies nicht.

Der zweite: K. Barth geht nie differenzierend vor,
fragend, was die Evangelien sagen, was Paulus sagt,
was die katholischen Briefe bezeugen usw., sondern
er harmonisiert querdurch, als wire es eine ausge-
machte Sache, daB das Neue Testament querdurch
e in e biblische Theologie reprédsentiere. Das ist eine
mittelalterliche Methode, aber sie entspricht nicht
dem Stand der gegenwirtigen Wissenschaft.

Beispiel 1 fiir diese Methode:

Karl Barth's Frage Seite 122ff.: ,In welchem Sinne
.reinigt” die Wassertaufe?” ... Text dazu, der erste
Text iiberhaupt, den er behandelt, Apostelgeschichte
22, 16. Ananias ruft Paulus nach dessen Damaskus-
erlebnis zu: ,Und jetzt, was zdgerst Du? Stehe auf,
laB Dich taufen und Deine Siinden abwaschen, indem
Du seinen Namen anrufst. Barth's Fazit ist: An-
rufen des Namens und Bitte um Abwaschung der
Siinden wird der eigentliche Sinn der Taufe seinl An
dieser Stelle nun verkehrt Barth die Textaussage,
denn die Sequenz im Text ist ganz deutlich:

1. Wassertaufe und Siindenabwaschung,
2. Anrufung des Namens.

Barth aber folgert:

1. Wassertaufe und Anrufung,

2. Siindenabwaschung.

Im Ganzen wird auBerdem von Barth nicht ge-
sehen, daB die Taufe hier wie auch sonst in der
Apostelgeschichte, gar nicht in ihrem theologischen
Vollzug beurteilt werden soll, sondern als Ein-
gliederungsakt in die Kirche und in ihre Tradition.
Sie ist Tat Gottes durch Ananias, der vorher mit
Gottes Hilfe den blinden Saulus wieder sehend
gemacht hatte. Sie ist keinesfalls menschliche Tat.

Beispiel 2:

Barth's Frage, Seite 126ff.: Inwieweit bezieht sich
die Taufhandlung direkt auf die Verbindung der
Christen mit Jesus Christus? Der Text, der geboten
wird, ist Gal. 3, 26—29. Der Text lautet: ,Thr alle
seid Sohne Gottes durch den Glauben an Jesus
Christus, denn ihr alle, die ihr auf Christus getauft
seid, habt Christus angezogen. Da gibt es nicht
einen Juden noch Griechen, da gibt.es nicht einen
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Sklaven noch Freien, da gibt es nicht Mann noch
Frau. Alle seid ihr Einer in Christus Jesus. Wenn
ihr aber Christus gehért, so seid ihr Abrahams Same,
Erben der VerheiBung nach.”

Barth interpretiert diese Stelle auf Seite 128: , Auf
Christus lieBen sie sich taufen, wurden sie getauft,
indem sie sich als mit Christus Bekleidete, als in Thm
erneuerte und befreite Menschen erkennen und auch
bekennen durften... DaB Christus sie zu ihr (der
Freiheit) freigemacht hat, dazu haben sie selbst, in-
dem sie sich taufen lieBen und getauft wurden, Ja
gesagt.” Und weiter: ,Das Wort Gal. 3, 27 wiire ein
Fremdkorper in seinem engeren wie in seinem wei-
teren Kontext, wenn es anders, wenn es sakramental
auszulegen ware.” Diese Alternative von Karl Barth
ist immer wieder: ,sakramental oder nicht sakra-
mental” und nicht dem Text angemessen.

Ich habe in meinem Referat vermieden, das Wort
sakramental zu gebrauchen. Barth’s Pramisse ist, daB
es im Kontext um die Befreiung von der Forderung
der Beschneidung gehe. Wegen dieses Kontextes
kdme eine sakramentale Auslegung, die in Vers 27
fiir sich genommen, so sagt er, sich erkennen lieBe
(Seite 127), nicht in Frage. ,Das hiefie doch, das
mosaische Gesetz mit seiner Forderung der Beschnei-
dung als des Eingangs zum Heil und des Anfangs
eines neuen Lebens gilt fiir euch darum nicht mehr,
ihr seid vor ihm darum frei, weil ihr diesen Eingang
und Anfang im Ereignis eurer Taufe auf Christus
schon hinter euch habt.” Die Galater wiirden ja
sonst auf das Vorhandensein eines Requisites an-
gesprochen, eines Ersatzes des Requisites durch die
Taufe. Diese Kontextzeichnung, die alleiniger Grund
Barth's ist, die Taufe hier als rein erkennenden,
kognitiven Akt des Christen gelten zu lassen, ist
insofern nicht richtig, als es bei Paulus um das
Gesetz als Erzieher von uns auf Christus hin (3, 24)
geht. Natiirlich sind dabei nicht Gesetz und Taufe
als Alternativen im Blick, sondern allenfalls Gesetz
und Glaube. Es wird mit der Taufe allerdings er-
innert an das neue Sein des Getauften, das ihn frei-
gemacht hat von scheinbar natiirlichen Ordnungen.

Meines Erachtens verlangt hier der Kontext, daB
Paulus die seinsmédfiige Erneuerung — ich sage es
philosophisch —, die ontische Erneuerung und Frei-
heit des Getauften klar macht. Paulus fordert die
ontische Erneuerung und Freiheit des Getauften als
Gegensatz zur Aussage von Vers 23: ,Bevor aber
der Glaube kam, wurden wir unter dem Gesetz ver-
wahrt.” Und als Gegensatz zu dieser Aussage heiBt
es Vers 25: ,nachdem aber der Glaube gekommen
ist, sind wir nicht mehr unter einem Zuchtmeister”.

Es geht also um den Gegensatz von Gesetzesver-
sklavung und Glaubensfreiheit, wobei die Glaubens-
freiheit klargemacht wird an der seinsméaBiqg (ontisch)
sich auswirkenden Taufe. DaB es sich dabei um einen
Riickblick handelt, ist sicher — darin hat Barth recht.

Worauf Barth fruchtbar hinweist, ist, daB in der
Bibel ein definierter Sakramentsbegriff fehlt. Da aber
Karl Barth selbst keine eigentliche Definition dessen
gibt, wonach er sucht, ndmlich keine Definition vom
Sakramentsbegriff, so bleibt die ganze Alternative,
nach der er sucht: ist ein Text sakramental oder un-
sakramental zu verstehen, fruchtlos. Weil nun Barth

keinen zwingenden sakramentalen Tauftext findet,
so sieht er sein Konzept von der Taufe als einer ethi-
schen Antwort auf die Geistgabe folgend, bestitigt.
Man muB aber fragen: Ist die Alternative zum
Sakramentalen automatisch das Ethische? Die exe-
getische Basis fehlt fiir solche Konsequenzen. Es muf
zugegeben werden, daB im allgemeinen unsere Rede
vom ,sakramentalen Charakter* ungeschiitzt ist,
weil hier ein ,ex opere operato” konserviert wird.
Die Arbeit von Karl Barth zeigt meines Erachtens auf,
daB in erster Linie der Sakramentsbegriff einer Be-
arbeitung vom Neuen Testament aus bedarf, damit
der nicht magisch kausative Charakter, sondern der
endzeitlich, eschatologisch verheiBende Charakter
einer Handlung im Namen Gottes deutlich wird.

Die Abwertung der Wassertaufe als einer ersten
Gestalt der der géttlichen Wendung entsprechenden
menschlichen Entscheidung in der Begriindung des
christlichen Lebens (so Seite 49) und die ihr vor-
laufende Geisttaufe, bei der die Verwendung des
Wortes Taufe zu Unklarheiten fiihrt, bewahrt Karl
Barth in gewisser Weise vor dem Vorwurf eines
Synergismus von Gott und Mensch, Jiingel, der zu
Ihnen hier vor einem halben Jahr gesprochen hat,
weist zwar mit auffallend viel Energieeinsatz nach,
daB gerade des Menschen Wendung zur Treue gegen
Gott in der Auslegqung doch als Gottes eigenes Werk
jeden Verdacht von Synergismus ausschaltet. Es sei
ja der Heilige Geist bereits vor dem EntschluB zur
Taufe da, so sagt Jiingel, Barth interpretierend. Aber
er kann nicht ganz die Gefahr einer Beurteilung des
Glaubens als Werk beseitigen, zumal Barth das
Handeln des Menschen beim ,sich-taufen-lassen” als
ein rettendes Handeln des Menschen be-
zeichnet. Insofern ist die Wassertaufe nach Barth
sein eigenes Werk.

In der Gesamtanlage der Arbeit Barth's ist vor
Eintritt in die Exegese eine wesentliche Entscheidung
bereits gefallen. Die Ethik ist nicht eine auf der
Taufe sich erhebende, aus der Taufe sich ergebende
Maéglichkeit, sondern die Taufe ist zu ihrem eigenen
Teilstiick, zum ersten Schritt geworden. Hier wird
der springende Punkt nicht etwa auslegend aus dem
Neuen Testament, nicht exegesierend gefunden, son-
dern dekretierend gesetzt. Damit wird nun aber die
bei Paulus im Taufgeschehen verankerte Indikativ-
Imperativ-Relation aufgelést, Gal. 5,25 heiBft es:
. Wenn wir nun im Geiste leben, so laft uns auch im
Geiste wandeln.” Diese Stelle des Seins und des
Sollens, im Geiste leben und im Geiste wandeln
sollen, wird bei Karl Barth nicht zitiert. Gerade in
solchen Stellen aber kommt etwas Entscheidendes
zum Ausdruck: Die Taufe ist innerhalb der Sein-
Sollen-Struktur, der Indikativ-Imperativ-Struktur bei
Paulus ganz deutlich das Vorangehende, das Prius,
gegeniiber der menschlich geforderten Tat. Immer ist
die Taufe also das erste, und darauf baut auf das
zweite, das Sollen. AusschluBl der Magie und der un-
christlichen Sekuritdt heiBt nicht etwa Reduktion
der Aussage liber Gottes Aktion und des Menschen
Reaktion auf die rettende Tat des Menschen.

Zusammenfassend muf ich sagen, daB ich vom
Neuen Testament aus im Blick auf Karl Barth's Tauf-
lehre ohne Zégern urteilen mu B8 : hier irrt Barth.
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Was ich hier in zwei Teilen meines Vortrages
versucht habe, Ihnen darzustellen, will ich thesen-
artig zusammenfassen:

1. Vom Neuen Testament aus gilt es als selbstver-
standlich, daB alle Christen, als an Christus Glau-
bende, getauft sind. Eine tauflose Zeit der Kirche
hat es nicht gegeben.

2. Vom Neuen Testament aus ergibt sich, daf ge-
tauft werden muB, um den Menschen in die
Kirche als Leib Christi einzuglie-
dern. Taufe ist insofern primdr Initiationshand-
lung, in ihr wird der Tédufling in den Besitz Christi
iibergeben und auf den Namen Christi versiegelt.
Insofern hat die Taufe von Anbeginn an theologi-
schen ,Rechtscharakter”. Sie versiegelt, sie iiberfiihrt
in Besitz und damit auch ins Erbe.

3. Vom Neuen Testament aus ist eindeutig, dab
der Mensch in der Taufe Objekt eines von Gott
ausgehenden Handelns ist—niemalsSubje kt
Darum ist die Taufe eine die neue Schépfung (2. Kor.
15, 17) herauffiihrende Tat Gottes — niemals aber
menschlicher Akt oder erste ethische Antwort.

4, Das Neue Testament spricht nirgends von einer
Unmiindigentaufe, gibt aber keine Handhabe, Un-
miindigen den Zutritt zur Taufe zu wehren. Inso -
fern ist sowohl die Miindigentaufe
als auch die Unmiindigentaufe bib-
lischlegitim, weil es sich um Gottes Handeln
am Menschen handelt, ohne Vorleistung, ohne
Werk. Gott ist es, der uns miteinander in Christus
festgemacht, uns gesalbt, uns versiegelt, uns das
Angeld des Geistes geschenkt hat (2. Kor. 1, 21f.).
Die Geistesgabe fithrt erst zum Glauben, nicht der
Glaube zur Geistesgabe.

5. Die Geistgabe ist nach dem Neuen Testament
nicht kausal ans Taufwasser gebunden
(Apg. 2, 1—13; 10, 44ff.). Die vorlaufende Gnade
Gottes kann ohne Wasser den Menschen treffen
und mit der Geistgabe retten. Aber wir haben kein
Recht, aus solcher theologischer Reflexion, vielleicht
sogar lukanischer Konstruktion heraus, die Tauf-
ga be Gottes und Tauf aufgabe der Kirche zu
einem Accidens, zu einem Zusdtzlichen und Relati-
ven zu erkldren.

6. Der Sinn der Taufe wird im Neuen Testament
verschieden pointiert. Als durchlaufende Linie ist
erkennbar: Der Sinn der Taufe ist durch Christi
Kreuzigung und Auferstehung fiir uns, pro nobis,
gegeben. Weil der Gekreuzigte als der Lebende ver-
kiindigt wird und in seiner Verkiindigung gegen-
wartig ist, hat die Einverleibung des Tauflings in
das Heilsgeschehen ontische, seinsmidBige Bedeu-
tung. Die Erneuerung sowie Befestigung und Ver-
siegelung sind des Getauften — der Unmiindigen
und Miindigen — gewisse VerheiBung.

7. In summa: Fiir die Gegenwart ist die Taufe
Eingliederung in den Leib Christi, Einvernahme in
die Kirche. Im Blidk auf die Vergangenheit
ist die Taufe Siindenvergebung, Aufhebung falscher
Bindungen an eine falsche Herrschaft und Macht,
Fiir die Zukunft ist die Taufe Versiegelung auf
das verheiBene Heil und Leben und auf den eigent-
lichen Frieden der mit Gott verséhnten Menschheit,
(Allgemeiner, grofer Beifalll)

Prédsident Dr. Angelberger: Sehr geehrter Herr
Professor! Lassen Sie mich das, was Sie bisher ge-
hort haben, in Worte kleiden. Dieser starke Beifall
ist Ausdruck und Beweis dafiir, wie gut IThre Aus-
fihrungen bei uns angekommen und aufgenommen
worden sind. Diese Art der Dankesbezeugung tut
Ihnen kund, daf Sie mit Ihrem Vortrag nicht nur
unserer Bitte nachgekommen, sondern daB Sie uns
Ihre Gedanken tiber die christliche Taufe so klar
und verstdndnisvoll vor Augen gefiihrt haben. Haben
Sie nochmals herzlichen Dank.

Diesem Dank miissen wir jedoch noch eine weitere
Dankesbezeugung hinzufiigen. Herr Professor Dr.
Dinkler hat sich ndmlich bereit erkldrt, heute fiir
den Rest des Nachmittags in den Ausschiissen noch
Einzelfragen zu beantworten und bis zum Abend
bei uns zu bleiben. (Beifalll)

Fiir all dies sage ich Ihnen, Herr Professor, recht
herzlichen Dank|

Sie erhalten nun die vervielfdltigten Thesen; ich
unterbreche die Sitzung bis 19.45 Uhr.

— Pause 17.15 Uhr —

IIL

Prdsident Dr. Angelberger: Ich eroffne die Abend-
sitzung. Wir horen jetzt die Berichte iiber
die Aussprache in den Ausschiissen iiber das
Referat von Professor Dr. Dinkler und zwar in der
Reihenfolge, in der Professor Dr. Dinkler bei den
Ausschiissen gewesen ist. Ich darf deshalb Herrn Dr.
Siegfried Miiller als ersten bitten, fiir den Finanz-
ausschuB zu berichten.

Berichterstatter Synodaler Dr. Miiller: Liebe Kon-
synodale! In der kurzen Ausprache, die wir mit Pro-
fessor Dinkler hatten, wurden zundchst einige prak-
tische Fragen gestellt, wie z, B. die Frage nach dem
Verhiltnis von Taufe und Mitgliedschaft zu ver-
stehen sei. Seine Antwort ging positiv auch auf das
Verhiltnis von Segnung und Taufe ein, Segnung als
Vorstufe der Taufe verstanden, und positiv gesehen;
denn, wie schon im Referat ausgefiihrt, die Stelle
Markus 10, Vers 13—16, 1aBt sich fiir die Kinder-
taufe nicht in Anspruch nehmen,

Die weiteren Fragen gingen um das Verhiltnis
von sakramental und ethisch. Da der Begriff des
Sakraments im Neuen Testament nicht vorkommt,
ging Dr. Dinkler noch einmal auf seine ontologische
Interpretation der Taufhandlung ein, unter Heran-
ziehung der Stelle 2. Kor. 1, 21—22, die er in seinem
Referat nicht zitiert hatte. Ich zitiere sie deshalb hier.
«.Gott ist es aber, der uns befestigt samt euch in
Christus und uns gesalbt und versiegelt und in un-
sere Herzen als Unterpfand den Geist gegeben hat”,
wo also mit vier Verben — befestigt, versiegelt,
gesalbt, Geist gegeben hat — das Handeln Gottes
beschrieben wird, ohne daB das Wort Taufe vor-
kommt, aber wir hérten, daB damit das Handeln
Gottes gemeint ist, das in der Taufe geschieht. In
einer Nebenbemerkung informierte uns Professor
Dr. Dinkler dariiber, daB der Satz ,Gott handelt”
nicht mehr zu entmythologisieren sei, da man die-
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sen Satz nicht ,hinterfragen kénne, oder wie man
sich da ausdriicken mag.

Im weiteren Verlauf ging es um die Unterschei-
dung von Versicherung, im objektiven Sinn, und
Taufe und GewiBheit, dann um die Frage, ob die
Taufe heilsnotwendig sei. Die Antwort war, das
kénne kein Theologe, keine Synode und kein Kon-
zil entscheiden. Und es kam noch einmal der Hin-
weis auf die These 5, wo ausgefiihrt ist, daB die
Geistgabe nach dem Neuen Testament nicht kausal
ans Taufwasser gebunden sei.

Uber seine Kompetenz als Neutestamentler hin-
aus befiirwortet Professor Dinkler vor unserem Aus-
schuff eine Freigabe des Tauftermins, weil es nicht
geraten sei, etwas gegen das Neue Testament zu
tun. Dieses kenne eindeutig die Miindigentaufe
und verbiete die Unmiindigentaufe nicht. Umgekehrt
sei nichts aus dem Neuen Testament herauszulesen,

Ohne Professor Dinkler wurden dann noch fol-
gende zwei Fragen gestellt und diskutiert, auf die
wir Herrn Professor Dinkler bitten, in seinem SchluB-
wort wenn irgendméglich einzugehen.

1. Wie ist Ihrer Kenntnis nach die Lage in den
anderen Landeskirchen der EKD, d. h.: Wiirden wir
als Badische Landeskirche ungebiihrlich vorprellen,
wenn wir Grundordnung und Taufordnung im Sinne
der Freigabe des Tauftermins dndern, oder konnten
wir dadurch nicht positiv auslosend wirken, weil
einer einmal den ersten Schritt tun muB, da ja die
Taufdiskussion in den Gliedkirchen hart an der
Schwelle zu diesem Schritt angelangt ist?

2. HieB es im Referat, der Getaufte ist befreit
zum Kampf gegen die Siinde, also zum rechten ethi-
schen Handeln befdhigt. Da schlossen wir die Frage
an: Ist der Ungetaufte grundsdtzlich nicht fahig, wo
es doch mitunter bessere Ethiken bei Nichtchristen
gibt?

Prédsident Dr. Angelberger: Darf ich Herrn Fischer
um den Bericht fiir den RechtsausschuBl bitten?

Berichterstatter Synodaler Fischer: Verehrte Syn-
odale! Eine recht lebhafte Aussprache im Rechisaus-
schuB tiber den gehaltenen Vortrag von Professor
Dr. Dinkler stellte zunédchst fest, daB der praktische
Sinn eines solchen Vortrages fiir die zu treffenden
Entscheidungen der Landessynode etwa darin be-
steht, daB ja bisher die Taufe konstitutiv war fir
die Zugehorigkeit zur Kirche, und nunmehr zu kldren
ist, ob allein die Kindertaufe konstitutiv sein kann
und soll.

Der Hergang des Gespridchs war etwa folgender:
Die Faktizitdt der Taufe vom Anfang der Christen-
heit an ist nicht begriindend fiir deren Notwendig-
keit. Es wurde auBerdem ungefdhr darin Einigkeit
erzielt: es hédngt alles daran, zu sehen, daB die
Taufe Akt Gottes ist. Dadurch wird die Kindertaufe
zur moglichen Praxis.

These 4 sieht sowohl Miindigentaufe wie Un-
miindigentaufe als biblisch legitim. Man war sich
auch darin einig: Glaube kann nicht als eine werk-
méBige Vorleistung angesehen und aufgefaBt wer-
den.

Sehr lebhaft wurde der Einwand gebracht: bei
Paulus ist Taufe immer mit Ermahnung verbunden.
Es sind bei Paulus stets Miindige, die er anspricht.

Es wird gezielt auf Akzeptation durch den Menschen.
So muB denn das Verhéltnis von Glaube und Taufe
neu durchdacht werden.

Die Frage des ontischen Seinsverstindnisses eines
Christen (nicht eines Menschen, sondern -eines
Christen) — vergl. These 4 — ist sehr entscheidend
und mub ventiliert werden. Man koénnte von da —
das ist auch eine mehrfach wvertretene Meinung
gewesen — zu einer bevorzugten Berechtigung der
Kindertaufe gelangen.

Wichtig waren natiirlich die Fragen, die von
Nichttheologen gestellt wurden. (Es wurde ja extra
darauf abgehoben, daB nicht nur Theologen sprechen
sollen), und die dann auch an Herrn Professor Dr.
Dinkler gerichtet worden sind.

a) Wie weit ist die Taufe heilsnotwendig?

b) Wenn Taufe Handeln Gottes ist, ist dann
nicht gerade die Séuglingstaufe das dementsprechend
Richtige?

c) Zu These 7: Miissen Gabe Gottes und Tauf-
vollzug zusammenfallen?

d) Wie ist, wenn zwischen Glaube und Taufe
kein Vorrangverhiltnis zu konstatieren ist, dennoch
die Prioritdt der Taufe zu verstehen?

e) Kann es eine Kirchenmitgliedschaft ohne Taufe
geben?

Ist die Taufe unabdingbare theologische Voraus-
setzung fiir die Kirchenmitgliedschaft? Die Volks-
kirche unserer Struktur basierte bisher entscheidend
auf der Séduglingstaufe.

Unter den Antworten, die wir im Gespriach mit
Herrn Professor Dr. Dinkler erhalten durften, méchte
ich nur zwei hervorheben., Es kann ja nicht meine
Aufgabe sein, Antworten hier schlechter widerzu-
geben, als sie Herr Professor Dr. Dinkler viel besser
gegeben hat.

Aber zwei Dinge waren doch fiir den Rechtsaus-
schuB in der Aussprache ganz besonders wichtig,
namlich die Aussage, daB die Geistgabe nicht ge-
bunden ist an die Taufe, daB die Allwirksamkeit
Gottes nicht unsererseits auf Grund unserer refor-
matorischen und altkirchlichen Dogmen begrenzt
werden kann, daB im Neuen Testament keine Basis
fiir die Heilsnotwendigkeit der Unmiindigentaufe
gegeben ist, daB eine Taufordnung dahin gestaltet
werden miisse, daB beide Arten der Taufe, also
Miindigen- und Unmiindigentaufe, méglich und legi-
tim sind, daB als seelsorgerlicher Rat aber dabei,
bei der Freigabe der Miindigentaufe oder des Tauf-
zeitpunktes, die Kleinkindertaufe unbedingt anzu-
raten sei, und die Vermutung, daB im Moment der
kirchlichen Freigabe des Tauftermins vermutlich
eben das Problem praktisch keine bedeutende Rolle
mehr spielen wird.

Dann zur ontischen Bedeutung der Taufe, daf sie
als maBgeblicher Initiationsritus zu verstehen sei,
und daB Gottes Handeln sich nicht entmythologisie-
ren laBt.

In der weiteren Aussprache, die wir dann noch
gefiihrt haben, nachdem Herr Professor Dr. Dinkler
uns verlassen hat, wurde die Frage ventiliert: Was
enthalten wir etwa unseren Kindern vor, wenn wir
sie nicht taufen lassen? Hierbei ist entscheidend




Zweite Sitzung 53

die Frage nach dem ontischen Geschehen bei der
Taufe.

Sodann: Die Taufe ist angeboten; wie aber, wenn
dies Angebot durch die bestehenden Zwénge gesell-
schaftlicher Sitten und Traditionen praktisch ver-
schleudert wird? Das mit unserer Anrede Erreichbare
scheint unter den gegebenen Zwiéngen &duBerst ge-
ring zu sein. Hierbei erhebt sich die Frage nach dem
Wert der christlichen Unterweisung. Sind die Mog-
lichkeiten, die hier gegeben sind, im Religionsunter-
richt usw., nicht sehr beachtlich, oder sind sie es eben
nicht? Dabei kamen wir, wohl etwas abschweifend,
ausfiihrlicher auf die ganze Problematik des christ-
lichen Religionsunterrichts zu sprechen, wobei die
Befreiung von Zwangen und die Attraktivitat als
sehr notwendig betont wurden.

Auf jeden Fall, die Entscheidung, die die Synode
zu treffen hat, muB unabhéngig von der unbestreit-
baren praktischen Notlage, in der wir uns mit dem
Taufauftrag befindén, nun geschehen, und diese
Entscheidung muB doch wohl die sein:

1. Wie ist die Zugehérigkeit zur Kirche zu defi-
nieren bzw. zu konstatieren, eben in Bezug auf das
Taufproblem?

2. Wenn hier etwa die Unionsurkunde geandert
werden miiBte, kann das die Landessynode allein
tun oder wie geht das dann vor sich?

SchlieBlich ist noch stérkstes Bedenken angemeldet
worden gegen die Freigabe der Miindigentaufe.
Dies konnte aber leider aus Griinden des notwen-
digen Abbruchs der Sitzung (zeitlich bedingt), nicht
mehr ausgefiihrt werden. (Beifalll)

Président Dr. Angelberger: Danke schén! — Fiir
den HauptausschuB gibt den Bericht unser Kon-
synodaler Viebig.

Berichterstatter Synodaler Viebig: Liebe Konsyn-
odalel Ich kann auch nur sehr unvollkommen wieder-
geben, was im HauptausschuB besprochen worden
ist, und zwar ist es nicht die Meinung des Hauptaus-
schusses, sondern nur eine Wiedergabe des Gespra-
ches. Wir sind nur bis zu These 5 gelangt und haben
versucht, von 1) an die Dinge durchzusprechen. Dies
liegt daran, daB wir immer wieder auf grundsitz-
liche Fragen kamen, die aufgeworfen und diskutiert
wurden, Da bei uns der Referent erst zum Schlufl
eintraf, haben sich zunédchst Fragen gebildet, die
nachher auch beantwortet wurden. Eine Enttédu-
schung wurde laut, im Referat sei nicht deutlich
gesagt worden, ob der Referent nun fiir die Séug-
lingstaufe sei oder fiir eine Terminfreigabe. Aber
das hat sich dann mit dem spéter eintreffenden
Referenten abgeklart.

Der Referent hatte auch keinen Vorschlag fiir eine
Taufordnung fiir unsere Landeskirche. Er wollte sie
auch nicht geben und hat das hier im Referat gesagt,
sondern nur eine Entscheidungshilfe fiir eine Ord-
nung.

Zu These 1:

Wir haben ihr zugestimmt. Es wurde gesagt, es
gab schon vor Christus Waschungen und Riten, die
aber wiederholt wurden. Die Taufe ist etwas ein-
maliges.

Zu These 2:

Auch dagegen erhob sich kein Widerspruch, aber
es wurde gefragt, welche Konsequenz die Kirche
daraus zieht:

a) die Kirche muB taufen.

b) Der Ungetaufte ist von Gott nicht verworfen.

Also auch hier wurde festgestellt, wie das die
anderen Berichterstatter schon gesagt haben, es ist
keine Heilsnotwendigkeit. Dabei haben wir schon
auf These 5 Satz 2 verwiesen: Die vorlaufende
Gnade Gottes kann ohne Wasser den Menschen
treffen und mit der Geistgabe retten. Weder Theo-
logen noch Synoden kénnen Gott eine Grenze setzen,
er hat die Mdoglichkeit, auch den Ungetauften selig
zu machen. Das ist ndmlich in Gemeindekreisen in
Vorbesprechungen schon gesagt worden: ,Ja, aber
wenn mein Kind stirbt und ich wiirde es erst als
Erwachsenes taufen lassen wollen, was ist dann,
dann kommt's in die Holle.” Das ist im Gesprach mit
den Gemeindegliedern immer wieder laut geworden.

Zu These 3:

Es wurden Bedenken gegen das Schema Subjekt
— Objekt laut, Subjekt — Objekt oder aktiv —
passiv, ob das nicht zu vereinfacht ist im Sinne eines
entweder — oder. Unsere Sprache ist hier, so sagte
der Referent spiter, unzulédnglich, Sie kann nur an-
deuten, nicht definieren. Ist in der Taufe der Mensch
nur passiv, konnte man nicht das griechische Me-
dium, was es zwischen dem aktiv und passiv gibt,
sich hier vor Augen fiihren, das ,sich taufen lassen”.
Es wurde das Bild des Einschlafens gebracht, auch
das Bild des Geboren-werdens, ob das Kind, das
geboren wird, gar nichts tut, im Hinblick auf Joh. 3,
5: geboren aus Wasser und Geist. Und es wurden
auch die Bilder von Paulus noch hier in die Debatte
geworfen, das ,Nachjagen”" und doch schon ,Er-
griffen-sein” und wie es der Bilder mehr bei Paulus
gibt. Auch Lieder aus dem Gesangbuch: ,dir uns
lassen ganz und gar”. Taufe ist Tat Gottes, aber
der Empfangende ist nicht in Narkose, bei aller
Passivitdt, aber wohl auch bei aller Aktivitdt. Ich
glaube, hier sind dem menschlichen Verstand ein-
fach'Grenzen gesetzt, um diesen Vorgang zu defi-
nieren.

Zu These 4:

Taufe von Miindigen und Unmiindigen: Es wurde
mit dem Referenten abgeklart, was er unter dem
Begriff ,miindig” versteht, darunter sind auch die
erwachsenen Kinder christlicher Eltern zu verstehen.
Eine Taufe Erwachsener gab es ja bei uns bisher
auch schon, ist sogar in der Agende vorgesehen,
aber praktisch ja nur in seltenen Féllen. Die Frage —
und das scheint mir jetzt ein wichtiger Punkt un-
seres Gesprédches zu sein — ob Miindigen- oder Un-
miindigentaufe ist keine biblizistische, sondern eine
praktische Frage im Hinblick auf die heutige Lage
unserer Kirche. Es ist etwas zu ordnen im Rahmen
der biblischen Erkenntnis. Ein Rahmen kann natiir-
lich einengen, er kann aber auch wohltuend be-
grenzen. Die Frage der Kindertaufe kann nicht den
Rang des Status confessionis einnehmen. Der Refe-
rent duBerte auf Befragen, das Alter spiele keine
Rolle, ein bestimmtes Alter fiir die Taufe ist weder




54 Zweite Sitzung

theologisch verwerfbar noch vom Neuen Testament
her zu fordern.

Und schlieBlich These 5:

Auch ungetaufte Kinder kénnen der Gnade Gottes
teilhaftig werden, das war schon in 2 angeklungen.
Nicht das Fehlen des Sakramentes verurteilt, son-
dern das Verachten des Sakramentes. Letzteres tun
ja Menschen, die einen Taufaufschub wiinschen,
nicht. Aber Taufaufschub legt die Entscheidung dem
Téufling in die Hénde. Es geht also, so wurde ge-
sagt, um das rechte Verwalten des Sakramentes der
Taufe. Der Taufbefehl ergeht an die Jiinger, also an
die Kirche, und nicht an die Menschen, sich taufen
zu lassen.

Zum SchluB gab der Referent zu verstehen, er
wolle mit diesem Referat die Synode bitten, den
Tauftermin freizugeben. Die Frage des pragmati-
schen Problems blieb ungeldst. (Beifalll)

Prisident Dr. Angelberger: Danke schén! — Herr
Professor, darf ich Sie nun um Ihr SchluBwort bitten?
— Oder wird eine kurze Pause erbeten?

Professor Dr. Dinkler: Herr Prasident, ich wiirde
darum bitten, daB erst mal dariiber diskutiert wird,
was hier aus den Kommissionen mitgeteilt worden
ist. Ich habe das Gefiihl, daB die Referate auch eine
bestimmte Wertung der Diskussion mit sich brachten
und daB vielleicht eine Diskussion (liber die Referate
und auch iiber meine Thesen vielleicht) férderlich
wire,

Président Dr. Angelberger: Wenn es lhre Zeit er-
laubt, wiirde ich gerne noch eing Aussprache von
20—30 Minuten durchfiihren; denn wir wollen IThnen
ja mindestens noch zehn Minuten fiir das SchluB-
wort geben. (Zuruf Dr. Dinkler!) — Gut! — Darf ich
um Wortmeldung bitten?

Synodaler Willi Miiller: Die Frage wurde auch in
unserem Arbeitskreis aufgeworfen, aber ich werde
nicht ganz fertig mit dieser Unterscheidung zwischen
dieser — sagen wir — nicht automatischen, aber
«ontischen Relation”, diesem Sich-bewegen auf dem
schmalen Grad des nicht ex opere operato und doch
einer ontischen Relation. Hier sehe ich nicht ganz
durch.

Prédsident Dr. Angelberger: Eine weitere Wort-
meldung?

Synodaler Hiirster: Ich habe nur die Bitte, daB alle
Diskussionsredner weitmoglich deutsche Bezeich-
nungen sagen; denn wir Laien mochten das auch
noch verstehen. (Beifalll)

Synodaler Willi Miiller: Ich bitte um Entschuldi-
gung.

Prisident Dr, Angelberger: Weitere Fragen, bitte?

Synodaler Willi Miiller: Ich weiB nicht, ob ich es
libersetzen soll, dieses ,ex opere operato”, daB also
ohne Zutun allein durch den Vollzug der Handlung
eine Wirkung eintritt.

Prasident Dr. Angelberger: Darf ich nochmal zur
Wortmeldung ermuntern? — (Keine Wortmeldung
mehr.) Herr Professor, darf ich nun um das SchluB-
wort bitten?

Professor Dr. Dinkler: Herr Prédsident! Liebe Syn-
odale! Es handelt sich um eine sehr entscheidende
Frage unserer Landeskirche, und ich meine also, wir
sollten nicht zu schnell entscheiden, sondern wir

sollten mehrere Néchte dariiber schlafen. Die Thesen,
die Sie heute hier verteilt bekommen haben, sind
das Ergebnis von etlichen Wochen Arbeit, auch wenn
sie erst heute morgen endgiiltig redigiert wurden.

Nun aber zu dem, was hier vorgebracht worden
ist.

Zur Frage des ersten Ausschusses: Wie ist die
Lage in den anderen Landeskirchen? Ich glaube, da
wire ein Herr der Kirchenleitung besser informiert.
Ich weiB nur dieses, daB in der Kurhessischen Lan-
deskirche seit etwa 14 Jahren die Erwachsenentaufe
freigegeben ist, keineswegs also die Sduglingstaufe
gefordert wird.

Zweitens wurde im AusschuB 1 die Frage gestellt
nach dem Verhéltnis der Getauften gegeniiber den
Ungetauften im Blick auf die Erbsiinde. Das habe ich
mir aber zu kurz notiert, um die Frage als Ganzes
wiedererkennen zu kénnen.

Synodaler Dr. Miiller: Es war die Frage im An-
schluf an Ihr Referat: Der Getaufte ist befreit zum
Kampf gegen die Siinde, also zum rechten ethischen
Handeln befdhigt. Frage: Ist der Ungetaufte dann
grundsétzlich nicht fahig? Gibt es nicht im Gegenteil
mitunter bessere Ethiken bei Nichtchristen? — Zu-
sammenhang also zwischen Taufe und Ethik noch
einmal.

Professor Dr. Dinkler: Ja, darauf wiirde ich ant-
worten, daB keineswegs die Taufe zu einer héheren
Ethik befdhigt gegeniiber denjenigen, die unge-
tauft sind. Die Ethik als solche und das, was wir
je nach unserem Zeitalter als ethisch bezeichnen,
ist nicht. Ausweis dafiir, wie wir innerlich zu
Jesus Christus stehen. Ich wiirde also die ethische .
Ausweisbarkeit nicht als Kriterium fiir unser Glau-
bensverhéltnis zu Jesus Christus ansehen. Die Ethik
ist der neue Wandel, der dem Glauben entspringt,
aber niemals ein Kriterium. An der Ethik diirfen wir
also nicht messen, wie die innerliche Glaubens-
beziehung zu Christus ist. Deswegen ist die Taufe
in ihrer Wahrheit nicht an ihrem Effekt zu messen.
Anderseits aber wird dem Getauften mit der Gabe
des Geistes eine Kraft zugeeignet, eingesenkt, die
ihn in ganz neuer Weise zum siegreichen Kampf
gegen das Bose befdhigt. Dieses Bose ist freilich in
erster Linie der Unglaube, auch die Anfechtung des
Glaubens, gegen die der Getaufte mit Aussicht auf
Erfolg anzugehen vermag.

Synodaler Gabriel: Ausgangspunkt fiir diese Frage
war eine Notiz aus Ihrem Referat Abschnitt 1, in der
Sie etwa ausfiihrten: Mit der Taufe entsteht Raum
fiir ein neues Leben, ist aber kein magischer Vor-
gang. Der auf Christus Getaufte ist befreit, erlangt
Befdhigung, die Siinde zu bekampfen.

Dieser letzte Satz von der Befdhigung Siinde zu
bekdampfen hat die Frage hervorgebracht, ob sich
der getaufte Christ und der Ungetaufte darin unter-
scheiden. Man konnte fragen, ob beispielsweise das
Handeln eines getauften Menschen nach dem Durch-
laufen seiner ersten BewulBtseinsphase anders ge-
wertet werden darf, als das des Ungetauften.

Wir waren der Meinung, daB die landesiibliche
Redensart ,wenn Zwei das Gleiche tun, ist es doch
nicht das Gleiche” unter dem Aspekt dieser Frage-
stellung wohl als Antwort nicht geniigen kdnne.
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Prasident Dr. Angelberger:
durch Herrn Trendelenburg.

Synodaler Trendelenburg: Haben Sie die a-priori-
Taufe gemeint, oder die Taufe, die von der Kirche
vollzogen wird? Paulus spricht doch davon, daBl wir
getauft sind, und dann kommt erst die Frage der
kirchlichen Taufe hinterher.

Prédsident Dr. Angelberger: Es ist die Frage von
Herrn Gabriel noch offen.

Professor Dr. Dinkler: Es gibt streng genommen
keine private oder auBerkirchliche Taufe, sondern
als Taufe ist nur zu bezeichnen die Taufe auf un-
seren Kyrios Jesus Christus durch einen Christen.
Wenn dafiir die trinitarische Form vorgeschrieben
ist, so ist das eine Aufnahme der liturgischen Form
von Matth. 28, 19, aber die Taufe auf Jesus Christus
ist das eigentlich Entscheidende. Ob das Siinden-
bewubBtsein immer vorliegt, ist nicht entscheidend.
Der Effekt der Taufe hdngt nicht von der Bewubt-
seinshaltung des Tauflings ab. Wenn ich die Taufe
begehre, so begehre ich damit — neutestamentlich
geurteilt — den Ubertritt in eine andere Rechtsord-
nung, in den Rechtsbereich von Jesus Christus, Ich
wiinsche in meinem Taufbegehren, in die Rechtsord-
nung von Jesus Christus hineinversetzt zu werden,
aus der Herrschaft der Siinde heraus, in der ich bis-
her gestanden habe. Wir machen vielleicht zu leicht
den Fehler, in der Slinde ein ethisches Tun und nicht
vielmehr primar den Unglauben zu sehen.

Zu den Fragen der Gruppe 2: Glaube und Taufe.

Paulus spricht natiirlich in seinen Briefen, weil es
Briefe an diristliche Gemeinden sind, nur miindige

Ergdanzende Frage

Christen an. Er spricht somit getaufte Christen an. *

Wir miissen uns das ganz klar machen. Paulus
schreibt an solche, die schon getauft sind, und er
setzt bei ihnen voraus, daB sie bereits um den Sinn
der Taufe wissen. Seine Briefe enthalten insofern
keine Tauflehre, die unsere heutigen Fragen alle
beantworten. Paulus kennt iiberhaupt nicht solche,
die schon an Christus glauben, aber noch nicht ge-
tauft sind.

Ich wage freilich nicht von dieser Tatsache aus
ein argumentum e silentio anzuwenden, derart, daB
es also niemals Christen geben konnte, die nicht
getauft sind. Dieses argumentum e silentio habe ich
ausdriicklich abgewiesen. Aber ich meine, zunéchst
einmal positiv sagen zu miissen: Paulus rechnet
damit, daB alle, die an Christus glauben, auch auf
Christus getauft sind.

Ist Taufe heilsnotwendig? Ich meine, darauf eine
Antwort gegeben zu haben, soweit man eine Ant-
wort auf diese m. E. theologisch nicht ganz legitime
Frage iiberhaupt geben kann. Ich sagte unter The-
se 5, die Geistgabe sei nach dem Neuen Testament
nicht kausal ans Taufwasser gebunden. Konkret: ich
selbst wiirde ein ungetauftes Kind in-den ersten
Tagen oder Wochen seines Lebens, wenn es in eine
gesundheitliche Krise kommt, nicht einer Nottaufe
unterziehen, um damit sein Heil zu erwirken. Ich
wiirde die Kategorie der Nottaufe ausschalten, und
statt dessen alle Kraft der Heilung und des Heils im
Gebet der Gnade unseres Vaters im Himmel an-
heimstellen, der auch ohne Taufe das Heil des Kin-
des herbeifiihrt, Insofern wiirde ich den Passus der

Nottaufe aus der Taufordnung unserer Landeskirche
streichen, in der Uberzeugung, daB Gott unsere
eigenen Grenzen immer durchbricht und zerschnei-
det. Die Christen der Urchristenheit kannten keine
Nottaufe und, wie wir sahen, keine Sauglingstaufe.

Beide Moglichkeiten der Taufe, Sauglings- und
Erwachsenentaufe, sind in unserer Landeskirche
notwendig. Die Taufe hat ontische Bedeutung. Von
dieser Formulierung, die ich gewéhlt habe, ergibt
sich fiir diejenigen unter Ihnen, die Nichtphilosophen
und Nichtheologen sind, eine Reihe von Fragen. Ich
darf diesen Terminus der ,ontischen Bedeutung"
der Taufe dahin iibersetzen, daB ich sage: Mit on-
tischer Bedeutung ist gemeint, daB in der Taufe eine
neue Wirklichkeitsrelation des Tauflings zu Christus
gesetzt ist. Gemeint ist, daB sich in der Taufe eine
Ubergabe des Tauflings an Jesus Christus und Gott
vollzieht. Und diese Ubergabe ist eine Rechtshand-
lung, in die sich der Verbindlichkeitscharakter klei-
det, den die spdtere kirchliche Sprache ,Sakramen-
tal” nannte. Ich habe in der dritten Kommission in
der Tat keinen Vorschlag zur Taufordnung gegeben;
ich hatte am Anfang meines Referates auch gesagt,
daB ich kein Gutachten abgebe, sondern nur als
Neutestamentler zur Tauffrage und zu K. Barth's
Exegese zu sprechen mir vorgenommen hatte. Einen
Vorschlag flir die Taufordnung zu geben, das ist
Ihre Sache.

Man konnte die Frage natiirlich diskutieren: War-
um iiberhaupt Taufe? Ist das nicht ein mythologi-
scher Rest aus der hellenistischen Zeit? Wieweit ist
das notwendig? Sollen wir nicht {berhaupt nur
Briefe schreiben an die Kirchenbehérde, wir wollten
Mitglied werden, aber keine Taufhandlung mehr
vollziehen? — Dagegen hitte ich erhebliche Beden-
ken, nicht nur religionsgeschichtlicher Art, sondern
vor allem theologischer Art. Man wiirde die Mit-
gliedschaft in der Kirche einer Mitgliedschaft in
irgendeinem Verein gleichsetzen. Es wiirde ver-
kannt, daB die Taufe Eingliederung in die Kirche als
Leib Christi und damit Hineinnahme ins Christen-
ereignis ist, eine Handlung, bei der Gott selbst im
Worte handelt.

Die Taufe ist — das muB ich nun mit Nachdrudk
sagen — in der Tat etwas, was nicht ein mensch-
licher Ritus ist, sondern Gottes Gabe.

Lassen Sie mich zusammenfassen:

1, Theologisch geurteilt ist die Gnade Gottes
immer allem Glauben und Bekennen vorausgehend.
Ich glaube, damit auch mit Karl Barth zusammen-
zugehen, Die Gnade ist dasjenige, was den Geist
wirkt. Die Gnade ist also etwas, was nicht Folge
der Taufe ist oder auch Folge des Glaubens, sondern
die Gnade ermoglicht den Glauben.

2. Historisch-empirisch geurteilt ist die Taufe,
soweit wir sehen kénnen, ein kirchlicher Initiations-
ritus und insofern kirchlich einfach notwendig. Das
Heil liegt gewiB nicht in diesem Ritus, aber es ver-
siegelt die Taufhandhing zusammen mit dem Wort
die Eingliederung des Téuflings in das Christus-
geschehen. Die Taufe stellt uns leiblich in die neue
Christuswirklichkeit hinein, sie ist somit sichtbarer
Ausdruck einer Einverleibung in das Geschehen
von Jesus Christus. Die Taufe weist darauf hin, daB
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wir nicht nur in der Innerlichkeit Christen sind, son-
dern daB wir auch leiblich umfaBt werden.

* 3. Zur Praxis:

Es gibt im Neuen Testament keine Uniformie-
rung oder Vereinheitlichung der Taufpraxis bzw.
der Taufordnung. Es gibt im Neuen Testament aber
auch keine Unterscheidung etwa zwischen Laien
und Ordinierten, so daB wir etwa weitergefafBite
Taufordnungen fiir die Gemeinde etablieren und
dagegen engere Taufordnungen fiir Pfarrer stellen
dirfen. Das gibt es nicht. Kirche darf weder im
Blick auf die Laien noch auf die Ordinierten irgend-
einen Gewissenszwang hinsichtlich der Alternative:
Séuglingstaufe — Erwachsenentaufe ausiiben. Als
Kinder der Reformation sollte uns die Tatsache, daB
das Neue Testament keine Séduglingstaufe kennt,
Grund genug fiir die Entscheidung sein, die Er-
wachsenentaufe freizugeben. Und im iibrigen sollte
die Kirche von allen zu ihrem Bereich Gehérenden
fordern, daB sie sich im Glauben und im Handeln
zu Jesus Christus bekennen. (Allgemeiner Beifalll)

Prisident Dr. Angelberger: Sehr verehrter Herr
Professor! Ich mochte Thnen nochmals in unser aller
Namen aufrichtig danken fiir den Vortrag am Nach-
mittag, Thre Bereitschaft zur Ausprache in den Aus-
schiissen und fiir Ihr gutes Wirken am heutigen
Abend. Recht herzlichen Dank! (Nochmals Beifalll)

Iv.

Ich komme nun zum letzten Punkt unserer Tages-
ordnung, indem ich ,Verschiedenes" aufrufe
und gleichzeitig einen Punkt selbst bringe auf
Wunsch des Vorsitzenden unseres besonderen Aus-
schusses fiir Okumene und Mission. Er tragt vor, daf
der Rat der EKD in dem Ausschub ,Kirchliche Mittel
fiir Entwicklungsdienst" aus unserer Landeskirche
Herrn Dr.-Ing. Harald Bilger aus Gottmadingen be-
rufen hat, Der AusschuB-fiir Okumene und Mission
mochte nun Herrn Dr. Bilger, der zur Mitarbeit be-
reit ist, aufnehmen, Mein Vorschlag geht dahin, daB
wir dieser Kooption zustimmen,

Wer kann hier nicht zustimmen? — Wer enthalt
sich? — Somit einstimmig gebilligt.

Wiinscht noch jemand, das Wort zu ergreifen? —
Das ist nicht der Fall. Dann darf ich Herrn Pfarrer
Schneider bitten, das SchluBgebet zu sprechen.

Synodaler Woligang Schneider spricht
das SchluBgebet.

Ich schlieBe die zweite offentliche Sitzung.

— Ende 21 Uhr —
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Herrenalb, Mittwoch, den 29. Oktober 1969, nachmittags 1530 Uhr

Tagesordnung

L
Bericht des Hauptausschusses zur Vorlage des Evan-
gelischen Oberkirchenrats: Ordnung der theolo-
gischen Priifungen
Berichterstatter: Synodaler Eck

1L
Referat: Stellungnahme zu den Eingaben der Kir-
chengemeinderdte Freiburg u. a. wegen Kirchen-
steuer und Neuregelung des Finanzausgleichs
Oberkirchenrat Dr. Léhr

IIL
Berichte des Finanzausschusses
1. Bericht zu den finanziellen Teilen des Haupt-
berichtes
Berichterstatter: Synodaler Herm. Schneider
2. Zwischenbericht zur Bitte des Diakonissenhauses
Freiburg um Finanzhilfe und zum Antrag Giin-
ther: Anfrage zum Stand der BaumaBnahmen und
der finanziellen Weiterentwicklung
Berichterstatter: Synodaler Dr. Miiller
3. Bericht zur Bitte des Ettlinger Konvents: Finanz-
planung der Landeskirchen
Berichterstatter: Synodaler Trendelenburg
4, Bericht betr. Bitte des Amtes fiir Volksmission
und Gemeindeaufbau: Haushaltung der kirch-
lichen Gelder
Berichterstatter: Synodaler Trendelenburg
5. Bericht zur Eingabe des Pfarrers Heinz Storch,
Osterburken: Gewahrung eines Urlaubsgeldes
fiir Pfarrer
Berichterstatter: Synodaler Hollstein
6. Bericht zum Antrag Pfarrer Leiser, Karlsruhe:
Verwendung der Kirchensteuern und Spenden
Berichterstatter: Synodaler Trendelenburg
7. Bericht zum Antrag der Pfarrkonferenz der Kir-
chenbezirke Boxberg und Wertheim zur Frage
der Riickerstattung der Mehrwertsteuer in be-
stimmten Fallen
Berichterstatter: Synodaler Trendelenburg
8. a) Bericht zu den landeskirchlichen Bauvorhaben:
Studenten-Center in Konstanz
Studenten-Wohnheim Comeniushaus in
Heidelberg
Médchenwohnheim in Gaienhofen
b) Bericht zur Eingabe des Oberrechnungsrats
i. R. Berggétz in Karlsruhe-Durlach zur Frage
der Senkung der Kirchensteuer
c) Bericht zum Antrag der Pfarrkonferenz der
Kirchenbezirke Boxberg und Wertheim: In-
standsetzung von kirchlichen Gebéduden

Berichterstatter: Synodaler Dr. Miiller

9, Béricht zum Kindergartenproblem
Berichterstatter: Synodaler Michel
10. Bericht zum Antrag der Evangelischen Stadt-

mission Heidelberg e. V.: Evangelische Heilstitte

fiir alkoholkranke Ménner in Baden, Miinzesheim
Berichterstatter: Synodaler Michel

11.a) Bericht zum Antrag der Pfarrkonferenz der

Kirchenbezirke Boxberg und Wertheim: zur
Finanzlage der Gemeinden

b) Bericht zum Antrag der Pfarrkonferenz der
Kirchenbezirke Boxberg und Wertheim: zur
Frage der Verwendung von Haushaltsmitteln
fiir die Entwidklungshilfe
Berichterstatter: Synodaler Stock

12, Berichte zu den Antrdgen: Kirchensteuer vom

Einkommen

a) des Evang. Kirchengemeinderats Karlsruhe

b) des Kirchenbezirks Karlsruhe-Stadt

c) des Evang. Kirchengemeinderats Heidelberg

d) des Evang. Kirchengemeinderats Pforzheim

e) des Evang. Kirchengemeinderats Freiburg

f) des Evang. Kirchengemeinderats Mannheim
Berichterstatter: Synodaler Trendelenburg

13. Bericht zum Antrag der Bezirkssynode Miillheim:
zu zwei finanziellen Fragen
Berichterstatter: Synodaler Hiirster
14. Bericht zu Antrdgen der Mitarbeiter des Evang.
Gemeindedienstes in Karlsruhe: Anstellungsver-
héltnisse der Sozialarbeiter bei den Gemeinde-
diensten und Bezirksstellen fiir Diakonie
Berichterstatterin: Synodale Debbert

15. Bericht zum Antrag des Synodalen Kley, Kon-
stanz: Finanzhilfe fiir die Waldenserkirche

Berichterstatter: Synodaler Jérger

IV.
Verschiedenes

Prasident Dr. Angelberger: Ich bitte, Platz zu neh-
men. Ich eréffne die dritte offentliche Sitzung und
bitte Herrn Pfarrer Martin, das Eingangsgebet zu
sprechen.

Synodaler Martin spricht das Eingangsgebet.

Liebe Schwestern und Briider! Vor Eintritt in die
Tagesordnung mdéchte ich kurz Herrn Pfarrer Her-
mann von unserer wiirttembergischen Nachbarkirche
auch von dieser Stelle aus (groBer Beifalll) herzlich
willkommen heifien. Bei meinem personlichen Will-
kommgruB habe ich eine kleine Hoffnung angekniipft
dahingehend, daB es ihm im kommenden Friithjahr
maglich sein werde, wieder ldnger bei uns bleiben
zu koénnen, Er hat heute morgen ein schiichternes
Ja gesagt und soeben freundlich genidkt.
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Des weiteren mochte ich vor Eintritt in die Tages-
ordnung die Konfirmanden der Markuspfarrei-West
in Karlsruhe begriiBen. (Beifalll)

Und nun bitte ich unseren Synodalen Eck um
seinen Bericht zum ersten Punkt der Tagesordnung.

L

Berichterstatter Synodaler Edk: Herr Président!
Verehrte Konsynodalel Der Evangelische Ober-
kirchenrat hat der Landessynode mit Schreiben
vom 5. August dieses Jahres den Entwurf einer
Ordnung der theologischen Prifun-
gen zur Stellungnahme gemdB § 3 des Pfarrer-
dienstgesetzes vom 2. Mai 1962 iibersandt. Dem
Entwurf war eine Einfilhrung und ein Stoffplan bei-
gegeben. Der Landeskirchenrat hat sich am 19. Juni
1969 mit dem Entwurf befaBt; er lag auch bereits der
Evangelisch-Theologischen Fakultidt der Universitdt
Heidelberg vor. Die von dort und von anderer Seite
angeregten Anderungen sind in einen neuen uns
hier iibergebenen Entwurf vom 14. Oktober 1969,
das gelbe Papier, eingearbeitet. Dieser ergédnzte Ent-
wurf wurde im HauptausschuB beraten. Bei der
Beratung im HauptausschuBl waren die als Gaste der
Synode geladenen Kandidaten und Studenten der
Theologie sowie Herr Pfarrer Baschang, der auch am
Montag vor der Synode das Einfilhrungsreferat ge-
halten hat, zugegen und wurden beteiligt.

Es wurden grundsitzliche Erwdgungen angestellt
und die Bestimmungen einzelner Paragraphen be-
sprochen.

Ob es sich, da die Ordnung nicht nur Priifungen
behandelt, sondern auch auf das Studium Bezug
nimmt, nicht um eine Studien- und Priifungsordnung
handelt und ob nicht eigentlich der Ausbildungs-
und Priiffungs gang behandelt werde, wurde ge-
fragt, worauf festgestellt wurde, daB die Ordnung
des Studienganges in die alleinige Zustdndigkeit der
Fakultdt an der Universitat falle und daB es beim
gegenwiértigen Stand der Verhandlungen um die
Studienreform schwierig ist, Inhalt und Ziel des Stu-
diums zu umschreiben. Es handelt sich bei dem vor-
liegenden Entwurf auch nicht um Informations-
material fiir Interessenten am Theologiestudium,
sondern nur um die Ordnung der Priifungen, die
wie jede andere Priifungsordnung Zulassungsbe-
dingungen formuliert, die unmittelbar ins Studium
eingreifen. Daraus wére zu folgern, daB der Ab-
schnitt A in keiner Weise das Studium regelt oder
gar ordnet. Um das deutlicher in Erscheinung treten
zu lassen, wurde vorgeschlagen, dem Abschnitt A
die Uberschrift ,Voraussetzungen fiir die erste theo-
logische Priiffung” zu geben. § 1 Absatz 1 sollte dann
etwa lauten: ,Die erste Theologische Priifung kann
friithestens nach 7 Semestern Studium der Theologie
abgelegt werden.”

Weiter wurde gefragt, ob nicht neben der im Ent-
wurf der Priifungsordnung umschriebenen fachlichen
Qualifikation auch etwas iiber die geistliche Quali-
fikation zum kirchlichen Dienst dhnlich wie in § 1
Absatz 1 der bisher geltenden Studien- und Prii-
fungsordnung gesagt werden miifite. Es wurde jedoch
anerkannt, daB die Kriterien der geistlichen Quali-

fikation schwieriger zu greifen seien als die der
sachlichen, daB hier das Problem des Verhéltnisses
zwischen zweiter theologischer Priiffung und Ordi-
nation, die nicht als der letzte Akt der zweiten
Priifung angesehen werden soll, beriihrt wird. Die
Regelung der Frage der geistlichen Qualifikation ist
vielmehr den kirchlichen Amter- und Dienstord-
nungen zu iiberlassen, auf die in § 17 Absatz 2 des
Entwurfes der Priifungsordnung verwiesen wird.

Den Ertrag der Besprechung der Einzelbestimmun-
gen gebe ich in der Reihenfolge der Paragraphen im
Entwurf der Priifungsordnung wieder. Die Stellung-
nahme zur Uberschrift des Abschnittes A und zu
§ 1 Absatz 1 wurde schon genannt. Dem in der Dis-
kussion eingebrachten Vorschlag, in § 1 Absatz 3 zu
streichen oder wenigstens Freiheit fiir das Studium
an Theologischen Fakultdten Schweizer Universitédten
einzurdumen, kann mit Riicksicht auf den Vertrag
zwischen dem ehemaligen Freistaat Baden und der
Evangelischen Landeskirche in Baden vom 14. 11.
1932 nicht gefolgt werden, weil nach diesem Ver-
trag bis jetzt noch die Anstellung als Pfarrer der
Landeskirche nur erfolgen darf, wenn wenigstens
ein 6-semestriges Studium an deutschen Universi-
tdten nachgewiesen ist,

Die Beratung der in § 4 des Entwurfs angebotenen
Alternativen fiir Absatz 3 endete mit der Feststel-
lung, daB sich die Mehrheit des Hauptausschusses
fiir die erste Alternative ausspricht, wonach ein
Fabrikpraktikum und auBerdem entweder ein Ge-
meinde- oder ein Sozialpraktikum absolviert werden
sollen. Es wird Wert darauf gelegt, daB der Theo-
logiestudent die Arbeitswelt in den Industriebetrie-
ben kennenlernt. Das Fabrikpraktikum wird durch
Richtlinien geregelt, so daB tatsdachlich eine Teil-
nahme an der Arbeit im griéBeren Industriebetrieb
gewdhrleistet ist. Es wurde berichtet, daB seit fiinf
Jahren fakultative Fabrikpraktika durchgefiihrt wer-
den, fiir die im Benehmen mit den Industriepfarrern
Einfiihrungs- und Auswertungsseminare stattfinden.
Solcherart eingerichtete Fabrikpraktika werden von
den Studenten gerne akzeptiert. Andererseits wurde
von einzelnen Mitgliedern des Hauptausschusses
darauf hingewiesen, daB auch bei Praktika etwa als
StraBenbahnschaffner oder in einem landwirtschaft-
lichen GroBbetrieb echte, unter Umstdnden notwen-
dige und fruchtbare Begegnungen mit der Arbeits-
welt stattfinden.

§ 5 des Entwurfs war Gegenstand langerer Dis-
kussion, jedoch ohne daB eine Anderung empfohlen
wird. Die Diskussion bezog sich zundchst darauf,
ob anstelle der in Absatz 7 vorgesehenen ,Lehrver-
anstaltungen mit allgemeinbildendem Inhalt” etwa
die intensive Béfassung mit einem auBertheolo-
gischen Spezialgebiet oder Lehrveranstaltungen in
anderen Disziplinen vorzuschlagen sind. Solche Be-
stimmungen wiirden nahe an die Verpflichtung zu
einem Zweitstudium kommen, somit viele Theologie-
studenden iiberfordert wiirden, zumal Studiengdnge
fiir Zweitstudien in keiner Fakultdt konzipiert sind.
Die erwiinschte Einbeziehung der Philosophie ist
bereits beriicksichtigt in ihrer Aufzdhlung unter den
Priifungsfachern in § 8 B. AuBerdem besteht fiir die
Studenten der Theologie in Heidelberg ein direktes
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Angebot in Philosophie, weil dort ein eigener Lehr-
stuhl fiir Religionsphilosophie eingerichtet ist. Es
besteht auBerdem die Mdglichkeit, in Anwendung
des SchluBsatzes des Absatzes 2 in § 5 eine Seminar-
arbeit im Fach Philosophie als Spezial-Facharbeit
anzufertigen,

Zu den §§ 6 und 6a ergaben sich keine Anderungs-
vorschldge. Dem Wunsch, daB die in § 6a Absatz 2e
aufgefiihrten zwei Pfarrer der Landeskirche Person-
lichkeiten sein mdgen, die der Praxis der Ausbildung
etwa als Mentoren oder Lehrpfarrer méglichst nahe-
stehen, ist durch die Vorschlige des Evangelischen
Pfarrvereins bereits Rechnung getragen.

Zu § 10 Absatz 1 des Entwurfs lag eine Eingabe
von Herrn Pfarrer Schnabel, Karlsruhe, vor, wonach
auf die Zweitkorrektur und die Beriicksichtigung
der entsprechenden Benotung verzichtet werden
sollte. Der HauptausschuB kann sich diesem Votum
nicht anschlieBen, spricht sich vielmehr mit Mehr-
heit fiir die Fassung des vorgelegten Entwurfs aus.

Die Uberschrift des Abschnitts C sollte in analoger
Anwendung des Anderungsvorschlages fiir die Uber-
schrift bei Abschnitt A lauten: ,Voraussetzungen fiir
die zweite theologische Priifung”. Der Hauptaus-
schuB sprach sich mit grofer Mehrheit fiir die Strei-
chung des Absatzes 3 in § 12 aus, da den entspre-
chenden Erfordernissen durch Absatz 2 Rechnung
getragen werden kann, weil die Einweisung in das
Lehrhalbjahr durch den Evangelischen Oberkirchen-
rat im Benehmen mit dem Kandidaten erfolgt.

SchlieBlich wird vorgeschlagen, statt der in § 17
Absatz 1a des Entwurfs geforderten eingehenden
Darstellung des Lebens- und Bildungsganges eine
«Darstellung des Bildungsganges und der Interessen
des Kandidaten" zu fordern.

Im iibrigen wurden keine Einwendungen gegen
den Entwurf der Priifungsordnung erhoben.

Die Landessynode wird gebeten,

sich diese Stellungnahme des Hauptausschusses
zu dem vorgelegten Entwurf der ,Ordnung der
theologischen Priifungen” zu eigen zu machen
und sie dem Landeskirchenrat zuzuleiten.
(Beifall!)

Prédsident Dr. Angelberger: Danke schon! Ich gebe
Gelegenheit zur Aussprache. — Wiinscht jemand,
das Wort zu ergreifen? — Das ist nicht der Fall. —
So kann ich nur den Vorschlag des Hauptausschusses
wiederholen, der lautet:

Die Landessynode wird gebeten, sich diese
Stellungnahme des Hauptausschusses zum vor-
gelegten Entwurf der ,Ordnung der theologi-
schen Priifungen” zu eigen zu machen und sie
dem Landeskirchenrat zuzuleiten.
Wer ist mit diesem Vorschlag nicht einverstanden?
Wer enthélt sich? Eine Enthaltung. Somit Annahme
bei einer Enthaltung.

Unter Punkt .

unserer Tagesordnung haben wir ein Referat: Stel-
lungnahme zu den Eingaben der Kir-
chengemeinderdte Freiburg u a we-
gen Kirchensteuer und Neuregelung
des Finanzausgleichs, das uns Herr Ober-
kirchenrat Dr. Lohr halt.

Oberkirchenrat Dr. Lohr: Liebe Synodalel
I

Die Kirchengemeinderdte von Freiburg, Heidel-
berg, Karlsruhe, Mannheim und Pforzheim haben
zu Fragen der Kirchensteuer und der Neuregelung
des Finanzausgleichs Eingaben an die Landessynode
gerichtet, die allen Synodalen zur Kenntnis gebracht
sind. Der Entwurf des Haushaltsplans 1970/71 mit
seinen Erlduterungen und mein Bericht dazu beant-
worten unmittelbar oder mittelbar schon manche
Fragen, die in den Eingaben enthalten sind; es hitte
jedoch den Rahmen des Haushaltsberichts gesprengt,
hétte ich in ihm alle Fragen behandeln wollen.

Die eingangs genannten Kirchengemeinderéte
geben ihrer Sorge um die Entwicklung der Dis-
kussion und Uberlegungen zu den Fragen der Kir-
chensteuer und des Finanzausgleichs Ausdruck.

Die Eingaben von Freiburg, Heidelberg und Karls-
ruhe stimmen im wesentlichen Inhalt und z. T. auch
wortlich {iberein. Die Antrdge der Kirchengemeinde-
rdte von Heidelberg und Karlsruhe, unterstiitzt vom
Bezirkskirchenrat Karlsruhe-Stadt, lauten:

1. Der Haushaltsplan der Landeskirche fiir 1970 und
1971 ist so aufzustellen, daB sich fiir die Kirchen-
steuer vom Einkommen und die Kirchenlohn-
steuer wie bisher ein Hebesatz von 10 Prozent
der MaBstabsteuer ergibt.

2. Der Zusatzversorgungsfonds der Landeskirche
wird in seinem Aufgabengebiet zu einem ,Pen-
sions- und Zusatzversorgungsfonds der Evange-
lischen Landeskirche in Baden" erweitert und
durch regelmdBige Kapitalriidestellungen aus
dem laufenden Haushalt so gestédrkt, daB er mit
der Zeit in der Lage ist, die Pensionsverpflich-
tungen der Landeskirche und der Kirchengemein-
den zu {ibernehmen.

3. Die Anteile der Kirchengemeinden am Aufkom-
men der Kirchensteuer vom Einkommen werden
so festgesetzt, daB die Kirchengemeinde eigen-
verantwortlich planen und handeln kénnen. Dies
soll teils durch Erhéhung der bisherigen Zu-
teilungsquote, teils durch Verstirkung der Zu-
weisungen an die Bauprogramme und durch Ge-
wéahrung auBerordentlicher Zuschiisse an die
Kirchengemeinden erfolgen. Dabei sind die Auf-
gaben der Landeskirche und die Aufgaben der
Kirchengemeinden genau zu umschreiben und
endgiiltig zu begrenzen.

Der Antrag des Kirchengemeinderats Pforzheim
stimmt mit den vorstehenden Antrdgen Nr. 2 und
Nr. 3 iiberein.

Der Antrag der Kirchengemeinde Freiburg lautet:
Der bisherige Hebesatz von 10 Prozent bei der
Kirchensteuer vom Einkommen wird auch fiir den
Haushaltsplan 1970 und 1971 beibehalten.
Die auf diese Weise zur Verfiigung stehenden
Mittel sollen in vermehrtem Mafe
a) den diakonischen Aufgaben der Kirchenge-
meinden und den Bauinvestitionen in neuen
bzw. rasch wachsenden Gemeinden zugute
kommen,
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b) die liberschuldeten Kirchengemeinden sanieren.

Die Eingabe des Kirchengemeinderats Mannheim
macht sich in gréBerem Umfang von dem Vorbild
der iibrigen Antrége frei, stellt es vornehmlich auf
die kiinftigen Finanzierungsmittel der Kirchenge-
meinde ab und enthilt die Antréige,

daB bei der Neuregelung des Finanzausgleichs
dariiber gewacht wird, daB den Gemeinden — und
besonders den GroBstadtgemeinden — das zukommt,
was sie zur Erhaltung ihrer Arbeitsfédhigkeit not-
wendig haben, und daB hierbei der Wegfall der
Ortskirchensteuer beriicksichtigt wird,

ferner daB eine Steuersenkung, soweit sie nicht
durch einen héheren Steuereingang ausgeglichen
wird, nicht zu Lasten der Haushaltszuweisung der
Kirchengemeinden durchgefiihrt wird, sondern daB
Aufgaben der Landeskirche eingeschdnkt werden.

Der Kirchengemeinderat Mannheim beantragt in
der gleichen Weise wie der von Heidelberg und
Karlsruhe die Bildung eines Pensionsfonds.

Die Begriindung fiir die Antrdge und der wesent-
liche Inhalt der Eingaben lassen sich etwa folgender-
machen zusammenfassen:

1. Es besteht bei den Kirchengemeinderdten der
Eindruck, daB die Landessynode sich von der in
der Uffentlichkeit angefachten Diskussion um die
Kirchensteuer und ,um’der allgemeinen Optik
willen” zu SteuersenkungsmaBnahmen sowie zu
unnétigen und falschen Entscheidungen drdngen
1aBt.

2. Eine Steuersenkung von 10 auf 9 Prozent, wie sie
im Friihjahr vorgesehen war, fillt fiir die mei-
sten Steuerzahler kaum, fiir die Landeskirche
insgesamt aber erheblich ins Gewicht. Dies wird
an Berechnungsbeispielen erlautert.

3. Hoéhere Zuweisungen an die Kirchengemeinden
sind angesichts der gestiegenen Personalkosten,
des unerfiillten Baubedarfs und sonstiger neuer
Aufgaben erforderlich. Die bisherigen Steuer-
senkungsmaBnahmen seien — so wird behaup-
tet — im wesentlichen zu Lasten des Haushalts
der Kirchengemeinden, vornehmlich der mitt-
leren und gréBeren gegangen.

4, Hohere Baudarlehen zu niedrigem Zinssatz aus
landeskirchlichen Mitteln sind erforderlich, um
eine Verschuldung der Kirchengemeinden auf
dem freien Kapitalmarkt und dadurch bald ein-
tretende Handlungsunféhigkeit der Gemeinden
zu vermeiden; die Mittel der Bauprogramme sind
deshalb zu verstdrken,

5. Der im Friihjahr geplante Verzicht auf die Kir-
chensteuer vom Grundbesitz wiirde den Kirchen-
gemeinden eine weitere EinbuBie bringen, da ein
unmittelbarer Ersatz nicht geplant sei. Der Ver-
zicht auf die Kirchensteuer vom Grundbesitz
nehme den Kirchengemeinden den letzten Rest
eigener Steuerhoheit.

6. Die Bildung des Pensionsfonds ist nétig, um
kiinftig den laufenden Haushalt von der Erfiil-
lung der Versorgungsverpflichtungen zu ent-
lasten,

1L

Die beiden letzten Punkte kann ich kurz vorweg-
behandeln.

a) Die Kirchensteuer vom Grundbesitz soll auch
im kommenden Haushaltszeitraum erhoben werden.
Damit sind die gegen deren Wegfall vorgebrachten
grundsétzlichen Einwendungen gegenstandslos ge-
worden. Von ihrer Erérterung mochte ich daher ab-
sehen.

b) Zur Frage eines Pensionsfonds fiir Pfarrer und
Beamte habe ich in meinem Bericht zur Einfiihrung
in den Entwurf des Haushaltsplans bereits Aus-
fiihrungen gemacht, die ich nicht zu wiederholen
brauche,

Es bedurfte erfreulicherweise nicht des Hinweises
der Kirchengemeinderdte, um den Oberkirchenrat
und den FinanzausschuBf mit diesem Problem be-
kanntzumachen. Im, FinanzausschuB der Landes-
synode ist diese Frage schon viel frither zur Sprache
gekommen, Der Vorschlag, den ,Zusatzversorgungs-
fonds der Landeskirche” auf die Versorgung der
Pfarrer und Kirchenbeamten auszudehnen, ist schwer-
lich durchfiihrbar, da dieser Fonds die zusétzliche
Versorgung der sozialversicherungspflichtigen An-
gestellten bezweckt. Die Vorausetzung fiir die Be-
teiligung am Zusatzversorgungsfonds, der Bezug
einer Angestelltenrente, fehlt bei den beamtet an-
gestellten Pfarrern und Beamten. Die Versorgungs-
sicherung fiir sie muB deshalb auf anderen Grund-
lagen aufgebaut werden.

Die damit zusammenhédngenden Fragen sind viel-
schichtig und schwierig; sie bediirfen einer sorg-
fdltigen Bearbeitung, auch in Verbindung mit an-
deren Landeskirchen. Der FinanzausschuB hat vor-
gestern einen UnterausschuB, bestehend aus seinem
Vorsitzenden, Biirgermeister Schneider, sowie den
Synodalen Pfarrer Michel, Gabriel, Hertling und
Dr. Miiller gebildet mit dem Auftrag, diesen Fragen-
komplex zusammen mit dem Oberkirchenrat zu be-
arbeiten. Die Arbeitsergebnisse sollen dem Finanz-
ausschuff und der Landessynode mdglichst bald vor-
gelegt werden. Jedenfalls soll mit den Mitteln der
Hst, 34.4 des Haushaltsplans 1970/71 und aus Mehr-
einnahmen des laufenden Rechnungsjahres bereits
ein finanzieller Grundstodk gelegt werden. !

IIL

Zu dem Komplex der Kirchensteuerfragen, den
die Kirchengemeinderdte anschreiben, sei als erstes
folgendes gesagt: Der springende Punkt der Sen-
kung des Steuersatzes ist nicht die steuerliche Ent-
lastung der Gemeindeglieder. Es bedarf wirklich
keiner grofien Uberlegung, daB ein Gemeindeglied,
das bei 10 Prozent Hebesatz 9,40 DM Kirchensteuer
zahlt, bei 9 Prozent noch 8,46 DM zu zahlen hat, also
nur um 0,94 DM entlastet ist, oder daBl ein solches,
das bei 10 Prozent Hebesatz 18 DM =zahlt, bei 9
Prozent noch 16,20 DM zu zahlen hat, also nur um
1,80 DM entlastet ist. Von den Gemeindegliedern,
die kleine oder mittlere Einkommen beziehen, wird
eine Kirchensteuerbelastung von 10 Prozent der
Einkommensteuer an sich nicht als beschwerlich
empfunden. Woran Anstof genommen wird, mdchte
ich an folgendem Beispiel klarmachen: Die Dienst-
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beziige eines in der Endstufe der Besoldungsgruppe
A 13 besoldeten Studienrats, verheiratet, 1 Kind,
Ortsklasse S, betrugen am 1. 1. 1965 monatlich 1898
DM. Hiervon hatte er an Einkommensteuer 264,80
DM, an Kirchensteuer 26,48 DM zu zahlen. Dasselbe
Gemeindeglied erhilt infolge allgemeiner und
struktureller Besoldungserhéhungen am 1. 7. 1969
einen Monatsbetrag nach der Endstufe A 14 von
2527 DM. Hiervon muB er an Einkommensteuer 419
DM, an Kirchensteuer 41,90 DM zahlen, Das Gehalt
ist um 33 Prozent gestiegen, die geschuldete Ein-
kommensteuer aber um 58 Prozent, die Kirchensteuer
ebenfalls um 58 Prozent. Ein Anwachsen der Kirchen-
steuer entsprechend der Gehaltssteigerung wiirde
hingenommen werden; aber das Ansteigen der Kir-
chensteuer um 58 Prozent bei einer Gehaltserhéhung
von 33 Prozent erregt Arger und Unwillen. Welche
Uberlegungen hat die Kirche angesichts dieser pro-
gressiven Belastung der Gemeindeglieder anzustel-
len? Ist es richtig, die infolge des progressiven
Steuertarifs iiberproportional anfallenden Mehrein-
nahmen ohne weiteres entgegenzunehmen?

Andererseits kann man aus kirchlichen Kreisen
die entgegengesetzte Frage héren: Wie kommt die
Kirche dazu, auf 1 Prozent oder 2 Prozent Kirchen-
steuerhebesatz zu verzichten? Diese Frage offenbart
einen Grundirrtum, ndmlich die falsche Vorstellung,
als ob die Kirche einen unveranderlichen Anspruch
auf einen Kirchensteuerhebesatz von 10 Prozent
habe. Die Hohe der Abgaben, die die Kirche fest-
setzen darf, soll sich nach dem finanziellen Bedarf
richten, der gedeckt werden muB, und nicht um-
gekehrt. Dabei gilt es klar zu erkennen, da auch
kirchliche Organe nicht vor der Versuchung gefeit
sind, in einer Zeit, in der die Steuereinnahmen ohne
groBes Aufheben wachsen, die kirchlichen, durch
Kirchensteuer zu finanzierenden Aufgaben und Aus-
gaben auszuweiten. Uberdies darf eine Senkung des
Hebesatzes nicht ohne weiteres mit einer Senkung
der Kirchensteuer gleichgesetzt werden.

IV.

a) Will man die Einnahmen verschiedener Jahre
fiir einen Haushalt recht beurteilen, so gilt fiir jeden
privaten und offentlichen Haushalt, also auch fiir
den kirchlichen Haushalt: Die Einnahmezahlen miis-
sen zu den jeweiligen Ausgabezahlen, dem jewei-
ligen Finanzbedarf, in Beziehung gesetzt werden;
denn die Kosten der bisherigen Aufgaben kénnen
gestiegen oder gefallen sein; Kosten fiir neue Auf-
gabengébiete kénnen in dem Zeitraum zwischen den

Vergleichsjahren zu dem fritheren Ausgabebedarf

hinzugekommen sein. Vergleiche zwischen dem An-
steigen der Kirchensteuer und dem Ansteigen der
Léhne und Preise haben somit keine absolute Aus-
sagekraft; aber das Ergebnis solcher Vergleiche ist
auch nicht schlechthin unbeachtlich,

Die Auswahl der Vergleichsiahre schafft eine we-
sentliche Voraussetzung fiir die urteilende Betrach-
tung; sie sollte nicht unbesehen erfolgen. Es besteht
nédmlich die Gefahr, daB das frithere Jahr unkritisch
als Normaljahr fiir die Einnahmen und Ausgaben
angesehen wird. Zweifellos ist es falsch, bei einem
Vergleich das Jahr 1950 als ein auch nur einiger-

mafBen zutreffendes kirchliches Normaljahr der kirch-
lichen Haushalte anzusehen; damals war die Aus-
gabenseite ganz unterentwickelt. Fiir das Jahr 1964
kann man das wohl nicht mit derselben Uberzeu-
gungskraft sagen. Vergleicht man Daten des Jahres
1964 mit denen von 1968 oder 1969, so kann man
folgendes feststellen:

Der Lebenshaltungsindex ist bis 1968 um 10,4
Prozent, bis Mitte 1969 um etwa 13,8 Prozent, der
Index der Lohne und Gehélter bis 1968 um 24 Pro-
zent, bis 1969 um 33 Prozent gestiegen.

Gegeniiber dem Haushaltszeitraum 1964/65 ist das
Volumen des landeskirchlichen Haushaltsplans 1968/
1969 um 23 Prozent, des Haushaltsplans 1970/71 um
47,8 Prozent gewachsen.

Gegeniiber dem Rechnungsjahr 1964 ist das Ist
der Steuereinnahmen von Landeskirche und Kir-
chengemeinden im Jahre 1968 um 16,4 Prozent, im
Jahre 1969 um (voraussichtlich) 27 Prozent gestiegen.

Hinzu kommt noch folgendes:

Das Ist der Steuereinnahmen {iberstieg das Haus-
haltssoll im Jahr 1964 um 15,3 Prozent, in den Jah-
ren 1965, 1967 und 1968 um 20 Prozent; im Jahr 1969
wird der Prozentsatz voraussichtlich bei 30 Prozent
liegen.

Angesichts dieser Zahlen kann festgestellt werden:

Die Zuwachsrate des Haushaltsvolumens war
héher als das Ansteigen von Léhnen und Preisen;

das Ist der Kirchensteuereinnahmen iiberstieg das
Haushaltssoll erheblich.

Das Anwachsen von Haushaltsvolumen und Kir-
chensteuerertrag dedkte also nicht nur die gstiegenen
Kosten fiir die bisherigen Aufgaben, sondern gab
Mbéglichkeiten zur Finanzierung ausgeweiteter oder
neuer Aufgabengebiete, hat damit sachliche Voraus-
setzungen fiir eine Senkung des Hebesatzes ge-
schaffen. Dazu kommen noch die in meinem Haus-
haltsbericht dargestellten wichtigen iiberlandeskirch-
lichen Gesichtspunkte und Griinde, die fiir eine
Herabsetzung des Hebesatzes der Kirchensteuer
vom Einkommen sprechen.

Die Landessynode, vornehmlich ihr Finanzausschu8,
hat bei jeder Haushaltsberatung die Frage erortert,
ob angesichts der Entwicklung der Einkommen- und
Lohnsteuer der Kirchensteuerhebesatz beibehalten
werden kann; sie hat es getan, be vor die 6ffent-
liche Diskussion um die Kirchenstener das jetzige
AusmaB annahm, also ohne durch sie dazu ver-
anlaBt zu sein.

Angesichts dieser Sachverhalte, namlich der Ent-
widklung der Steuereinnahmen wie der stdndigen
Beratungen in Landessynode und FinanzausschuB,
die den antragstellenden Kirchengemeinderéten nicht
unbekannt sein konnen, ist die in den Eingaben ge-
duBerte Meinung, némlich der schwere Vorwurf, die
Landessynode habe sich bei ihrer Entschliefung im
Frithjahr nicht von sachlich begriindeten Uberle-
gungen leiten lassen, sondern lasse sich ,um der
Optik willen* zu unnétigen und falschen Entschei-
dungen dréngen, unbegriindet. Sollte eigentlich nicht
erwartet werden diirfen, daB Kirchengemeinderéte
sich an Hand der gedruckten Niederschriften iiber die
Beratungen der Landessynode und an Hand der
sonstigen ihnen zugénglichen Vorlagen unterrichten
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oder sich durch die Landessynodalen in ihrer Mitte
unterrichten lassen? (Teilweiser Beifalll)

V.

a) Die Kirchengemeinderdte von Heidelberg und
Karlsruhe beantragen, die Aufgaben der Landes-
kirche und die Aufgaben der Kirchengemeinden ,ge-
nau zu umschreiben und endgiiltig zu begrenzen”;
der Kirchengemeinderat Mannheim beantragt, daB
Aufgaben der Landeskirche eingeschrédnkt werden.

Eine ausfiihrliche Umschreibung der Aufgaben von
Landekirche und Kirchengemeinden ist der Landes-
synode zuletzt auf der Frithjahrssynode 1963 (Gedr.
Verh. S, 9ff.) vorgetragen worden. Wesentliche An-
derungen in dem Verhéltnis von Landeskirche und
Kirchengemeinden sind seither nicht beschlossen. In
den Eingaben wird auch kein Fall von Unklarheit
in der Abgrenzung der beiderseitigen Aufgaben
aufgezeigt. Wo eine solche auftreten sollte, kénnte
sie sicherlich leicht geklart werden. Der landeskirch-
liche Haushaltsplan umschreibt und begrenzt m. E.
deutlich die finanziellen Aufgaben der Landeskirche;
sie konnten natiirlich daneben noch einmal beson-
ders, etwa in der Form des erwdhnten Berichts von
1963, zusammengestellt werden.

Welche Aufgaben der Landeskirche kénnen aber
.endgiiltig begrenzt® oder eingeschrinkt werden,
um eine Ausgaben-Minderung zugunsten einer Er-
héhung des Steueranteils der Kirchengemeinden zu
erreichen? Der FinanzausschuB hat bei den Bera-
tungen iiber die Neuregelung des Finanzausgleichs
diese Frage gepriift, wie ich in meinem vorjdhrigen
Bericht vorgetragen habe. Er hat jedoch keinen Vor-
schlag {iber den Wegfall oder eine Verlagerung bis-
her landeskirchlich finanzierter Aufgaben machen
konnen. Schon ofter habe ich die Bitte ausgespro-
chen, wer eine Einschrdnkung der landeskirchlichen
Aufgaben und Ausgaben wiinscht, mége doch sagen,
welche Aufgaben er meint. Da in den Eingaben der
Kirchengemeinderéte leider solche einschridnkungs-
fahigen Aufgaben nicht genannt sind, bleibt nichts
anderes iibrig, als daB ich nun frage:

Wiinschen die Kirchengemeinden etwa, daB die
zentralen kirchlichen Werke und Amter, z. B. das
Maiénnerwerk oder das Amt fiir Jugendarbeit oder
die Akademie ihre Tétigkeit einschrdnken oder auf-
geben? Es liefe sich ja denken, daB Maiénnerarbeit,
Jugendarbeit oder Akademiearbeit sich so gewan-
delt haben, daB die zentrale Arbeit iiberhaupt oder
jedenfalls in der jetzigen Form und Weite sich er-
iibrigen und deshalb mit geringerem Aufwand durch-
gefiihrt werden konnte. Soll die Landeskirche die
Schulen in Gaienhofen, Neckarau, Neckarzimmern
und Ludwigshafen oder andere Ausbildungsstitten
nicht mehr betreiben? Vielleicht sind die Griinde,
die vor 15 oder mehr Jahren zum Aufbau der Schu-
len nétigten, jetzt entfallen. Kénnen Pressearbeit
oder Rundfunk-, Film-, Fernseharbeit eingeschrédnkt
werden? Oder was ist mit dem allgemein gehaltenen
Hinweis auf Einschrénkung landeskirchlicher Auf-
gaben gemeint? Den damit angeschnittenen Fragen-
kreis sollten die Ausschiisse der Landessynode im-
mer wieder, und zwar intensiv, erértern. Ich glaube
nicht, daB der FinanzausschuB dafiir eine ausschlieB-

liche oder auch nur vorrangige Zusténdigkeit fiir
sich in Anspruch nimmt.

E in Antrag in den Eingaben der Kirchengemeinde-
ridte Heidelberg, Karlsruhe und Mannheim zielt auf
eine Ausweitung der Aufgaben der Landeskirche
hin, némlich: der von der Landeskirche zu schaffende
Pensionsfonds soll auch die Pensionsverpflichtungen
der Kirchengemeinden iibernehmen. Damit will ich
nicht sagen, daB dies nicht geschehen kénnte oder
sollte; die Voraussetzungen fiir eine solche Regelung
wdren zu gegebener Zeit zu kldren. Ich erwéhne
dies nur als Beispiel fiir Frage einer ,endgiiltigen
Begrenzung” und ,Einschridnkung” der Aufgaben
der Landeskirche. Die Pfarrkonferenzen von Boxberg
und Wertheim beantragen ebenfalls eine — sogar
ganz erhebliche — Ausweitung der landeskirch-
lichen Ausgaben: die Landeskirche soll die Gehilter
der Leiterinnen und Leiter der diakonischen Sta-
tionen in den Gemeinden iibernehmen,

b) Die Kirchengemeinderdte beantragen unter
Nr. 2 der Antrige eine Erh6hung der Steueranteile
der Kirchengemeinden. :

Die einzelnen Mafnahmen, durch die die Anteile
der Kirchengemeinden an der Kirchensteuer vom
Einkommen stdndig iiber die im Herbst 1961 be-
stidtigten Regelungen hinaus bereits erhéht worden
sind, habe ich in meinem Bericht im Oktober 1968
(Gedr. Verh. S.59) einzeln aufgezihit.

An dem Ansteigen der Kirchensteuer vom Ein-
kommen nehmen die Kirchengemeinden fiir ihre
laufende Haushaltswirtschaft automatisch teil, da
ihr Anteil von 30 Prozent nicht von dem Steuer-
ansatz im landeskirchlichen Haushaltsplan, sondern
von der jeweiligen Netto-Steuereinnahme (Brutto-
aufkommen abziigl. Hebegebiihr und Erstattungen)
berechnet und ausbezahlt wird. Dieser 30prozentige
Regelanteil belief sich

davon

im Rech- Gesamthetrag E-Anteil Ausgleichsstodk
nungsjahr mﬁ den 1fd.
anshalt
TDM TDM
1960 10 770 7 540 3230
1964 23 740 16 603 7 136
1965 24003 17 067 6 936
1966 27 010 18 798 8212
1967 27 268 19 070 8198
1968 31 040 23 544° 7 496

Von 1964—1968 sind also gestiegen der Gesamt-
betrag um 30 Prozent, der E-Anteil fiir den 1fd. Haus-
halt um 41,7 Prozent.

Die Kirchengemeinden erhalten aus dem landes-
kirchlichen Haushalt bekanntlich weitere Leistungen:
Beihilfen fiir Bauvorhaben, Kindergédrten, Kranken-
pflegestationen, zur Besoldung von Kirchenmusi-
kern, Zuweisungen an die Bauprogramme und an
Umschuldungsfonds, Leistungen, die nunmehr im
Entwurf des Haushaltsplans 1970/71 in den Unter-
abschnitt 10 zusammengefaBt sind. Die Leistungen
betrugen zusitzlich zu dem Regelanteil von 30 Pro-
zent

im Rechnungsjahr 1960 3872 TDM
im Rechnungsjahr 1964 14 027 TDM
im Rechnungsjahr 1965 12 376 TDM

* einschl. Gewerbesteuer-Ausgleichsbetrag.
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im Rechnungsjahr 1966 13 065 TDM
im Rechnungsjahr 1967 14 020 TDM
im Rechnungsjahr 1968 9338 TDM

Uber die Entwidklung der Gesamt-Steuereinnahmen
der Kirchengemeinden fiir den laufenden Haushalt
gibt folgende Aufstellung Auskunft:

Steuereinnahmen der Kirchengemeinden
(E-Anteil und Ortskirchensteuer)
Lt. Haushaltsplan

R B
1964 18323 - 23 157 + 26,3%
1965 = 23 621 + 28,9%
1966 22773 +242% 26992 + 18,5%
1967 — 27 264 + 19,7%
1968 231901 +26,5% . 26644 +14,8%
1969 F 28 724* + 23.8%

1970/71 28 720*** + 56,8% - —

Insgesamt kann somit auch fiir den Haushalt der
Kirchengemeinden festgestellt werden: die haus-
haltsplanméBigen Steuereinnahmen und der Steuer-
ertrag sind jeweils mehr gestiegen als Léhne und
Preise.

c)In meinem Bericht iiber den Stand der Vorarbei-
ten fiir eine Neuregelung des Finanzausgleichs auf
der Synodaltagung Oktober 1968 (Gedr. Verh. S. 50)
habe ich folgendes gesagt:

Ziel der Neuregelung ist eine bessere Finanz-
ausstattung des laufenden Haushalts der steuer-
schwachen Gemeinden. Hierdurch soll folgendes
erreicht werden: Die Gemeinden sollen gréBere
Freiheit und Madglichkeit zu selbstverantwort-
lichem Einsatz der Mittel vornehmlich fiir die
innerkirchliche, diakonische und weltmissiona-
rische Arbeit erhalten. Selbstdndigkeit und
Selbstverwaltung der Gemeinden sollen gestéarkt
werden.

Die Kirchengemeinderdate von Heidelberg, Karls-
ruhe usw. rennen also offene Tiiren ein, wenn sie
beantragen, daB die Anteile der Kirchengemeinden
so festgesetzt werden sollen, daB die Kirchen-
gemeinden eigenverantwortlich planen und handeln
koénnen, Die in der neuen Finanzausgleichsordnung
festgelegten MabBnahmen mit Begriindung und zu-
gehorigem Zahlenmaterial sind in dem soeben er-
wihnten Bericht, in den Vorlagen an den Finanz-
ausschufBl sowie in den Berichten des Synodalen Ga-
briel auf der Herbsttagung 1968 (Gedr. Verh. S. 55ff.)
und auf der Apriltagung d.J. (Gedr. Verh. S. 110ff.)
sowie in Anlage 5 zu den Verhandlungen vom
April d. J. bekanntgegeben worden.

Die in den Haushaltspldnen der Kirchengemeinden
anzusetzenden Steuereinnahmen fiir 1970/71 betra-

gen insgesamt 28 720 TDM
namlich
Gesamtschliisselanteil
(Hst. 10.8 des Entwurfs) 23 820 TDM
Zusatzbetrdge und Zuschiisse
zum Schuldendienst 1 700 TDM
Ortskirchensteuer 3 200 TDM

** voraussichtlich,
*** Berechnung dieses Betrages siehe unter c).

also rd. 24 Prozent mehr als im Haushaltszeitraum
1968/69.

Diese Erhohung wirkt sich fiir die einzelnen Ge-
meinden natiirlich unterschiedlich aus. Ich erinnere
nur daran, daff die Grundausstattung fiir die groBen
Gemeinden auf 6,50 DM je Gemeindeglied, fiir die
iibrigen Gemeinden auf 5 DM festgesetzt ist. Die
Vorberechnungen haben ergeben, daf der haus-
haltsplanméBige Schliisselanteil der Grofstadtge-
meinden {iberdurchschnittlich steigt; sie sind deshalb
nicht mehr in dem fritheren Umfang auf Zuschiisse
aus dem Haértestock angewiesen. Schon das be-
trachte ich als eine Verbesserung gegeniiber der
bisherigen Regelung. Sachlich unterbaute Einwen-
dungen gegen den Aufbau des Verteilungsschliissels
in Abschn. IV ¢) der Finanzausgleichsordnung und
neue Vorschldge, die liber die iiblichen MaBnahmen
(Zuweisungen an die Bauprogramme, Gewédhrung
auBerordentlicher Zuschiisse) hinausgehen, enthalten
die Eingaben der Kirchengemeinderdte auch nicht.
Aus der Durchfiihrung der neuen Finanzausgleichs-
ordnung im Haushaltszeitraum 1970/71 werden wir
gewiB Erfahrungen sammeln, die wir durchdenken
und fiir den anschlieBenden Haushaltszeitraum aus-
werten miissen. Eine Finanzausgleichsordnung ist
kein starres, unabdnderliches Gebilde; an ihr muB
stdndig gearbeitet werden.

Mir erscheint es z. Z. nicht richtig, die sonstigen
Zuschiisse, insbesondere die fiir a. o. Finanzbediirf-
nisse der Kirchengemeinden vorgesehenen Mittel
wie Baubeihilfen, Bauprogramme, Umschuldungs-
fonds zum Zwecke der Erh6hung der Mittel fiir den
laufenden Haushalt der Kirchengemeinden zu be-
schridnken.

d) In den Eingaben werden héhere Zuweisungen
an die Bauprogramme angeregt, um eine weitere
Verschuldung der Kirchengemeinden auf dem freien
Kapitalmarkt zu vermeiden; auch wird beantragt,
die iiberschuldeten Kirchengemeinden zu sanieren.

1. Hierzu ist zundchst einmal folgendes zu sagen:
Die hohen iiberplanmédBigen Steuereinnahmen, ins-
besondere die frithere Bausteuer, haben auch bei
uns die Meinung aufkommen lassen, als konnten
und miiften alle Bauten vornehmlich aus laufenden
Einnahmen finanziert werden. Es ist sicher zu be-
griiBen, wenn durch sparsames Wirtschaften von
vornherein ein hoher Betrag an Eigenmitteln fiir ein
Bauvorhaben ‘bereitgestellt werden kann. Aber die
laufenden Einnahmen dienen in erster Linie der
Dedkung der laufenden Ausgaben. AuBierordentliche
Ausgaben diirfen und miissen in der Regel durch
auBerordentliche Dedkungsmittel finanziert werden,
und dazu gehéren Darlehen ebenso wie Sammlun-
gen und Spenden. Wenn der Kirchensteuerhebesatz
gesenkt wird, entsteht vielleicht sogar eine gréBere
Freiheit und ein weiterer Raum fiir Sammlungen
und Spenden. Die Kirchensteuereinnahmen waren
und sind nicht so hoch und werden auch in Zukunft
nicht so hoch sein, da bei der Baufinanzierung auf
Darlehen des freien Kapitalmarkts verzichtet werden
konnte, '

2. Die Verschuldung der Kirchengemeinden, iiber
die auch im letzten Hauptbericht des Oberkirchen-
rats (S. 83) berichtet ist, betrug am 1. 1. 1969 rd. 81
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Mio. DM (ohne die Darlehen fiir Bausteuer-Erstat-
tungen in Héhe von rd. 13 Mio. DM, weil fiir sie eine
Sonderregelung zu erwarten ist). Davon entfielen
auf die innerkirchliche Verschuldung rd. 61,3 Mio.
DM., auf die Fremdverschuldung rd. 19,7 Mio. DM,
Mit Hilfe des Umschuldungsfonds konnten seit sei-
ner Einrichtung im Jahre 1962 Fremdschulden in Héhe
von 18,5 Mio. DM in innerkirchliche Schulden um-
gewandelt werden. Die Verschuldung der Kirchen-
gemeinden ist damit m. E. nicht {iberh&ht, zumal
nicht im Blick auf den jéhrlichen Schuldendienst, den
die Kirchengemeinden aufzubringen haben. Er be-
trégt insgesamt rd. 5,5 Mio. DM, davon fiir die inner-
kirchliche Verschuldung 4 Mio, DM, fiir die Fremd-
verschuldung 1,5 Mio. DM.

Der FinanzausschuB hat bei seinen Beratungen

iiber den Finanzausgleich das Problem des Schulden-
dienstes von Anfang an bedacht. Ich kann hierzu
wiederum auf die einschldgigen Vorlagen und mei-
nen Bericht auf der vorjdhrigen Herbsttagung ver-
weisen sowie auf Abschn. IV 4 der Finanzausgleichs-
ordnung. Wo in einem Einzelfall eine Kirchenge-
meinde iliber das zutrdgliche MaB mit Schuldenver-
pflichtungen belastet ist, war und wird mit Um-
schuldung oder mit ZuschuB aus dem Ausgleichs-
stock (jetzt Hartestodk) geholfen. Dariiber hinaus
sind besondere Sanierungsmafnahmen nicht erfor-
derlich. Neue Darlehen diirfen aber nur insoweit
aufgenommen werden, als der Haushaltsplan der
Kirchengemeinden den Schuldendienst ohne unver-
tretbare Einschrdnkung innerkirchlicher Aufgaben
verkraften kann. Sonst wiirde der mit der neuen
Finanzausgleichsregelung verfolgte Zwedk hinter-
trieben. Allerdings stehen Mittel fiir Schuldendienst-
zuschiisse auch nicht unbegrenzt zur Verfiigung.
3. Ist eine héhere Mittelzuweisung an die Baupro-
gramme notig? Der Finanzausschuf erhédlt mehrmals
jéhrlich einen eingehenden Bericht iiber den Stand
der Bauprogramme und die Hdhe der bewilligten
Baudarlehen. Wie aus der schriftlichen Vorlage zur
Sitzung des Finanzausschusses am 19, September
d. J. hervorgeht, verfiigten die Programme auf 31. 12,
1968 iiber folgende Mittel:

Zuweisungen aus dem Haushalt
Zinseinnahmen

59 559 424 DM
3972 410 DM

Gesamtmittel der Bauprogramme 63 531 834 DM
Lt. Jahresrechnung belief sich der
Stand der verausgabten Darlehen
(also abziigl. der Tilgungsleistungen
von rd. 16 Mio. DM) am 31. 12, 1968

auf 49 467 332 DM
es standen rechnungsméBig noch zur
Verfiigung 14 064 502 DM

Jedoch waren gleichzeitig weitere rd. 10 Mio, DM
Baudarlehen bewilligt (oder zugesagt), aber noch
nicht abgerufen. Hinzu kommen noch die Mittel des
laufenden Rechnungsjahres mit 5 Mio. DM sowie die
im Jahre 1969 eingehenden Zins- und Tilgungsraten
mit rd. 2,2 Mio. DM. ’

Die erwdhnte Vorlage zeigt, daB zwar immer
noch ein groBer Bedarf an Finanzhilfen aus den Bau-
programmen besteht, aber die derzeitig vorgese-

henen Mittel in etwa ausreichen, um die bis 1971
benétigten Finanzhilfen im Rahmen der genehmig-
ten oder noch zu genehmigenden Bauvorhaben zur
Verfiigung zu stellen.

Wie aus dem Bericht des Synodalen Gabriel auf
der vorjdhrigen Herbsttagung der Landessynode
(Gedr. Verh. S.58) hervorgeht, ist im Finanzaus-
schuB die Frage aufgeworfen worden, ,ob die Finan-
zierung von Bauvorhaben nach den bisherigen Kon-
ditionen der Programme erfolgen kann, ja, ob die
Bauprogramme selbst in ihrer Gréfie und Abwick-
lungsart verdndert werden miissen”. Diese Frage
soll mit meinen Ausfithrungen noch nicht beant-
wortet sein.

e) Damit mdchte ich meine Stellungnahme zu den
Fragen der Finanzausgleichsregelung beenden. Ich
konnte wiederholt und weitgehend auf die Vor-
arbeiten im Finanzausschufl sowie auf die bisherigen
Vorlagen und Berichte dazu zuriickgreifen. Es hat
leider den Anschein, daB dies Material weithin un-
beachtet geblieben ist.

VL

Zum SchluB méchte ich einiges, wenn auch nur
weniges, zu der allgemeinen Diskussion um die
Kirchensteuer, zu dem ,Kreuzfeuer, in das die Kir-
chensteuer wieder einmal geraten ist”, ausfiihren,
weil die Kirchengemeinderédte in ihren Eingaben
hierauf Bezug nehmen.

a) Die kritischen Verdffentlichungen und AuBe-
rungen zur Kirchensteuerfrage miissen wir auf ihren
sachlichen Gehalt hin sorgféltig priifen, um das, was
mit Grund beanstandet sein kénnte, zu erkennen,
kiinftig zu vermeiden oder zu &ndern. Auch die oft
unsachliche Form der Kritik darf uns von einer
sojchen Priifung nicht abhalten.

b) Wir miissen aber auch auf den Blickpunkt ach-
ten, unter dem die Kritik geiibt wird.

Einige duBern ihre Kritik aus ehrlicher Sorge um
die Kirche und fiir die Kirche.

Andere sind lediglich darauf bedacht, durch stén-
dige Angriffe die Uffentlichkeit gegen die Kirchen-
steuer zu mobilisieren; sie wollen durch oft kompli-
zierte und daher tiefsinnig erscheinende Argumen-
tation theologischer, juristischer oder wirtschaftlicher
Art einfache Zusammenhénge verdunkeln, die Kirche
unglaubwiirdig sowie die Gemeindeglieder und uns
alle unsicher machen. (Beifalll) Wenn die Kirchen-
steuerpflicht mit der Behauptung bestritten wird,
durch die Taufe werde keine Zugehorigkeit zur
Kirche begriindet, oder wenn der Kirchenaustritt
lediglich zum Austritt aus der steuerberechtigten
kirchlichen Korperschaft unter Aufrechterhaltung
der Zugehorigkeit zur Kirche als Glaubensgemein-
schaft erkldrt wird, so wird damit versucht, die
Kirche und ihre Ordnungen aus dem staatlichen
Rechtskreis auszuschlieBen, sie in eine fiir das Recht
nicht existierende, unverbindliche Gemeinschaft auf-
zulésen und damit aus dem gesellschaftlichen und
offentlichen Bereich zu verdrdngen. Alle auf kirch-
licher Seite, die sich zu Kirchensteuerfragen &uBern,
sollten sich dessen bewuBt sein, damit sie nicht
plétzlich in einem Karren eingespannt erscheinen,
den sie gar nicht ziehen wollen. (Beifalll)
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c) Oft wird der Vorwurf erhoben, daB die Kirche
ihre Haushalts- und Finanzwirtschaft unter dem
AusschluB der Uffentlichkeit betreibe und nicht ge-
nug informiere. Aus dem Munde von Pfarrern kann
man horen, daB keine ausreichende Information {iber
den Haushaltsplan der Landeskirche erfolge.

Ist das richtig und was kann und soll noch ge-
schehen?

Jedes Pfarramt ist im Besitz der gedrudckten Ver-
handlungen der Landessynode; Pfarrer und Alteste
kénnen sich daraus i{iber den Haushaltsplan der
Landeskirche und die dazu erstatteten Berichte un-
terrichten. Natiirlich enthalten solche Niederschriften
und Berichte — auBer einigen Gedichten des Syn-
odalen Friedrich Schmitt — wenig literarisch Reiz-
volles. .

Auch die Hauptberichte des Oberkirchenrats ver-
mitteln einen Uberblick iiber die Finanzwirtschaft
der Landeskirche.

Eine iibersichtliche Kurzfassung des Haushalts-
plans ist mit dem Haushaltsgesetz im Gesetzes- und
Verordnungsblatt verdffentlicht.

Der Oberkirchenrat hat im Mai d. J, allen Pfarr-
dmtern eine Kurzdarstellung iiber die Einnahmen
und Ausgaben des Rechnungsjahres 1968 iibersandt.
Schon &fter sind iiber Haushaltsplan und Jahresab-
schluB der Landeskirche Artikel im AUFBRUCH er-
schienen.

Ferner hat der Oberkirchenrat den Gemeinden in
einem Sonderdruck aus dem Deutschen Allgemeinen
Sonntagsblatt das Kirchensteuergespriach mit dem
Prdsidenten Hammer von der Kirchenkanzlei der
EKD {ibersandt. Ich verweise ferner auf den gerade
erschienenen Artikel von Oberkirchenrat Dr. Pabst
in den Evangelischen Kommentaren 1969, Nr. 10,
S. 575, iiber den ,Finanzbedarf der Kirche".

In Kiirze wird der Oberkirchenrat eine kleine
Druckschrift {iber die landeskirchlichen Einnahmen
und Ausgaben im Jahre 1969 verteilen. Es gibt also
schon allerlei Informationsmaterial, das sogar nicht
nur fiir Pfarrer und Alteste erreichbar ist. Es kommt
darauf an, daB dies genutzt wird.

Ob sich alle Bezirkssynoden von ihren Landes-
synodalen i{iber den Haushalt der Landeskirche be-
richten lassen, wie es moglich und sinnvoll wire,
bezweifle ich. Daher mdchte ich anregen, daB die
Landessynode die Bezirkskirchenrdte auffordert,
mindestens alle 2 Jahre der Bezirkssynode iiber den
Haushaltsplan der Landeskirche zu berichten.

Eine entsprechende Unterrichtung der Gemeinden
kann in den Gemeindeversammlungen erfolgen. Die
Berichterstattung kénnen Landessynodale, vornehm-
lich Mitglieder des Finanzausschusses, notfalls auch
Mitarbeiter des Oberkirchenrats iibernehmen.

In den Gemeinden sollte es zur guten Ubung wer-
den, daB die Kirchengemeinderdte und Altesten-
kreise den Haushaltsplan der Gemeinde in einer
Gemeindeversammlung zur Erérterung stellen. Der
Vorschlag zur Anderung des § 25 unserer Grundord-
nung macht dies zur Pflicht. Der beste Zeitpunkt fiir
diese Gemeindeversammlung wiirde wohl in der
Woche liegen, in der der Haushaltsplan der Kir-
chengemeinden zur Einsichtnahme der: Gemeinde-
glieder aufgelegt ist.

Zu den Aufgaben des Bezirkskirchenrats gehort
es, die Zustdnde, Vorgdnge und Bediirfnisse des
Kirchenbezirks zu beobachten. Er sollte deshalb
dariiber wachen und dafiir sorgen, daB die vorhan-
denen und angeregten Informationsmoglichkeiten
angeboten und ausgenutzt werden. Er sollte sich
auch selbst liber die Haushaltslage der Gemeinden
seines Bezirks ein Bild verschaffen. Alle gemeind-
lichen Haushaltsplidne gelangen iiber das Dekanat
an den Oberkirchenrat und gehen auf dem gleichen
Wege wieder an die Gemeinden zuriidk. Ein Aus-
schuBl des Bezirkskirchenrats, der etwa aus 1 oder 2
seiner Mitglieder und sachverstindigen Gemeinde-
gliedern zu bilden wire, sollte die Haushaltsplédne
einer kritischen Durchsicht unterziehen, iiber seine
Feststellungen und Erfahrungen dem Bezirkskirchen-
rat und u. U. sogar der Bezirkssynode berichten. Die
Tétigkeit eines solchen Ausschusses kdnnte sich in
mehrfacher Hinsicht auswirken:

Einmal auf die Gemeinden:

Der AusschuB und mit ihm der Bezirkskirchenrat
gewinnt aus den Haushaltspldnen eine gewisse Uber-
sicht liber Aktivitdten, auch iiber fehlende Aktivi-
titen, in den Gemeinden; er kénnte die Kirchen-
gemeinderédte auf das eine oder andere hinweisen,
sie beraten, auch darauf hinwirken, etwaige Fehler
bei der Haushaltsplanung oder bei der Haushalts-
wirtschaft abzustellen.

Zum andern auf den Kirchenbezirk:

Der AusschuB kénnte Anregungen fiir gemein-
same Aufgaben und den Einsatz der gemeindlichen
Mittel hierfiir geben, auch sich ein Bild iiber die
Leistungsféhigkeit der Gemeinden im Blick auf die
Bezirksumlage verschaffen,

Ferner auf die Landeskirche:

Der Ausschuff kénnte dem Oberkirchenrat An-
regungen fiir unsere Haushaltswirtschaft, z. B. fiir
eine Verbesserung und weiteren Ausbau unserer
Finanzausgleichsregelung geben.

Ich habe im FinanzausschuB vorgeschlagen, es
mochten die Bezirkskirchenrdte durch Beschluf der
Landessynode aufgefordert werden, von diesen Még-
lichkeiten Gebrauch zu machen.

Eine solch breit angelegte ,Informationsarbeit”
wiirde m. E. schon in kurzer Zeit in der kirchlichen
und auch in der nichtkirchlichen Uffentlichkeit sich
gut auswirken und manche Kritik gar nicht erst auf-
kommen lassen.

VIL

Mit diesen Hinweisen und Anregungen fiir bes-
sere innerkirchliche Information {iber Kirchensteuern
und kirchliche Finanzwirtschaft mochte ich schliefien.
Es war von vornherein nicht meine Absicht und
wire auch gar nicht moglich gewesen, alle Fragen
der derzeitigen 6ffentlichen Kirchensteuerdiskussion
zu behandeln.

Prasident Dr. Angelberger: Der starke Beifall, Herr
Oberkirchenrat, stellt den herzlichen Dank fiir Thr
ausfiihrliches und aufkldrendes Referat dar., Damit
aber diese Aufkldrung nicht nur in unserem Kreise
hier bleibt, — jetzt fahre ich beinahe in der Kritik
des Vortragenden fort — erhdlt jeder einen Abdruck
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des Referats, aber nicht zur Verwahrung in einem
Geheimfach, sondern zur Weiterreichung, damit
wirklich einer Information gedient werden kann.
Darf ich bitten, den Abdruck zu verteilen.

Nun gleich noch die Bekanntgabe zweier An -
tr & g e. Deshalb an dieser Stelle und nicht bei Ver-
schiedenes, weil der erste Antrag der Synodalen
Rave u. a. zum Betreff hat: Informations-
politik der Kirchenleitung.

Der Antrag lautet:

Es ist ein Mangel, daB die Mitglieder der Syn-
ode iiber wesentliche Vorgénge in der Landes-
kirche bisher kaum unterrichtet werden. Das
wurde besonders spiirbar im Blick auf die Ent-
widklung der Kirchensteuerfrage. Aus der Tages-
zeitung muBte man erfahren, daB die Dinge
einen vollig anderen Lauf genommen hatten als
auf der Frithjahrssynode beraten worden war,
wobei noch hinzukommt, daB die meisten Zei-
tungen die betr. epd-Meldung nur verstiimmelt
brachten. Ein weiteres aktuelles Beispiel: das
sehr wichtige Rundschreiben des Herrn Landes-
bischofs vom 6. 10. 1969 iiber Beauftragung und
Ordination ging nur den Pfarrédmtern zu; die
nichttheologischen Synodalen sind bis zum
Augenblick iiber den Gegenstand nicht orien-
tiert.

Die Synode wolle beschliefen:

Der Evangelische Oberkirchenrat wolle die
Mitglieder der Landessynode iiber wesent-
liche Vorgidnge kiinftig in geeigneter Weise
ohne Verzug und ausreichend unterrichten.

Unterzeichnet ist der Antrag von den Synodalen
Rave, Wolfgang Schneider, Giinther, Steyer, BuB-
mann, Ziegler, Gorenflos, Brandle, Baumann, Karl
Miiller und Frau Dr. Weis.

Im Zusammenhang hiermit steht der zweite An-
trag in Form einer férmlichen Anfrage:

Der Landeskirchenrat hat am 22. September
1969 beschlossen, daB die Ordination kiinftig mit
der ersten Einfiithrung eines Pfarrers in ein ge-
meindliches oder landeskirchliches Pfarramt
verbunden wird.

Die Unterzeichneten fragen, mit welcher Be-
rechtigung der Landeskirchenrat einen solchen
BeschluB vollzogen hat.

Dem Schreiben des Landesbischofs vom 6. Ok-
tober 1969 an die Pfarrdmter ist nicht zu ent-
nehmen, ob es sich um ein Vorgehen geméf
§ 104, Absatz 2 a Grundordnung handelit.

Unterschrieben ist der Antrag von den Synodalen
Wolfgang Schneider, Rave, Willi Miiller, Stever,
Dr. Finck.

Ich méchte der Synode den Vorschlag unterbrei-
ten, daB wir heute beide Antrdge dem Evangelischen
Oberkirchenrat mit der Bitte iiberreichen, uns mor-
gen die entsprechende Antwort zu geben.

Wiinscht zu diesem Vorschlag jemand das Wort
zu ergreifen? Das ist nicht der Fall. Wer ist mit
dem Vorschlag nicht einverstanden? Niemand. Wer
enthilt sich? Niemand. Somit ist der Vorschlag ein-
stimmig gebilligt.

Wir kommen zu Punkt
I, 1

unserer Tagesordnung, ich rufe hierbei den ersten
Teil auf: 1, Bericht zu den finanziellen
Teilen des Hauptberichtes,

Er wird gegeben vom Vorsitzenden des Finanz-
ausschusses, unserem Synodalen Hermann Schneider.

Berichterstatter Synodaler Hermann Schneider:
Herr Préasident! Liebe Konsynodale! Es ist Ordnungs-
brauch, daB der Oberkirchenrat in einem Turnus
mit dreijéhriger Reihenfolge einen Hauptbericht
iiber das kirchliche Leben in dem betreffenden Zeit-
abschnitt gibt. Es ist fiir die Jahre 1965, 1966 und
1967 ein solcher Bericht wieder vorgelegt worden
und dieser wurde den drei stdndigen Ausschiissen
zustdndigkeitshalber jeweils fiir deren Sachbereiche
zur Kenntnis- und Stellungnahme zugewiesen. Ich
habe die Aufgabe, fiir den FinanzausschuB diesen
Bericht, zu Ausfiihrungen iiber das Finanz-, Bau-
wesen und die Vermégensverwaltung, wie dies der
betreffende Abschnitt (S. 75—100) des Hauptberichts
als Uberschrift gibt, zu erstatten.

Beim Studium dieser Ausfiihrungen ist der erste
Eindruck der, daB man sich fragt, ist es eigentlich
noch zweckvoll, iiber diese zuriickliegende Periode
kirchlichen Lebens noch eingehendere Ausfithrungen
zu machen, da doch die schnellebige Zeit mehr und
mehr das Tempo allen Gestaltens und Wirkens im
Bereich der Kirche, namentlich eben auch auf dem
Finanz-, Steuer- und Bauwesen immer weiter voran-
treibt, vieles iiberholt und vieles nun in ganz ver-
dnderter Form wieder im Heute uns geboten wird.
Ich bin aber der Meinung, daB gerade diese Phase
unseres kirchlichen Lebens 1965, 1966, 1967, eine
besondere Bedeutung hat, weil sie gleichsam eine
Zasur aufgestellt hat durch das Urteil des Bundes-
verfassungsgerichts vom 14. Dezember 1965. Dieses
hat den AnstoB, nun eine Neuordnung unseres kirch-
lichen Steuer- und Finanzwesens durchzudenken,
neu zu planen und gerade fiir den Haushalt 1970/
1971 Vorschldge zur Anderung und Neuanwendun-
gen zu geben. Insofern ist ein innerer Zusammen-
hang in der Sache gegeben, von dem Beginn dieses
Beachtungsabschnittes 1965—1967, bis hinfiihrend
zu dem, was wir morgen unter Umstdnden in den
Verhandlungen iiber den neuen Haushalt einander
zu sagen haben.

Wenn wir auf Seite 75 des Hauptberichts die Ein-
leitung zu diesem Gesamtabschnitt Finanzwesen
usw. kurz noch einmal uns zurufen lassen, dann heiBt
es da:

Waéhrend des Berichtszeitraumes sind Ande-
rungen im Kirchensteuerrecht eingetreten, die
fiir die Finanzwirtschaft der Landeskirche und
der Kirchengemeinden von erheblicher Bedeu-
tung sind.
Es wird darauf hingewiesen, daB in jenen Urteilen
des 14. Dezember 1965 die Kirchenbausteuer und
auch die Besteuerung der Ehegatten glaubensver-
schiedener Ehen fiir verfassungswidrig erkldart wor-
den sind und dadurch diese Steuererhebung nun
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unmoglich gemacht worden ist. Uber die Besteue-
rung der glaubensverschiedenen Ehen ist dann aus-
gefiihrt, daB der Betrag des Ausfalles aufgeholt wer-
den konnte durch das allgemeine Ansteigen der
Kirchensteuer und dort seine Deckung fand. Die
Kirchenbausteuer, die nicht nur fiir die Zukunft aus-
gefallen ist, sondern fiir welche auch Erstattungs-
forderungen riickwirkend von diesem Termin des
14. Dezember gemacht worden sind, ist dann aus-
fiihrlicher behandelt (Seite 76). Nur stichwortartig
gesagt, es waren Erstattungsforderungen angemel-
det insgesamt 20 601 752,58 DM, wovon 2 Millionen
etwa durch Verzicht der Antragsteller und durch
~ Ausgleichsverhandlungen nicht oder nicht voll an-
gefordert wurden, also abzuziehen sind, so daB
18 546 189,31 DM zu erstatten waren.

Zweitens muf man auch das mit im Zusammen-
hang sichtbar machen, daf diese Kirchenbausteuer,
die eine Hilfe und Steuer fiir die Kirchengemeinden
allein war, fiir die zukiinftige Zeit nach dem Urteil
ihnen rund 8,5 Millionen DM Steuerausfall brachten,
die nun anderwirts gedeckt werden mubten. Dies
ist eine Riickblendung, die wir hier haben, die zeigt,
daB das staatliche Steuerrecht, durch dieses Urteil
nun eben in diesen Féllen restlos ausgeschaltet wor-
den ist.

Es ist dann noch in der Frage des Steueraufkom-
mens darauf hinzuweisen, daB auch freiwillig durch
den BeschluB der Synode innerkirchlich ein Wegfall
der Landes- und Ortskirchensteuer vom Gewerbe-
betrieb mit Wirkung vom 1. Januar 1968 beschlossen
und also auch in der Neuordnung verkraftet und
verlagert werden mubBte, und daB auBerdem auch
die Landeskirche ihren Anteil der ,Kirchensteuer
vom Grundbesitz" den Kirchengemeinden zur vollen
Ausschopfung iiberlassen hat, also im landeskirch-
lichen Haushalt dieser Anteil auch wegfiel. Das ist
eine Riickblendung. Es ist in diesem Hauptbericht
in sehr guter Weise auch ein Riickblick gegeben
worden und waren Folgerungen ersichtlich, die wir
aus jenen Vorgdngen zu ziehen hdtten.

Es wird dabei darauf hingewiesen, daB wohl bei
dieser neuen Sachlage eine schirfere Priifung ein-
setzen miiBte, in welchem Umfang Neubauten, neue
Ausbildungsstellen, Freizeitheime, Kindergéarten
usw. gebaut und in Betrieb genommen werden kon-
nen. Weniger Wichtiges miisse zuriicktreten, um das
Vordringliche durchzufiithren. Auch miisse angesichts
der Fiille der Neubauten und der bereits bestehenden
Einrichtungen und Mdglichkeiten immer wieder ge-
fragt werden, ob das bereits Vorhandene in rechter
Weise genutzt werde und nicht lediglich stillgelegtes
Kapital bedeute, das seinen kirchlichen Zwedk ver-
fehlt.

Es ist dann weiterhin in diesem Bericht auch dar-
auf hingewiesen worden: es ist erforderlich, die
bisherige Regelung fiir den innerkirchlichen Finanz-
ausgleich, insbesondere der Kirchengemeinden unter-
einander — es sei aber hinzugefiigt auch zwischen
Landeskirche und Kirchengemeindeanteil am Steuer-
aufkommen — zu iiberpriifen. Das ist erfolgt, das
wird in der morgigen Vorlage sichtbar werden. Es
wurde weiterhin noch darauf hingewiesen, daf die
Kirchensteuerurteile des Bundesverfassungsgerichts,

welche die VerfassungsméBigkeit einer Reihe von
Vorschriften der staatlichen Kirchensteuergesetze
in den beiden Teilen des Landes Baden-Wiirttemberg
verneinen, zum Teil in Frage stellen, eine Neurege-
lung des staatlichen Kirchensteuerrechtes, das zur
Zeit aus vielen staatlichen Einzelgesetzen und Ver-
ordnungen besteht, unumgdnglich machen. Auch da
kann im Blick auf das Heute gesagt werden, daB wir
im FinanzausschuB gehort haben, daB diese Neu-
regelung des staatlichen Kirchensteuerrechtes weit
vorbereitet ist und es wahrscheinlich demnéchst zu
einer Abkldrung und einer gesetzlichen Regelung
kommen wird.

Das ist der erste Abschnitt vom kirchlichen Finanz-
wesen ,Entwicklungen im Kirchensteuerrecht”.

Es ist dann ein Abschnitt da iiber den Kirchen-
steuerertrag. Es sind das iiberholte Summen,
das stimmt, aber es ist gut, wenn Sie auch da die
Jahre 1965, 1966, 1967 in der Aufstellung nun
wieder sich nochmals vergegenwartigen, damit wir
dann den Vergleich haben zu dem, was morgen an
der Hohe des Steueraufkommens und auch der ver-
schiedenen Ausgaben uns entgegentritt, damit wir
im Vergleich sagen konnen, daB trotz der Herab-
setzung des Hebesatzes auf 8 Prozent, die vorge-
schlagen wird, die Kirche das an Mittel bekommen
und haben wird, was sie fiir Ihren Dienst braucht.

Vielleicht darf man auf einige der Abschnitte ,Ein-
nahmen und Ausgaben” hinweisen.

Personalausgaben nur kurz: Der Hinweis
Seite 78, daB von den Gesamtaufwendungen — wir
wissen ja, daB die Kirche eine sehr lohnintensive
Einrichtung ist — seit 1965 einschlieBlich Abrech-
nung 1967, fiir diese Position Personalausgaben eine
Anhebung von 33 587 369 auf 37 948 550 DM statt-
gefunden hat, die mit 4,4 Mio DM in der absoluten
Summe, 13,3 Prozent Steigerung nachweist.

Es ist vielleicht wichtig, weil ja immer wieder
der Vorwurf erhoben wird, daB fiir die innerkirch-
liche Arbeit, Diakonie usw., die Kirche eigentlich
zu wenig gabe, aus diesen Riickwartsfeststellungen
1965—1967 etwa bei den Ausgaben fiir inner-
kirchliche Arbeit, von der Jugendarbeit be-

‘gonnen bis zur Dorfarbeit hinunter in den verschie-

densten Positionen unseres Haushaltes eine Steige-
rung von 4,5 Mio auf 5,6 Mio DM von 24 Prozent
feststellbar ist; daB die Ausgaben fiir Diakonie von
58 Mio DM, dazu Darlehen von 3,6 Mio DM eine
Steigerung auf insgesamt 9,4 Mio DM hat, also eine
Steigerung fast von 90 Prozent, die allerdings davon
mit herriihrt, daB hier fiir die Diakonie auch die
Zuschiisse fiir Bauvorhaben, diakonische Einrich-
tungen und Werke, Darlehen fiir diese Bauvorhaben
mit enthalten sind, die im Jahre 1965 1,3 Mio, im
Jahre 1967 2,9 Mio DM ausmachten. Es ist diese
Lenkung der Erneuerungen oder auch Neuschaf-
fungen von Stitten der diakonischen Einrichtungen
nun so geordnet, daB iiber das Diakonische Werk
diese Vorhaben gepriift, dann vorgeschlagen und
dann auch der Synode zum BeschluB vorgelegt wer-
den. Ebenso ist noch bei den Ausgaben fiir Uku-
mene, Seite 79, Punkt 6, eine Steigerung um 11 Pro-
zent durchgefiihrt, wenn wir 900 000 DM auf 1,17 Mio
DM gesteigert sehen.
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Ich habe gerade diese drei Sparten einmal heraus-
gegriffen. Damit soll nicht gesagt werden, es sei mit
diesen Steigerungen schon alles getan, sondern wir
wissen, daB neue und gréBere Aufgaben immer und
immer wieder an uns herantreten. Aber es soll fest-
gestellt werden, daB auch in den riickliegenden
Jahren diese Gebiete nicht vergessen oder gar ver-
nachldssigt worden wéren.

Es ist dann weiter noch zu untersuchen und Stel-
lung zu nehmen fiir die Fragen des Finanzausgleichs
zwischen Landeskirche und Kirchengemeinden. Das
ist auch nur eine riickblickende Sache, mit der wir
uns morgen beim Haushalt 1970/71 eingehend wer-
den beschiéftigen miissen. Seite 81 kann man immer-
hin hier feststellen, daB die Mittel aus Einkommen-
steuer fiir die Kirchengemeinden im Rechnungsjahr
1965 44,3 Prozent betrugen und 1967 45,6 Prozent —
Herr Dr. Lohr hat ja in seinem Referat auch auf diese
weit iliber die sonst in unseren Ohren klingende
Ziffer von 30 Prozent Anteil der Kirchengemeinden
hingewiesen.

Dann darf vielleicht auch noch erwdhnt werden
(Seite 82), daB die Kirchengemeinden an Kirchen-
steueraufkommen neben dem Schliisselanteil der
Einkommensteuer auch Ortskirchensteuer als Ein-
nahmen hatten, die im Jahre 1966 6,9 Mio DM, und
im Jahre 1967 8,2 Mio DM rund betragen haben.
Also auch hier etwas, was mit eingerechnet werden
mub,

Seite 85 werden Ausfiihrungen gemacht iiber
Bauaufgaben der Kirchengemeinden, dabei
werden Zahlen aufgefiihrt. Es wurden im Berichts-
abschnitt 1965—1967 neugebaut:

25 Kirchen,

44 Pfarrh&user,

67 Gemeindehduser,

80 Kindergérten und

20 sonstige kirchliche Gebédude.

Man darf daher in der Diskussion der Uffentlich-
keit auch nicht nur die Zahl fiir die Kirchen nehmen,
als ob wir nur Kirchen bauen und dafiir zu viel Geld
ausgeben wiirden, sondern es sind viel sonstige fiir
den praktischen Dienst an der Gemeinde und in der
UOffentlichkeit hinaus an Gemeindehdusern, Kinder-
gérten, sonstige kirchliche Gebdude Neubauten fest-
zustellen. Das darf man bei dieser Gelegenheit ein-
mal festhalten.

Dann will ich nicht {iber Einzelheiten der kirchlichen
Bauvorhaben groB sprechen. Nur das eine muB noch
gesagt werden, daB die Landeskirche sich sehr darum
bemiiht hat, iiber kirchliches Bauen mit Architekten,
die daran beteiligt sind oder Interesse daran gezeigt
haben, Verbindung zu halten und auf Tagungen im
Gesprach und Austausch der gegenteiligen Mei-
nungen Wertvolles zu horen. Es darf vielleicht auch
festgehalten werden, daB hier bei diesen Gesprachen
— Mannheim ist da in besonderer Weise ja uns
noch wohl in Erinnerung — der Referent der badi-
schen Landeskirche fiir diese kirchenbaulichen Pro-
bleme in einem Referat die Fragen an den Stadt-
planer und Kirchenbauer wie folgt formulierte: ,Es
werden alle Verantwortlichen aufgerufen, die Stadt
als eine Stédtte der Begegnung zu verwirklichen, wo
Menschen unter Menschen menschlich leben kénnen

und im kirchlichen Zentrum geistige und geistliche
Sammlung finden. Diese Zentren sollen in die Um-
gebung hinein gedffnet sein und dennoch um eine
Mitte bergend zusammenhalten.” Es ist schon, daB
man hier von der Kirchenleitung aus auch die Initia-
tive dieser Art ergriffen hat und, wie wir wissen,
ja auch bei Bauten der Kirchengemeinde in der Zu-
kunft Architekt und Kirchengemeinderat sich in
dhnlicher Weise verstidndigen sollen.

SchlieBlich sei nur noch erwédhnt, damit das auch
Ihnen gegenwidrtig bleiben kann, daB Seite 92 auch
festgehalten wird, was vom FinanzausschuB heraus-
gearbeitet wurde und in der Friihjahrstagung 1967
auch dem Plenum vorgetragen werden konnte, dal
eine Art Rangordnung nach Schwerpunkten in fiinf
Stufen fiir die Bauten, die mit landeskirchlichen Mit-
teln gefordert werden, von uns entwickelt worden
ist und es vielleicht da jetzt noch gesagt werden
kann, es wiére gut, wenn wir uns hin und wieder
daran erinnern lieBen.

Das ist ein Streifzug gewesen durch den finan-
ziellen Teil des Hauptberichtes, wie gesagt, riick-
blickend auf Schwerpunkte und auch doch schon hin-
leitend zu dem, was wir in der neuen Vorlage des
Haushalts morgen nun besprechen und was dann
auch, wenn's hoffentlich gelingen wird, als neue
Grundlage fiir die gesamte finanzielle Tatigkeit un-
serer Landeskirche nun abgeben kann. (Beifalll)

Der FinanzausschuB hat Kenntnis genommen von
diesem Abschnitt, er billigt den finanziellen Teil
und dankt fiir diese zusammengefafte Dokumenta-
tion des kirchlichen Geschehens in den drei Berichts-
jahren 1965 bis 1967. (GroBer Beifalll)

Priasident Dr. Angelberger: Vielen Dank fiir den
Bericht. Ich gebe Gelegenheit zur Aussprache. Wird
das Wort gewiinscht? Das ist nicht der Fall.

III, 2

Wir kénnen dann vor der Pause noch den zweiten
Punkt aufrufen, und zwar den Bericht von Herrn
Dr.Miiller als Zwischenberichthinsicht-
lich des Standes der BaumaBnahmen
des Diakonissenhauses Freiburg und
als endgiiltigen Bericht zu der Anfrage.

Synodaler Dr. Siegfried Miiller: Verehrter Herr
Prasident! Liebe Konsynodalel Ich habe kurz zu
berichten iiber den ;

Stand der BaumaBnahmen beim Diakonissen-
haus Freiburg und Anfrage der Synodalen
Giinther, Leser und Krebs dazu.

Die im Bericht des Konsynodalen Gottsching auf
der Friihjahrssynode 1969, gedr. Prot. S. 23, erwdhn-
ten neuen Voraussetzungen fiir eine BeschluB-
fassung des Finanzausschusses sind inzwischen durch
folgende Tatsachen iiberholt:

Einen Monat nach den oben zitierten neuen Vor-
aussetzungen entstand fiir das Freiburger Diako-
nissenhaus eine véllig neue Lage. Es wurde némlich
gebeten, die Betreuungstrigerschaft fiir ein Alten-
pflegeheim fiir Alterssklerotiker mit Ubergangs-
wohnheim fiir Leicht-Schizophrene zu iibernehmen.
D. h. praktisch, um es kurz zu sagen, statt eines
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Hauses mit 250 Betten jetzt eines mit 400 Betten zu
fiilhren. Das erscheint der Hausleitung und dem
FinanzausschuB nur sinnvoll in der Form der vollen
Integration in das Diakonissenkrankenhaus. Das ist
aber in dem alten Geldnde, Hauptstr. 8, nicht mog-
lich. Ein véllig neuer Standort fiir einen kompletten
Neubau der Gesamtanstalt muBte gesucht werden
und wurde im Stadtteil Landwasser-Mitte gefunden.
Der Gemeinderat Freiburg hat am 22, Juli 1969
grundsétzlich dem Gelédndeerwerb — ungeféhr 6 ha
— durch das Diakonissenhaus zugestimmt. Wenige
Tage danach hat der Vorstand, Verwaltungsrat und
Schwesternrat des Diakonissenhauses den Grund-
satzbeschluB der Verlegung der Anstalt nach Land-
wasser-Mitte gefaBt. Diese unvorhersehbare Ent-
wicklung, die jedoch grundsdtzlich nur positiv be-
urteilt werden kann, macht eine véllig neue Planung
notig, in der auch iiber den Verbleib bzw. die Ver-
wertung der alten Gebdude, Hauptstr. 8, entschieden
werden muB. Diese Planung liegt dem Finanzaus-
schuB bis heute nicht vor; so kann er der Synode
auch keinen entscheidungsreifen Vorschlag unter-
breiten. (Beifalll)

Prisident Dr. Angelberger: Danke schonl!
Ich lasse jetzt eine Pause bis 17.30 Uhr eintreten.

Préasident Dr. Angelberger: Ich bitte, Platz zu
nehmen. Ich darf nun Herrn Trendelenburg um
seinen Bericht III, 3 unserer Tagesordnung bitten.

111, 3

Berichterstatter Synodaler Trendelenburg: Der
Ettlinger Konvent hat mit Datum vom 10.
Januar 1969 der Landessynode einen Antrag vor-
gelegt mit dem Ziel, daB die Verteilung der
finanziellen Mittel der Evangeli-
schenLandeskirche von theologischen Uber-
legungen ausgehen solle, Der Finanzausschuf be-
grift die Anregungen des Ettlinger Konvents und
ist der Meinung, daB der Entwurf des Haushalts-
planes 1970/71 und der angeschlossene Finanzaus-
gleich theologische Uberlegungen in starkem MabBe
beriicksichtigt. Diesen Konzepten ist ja eine lang-
jahrige Grundsatzdiskussion innerhalb des Finanz-
ausschusses vorausgegangen (siehe Prioritdtenlisten-
Vorschlag Gabriel 1967).

Es wird der Zukunft vorbehalten sein, das rechte
MabB fiir die Anteile der Landeskirche, der Kirchen-
bezirke und der Kirchengemeinden immer wieder
neu zu finden und kritischer Diskussion zu unter-
werfen. Die Antragsteller sollten fiir die Verteilung
der Anteile sachliche Alternativen fiir die kiinftige
Gestaltung der Haushaltspldne erbringen. Auch ist
die Anregung des Ettlinger Konvents richtig, daB
der landeskirchliche Haushalt und das Rechnungs-
ergebnis laufend in den Bezirkssynoden behandelt
und diskutiert wird. Die Durcharbeitung in der Uf-
fentlichkeit kénnte eine sachlichere und fundiertere
Behandlung der damit wverbundenen Fragen auf
breiter Basis herbeifiihren. Dariiber hinaus wére es
schén, wenn es dem Ettlinger Konvent gelédnge, fiir
die Konzipierung des Haushalts 1972/73 auch seiner-

seits ,theologische Kriterien” zu finden, die MaB-
stab fiir dessen Vorbereitung sein konnten. (Heiter-
keit und Beifalll)

Prasident Dr. Angelberger: Danke schén! —
Wiinscht jemand hierzu das Wort? — Das ist nicht
der Fall. Die Anfrage des Ettlinger Konvents ist
mit den gesamten Ausfiihrungen beantwortet. —
Wiinscht noch jemand eine Ergédnzung zu geben? —

Synodaler Dr. Miiller: Nur eine Druckfehlerberich-
tigung. Im gedruckten Protokoll vom Friihjahr 1969
steht ,Evangelischer Konvent” im Sachverzeichnis,
es ist der ,Ettlinger Konvent” gemeint. (Zuruf: Er
ist evangelischl] — Heiterkeit!)

Berichterstatter Synodaler Trendelenburg: Also
wenn Sie nach theologischen Kriterien suchen, sind
die sicher evangelisch! (GroBe Heiterkeit!)

Prisident Dr. Angelberger: Dann dirfen wir zum
nachsten Punkt kommen. Ich darf auch Sie wieder
um den Bericht bitten.

III, 4

Berichterstatter Synodaler Trendelenburg: Das
Amtfilr Volksmissionund Gemeinde-
aufbau hat mit dem 3. 2. 1969 Antrdge an die
Landessynode gestellt, und es wurde in der Friih-
jahrssitzung 1969 bestimmt, daB Punkt 1 im Finanz-
ausschuB behandelt werden moge.

Der FinanzausschuBl hat seinerseits diese Vorlage
behandelt und begriiBt die Anregung, in die Haus-
haltspldne der Gemeinden in steigendem MaBe
Mittelfiir Seminare und Riistzeiten, fiir
Familienarbeit und Bildungsarbeit einzustellen. Das
kirchliche Leben sollte nicht am ,Bildungsnotstand”
unserer aktiven Gemeindeglieder zugrundegehen.

Allerdings erscheint die Einfilhrung einer Prozent-
zahl nicht moglich, die Dotierung der fraglichen
Haushaltsstelle sollte sich nach sachlichen Erforder-
nissen richten. Dies gilt besonders fiir die finanz-
schwachen Landgemeinden, die auch in dieser Hin-
sicht unserer besonderen Fiirsorge bediirfen. In die
Haushaltsrichtlinien fiir die Gemeinden sollte eine
entsprechende Anregung und Regelung eingefiigt
werden.

Président Dr. Angelberger: Danke schon! — Wer
kann gerade diesem letzten Vorschlag nicht zu-
stimmen?, — um es vorwegzunehmen.— Enthaltung,
bitte? — Ist nicht der Fall. Im iibrigen, wer ist mit
diesen Ausfiihrungen nicht einverstanden oder
wiinscht Anderungen oder Anregungen noch anzu-
fiigen? — Das ist auch nicht der Fall. Dann darf ich
danken.

Berichterstatter Synodaler Trendelenburg: Darf
ich noch eine Erkldrung beifiigen? — Unter Bildungs-
notstand — das war nicht negativ gemeint. Es ist
tatsachlich fiir unsere Kirchenglieder aus den Land-
gemeinden oft nicht leicht, sich die Kenntnisse zu
verschaffen, die es ihnen ermdglichen, emotionslos
moderne Entwicklungen innerhalb der Theologie
und Soziologie zu beurteilen. Das scheint mir ein
sehr wesentlicher Faktor fiir die Stabilisierung der
Einheit unserer Kirche zu sein.




Président Dr. Angelberger: Gut! — Es folgt jetzt
der Bericht unseres Synodalen Hollstein zur Eingabe
des Pfarrers Storch in Osterburken.

I, 5

Berichterstatter Synodaler Hollstein: Pfarrer Storch
hat den Antrag gestellt, den Pfarrern, die ein Ge-
meindepfarramt innehaben, durch Zahlungeines
Urlaubsgeldes die Moglichkeit zu verschaffen,
ihren Urlaub auBerhalb ihrer Gemeinde und ihres
Pfarrhauses zu verbringen. Nachzulesen im Ver-
handlungsprotokoll der Friihjahrssynode Seite 17.
Der Antrag wurde inzwischen zuriickgezogen, so daB
die Landessynode dariiber nicht mehr zu' beraten
hat. Das dem Antrag zugrunde liegende Anliegen
soll aber hier kurz zur Sprache kommen. Der An-
trag ging davon aus, daB es vor allem jiingeren
Pfarrern mit einigen Kindern oft schwer fallt, die
fiir den Urlaub entstehenden Mehrkosten aufzu-
bringen, ohne sich dafiir etwa verschulden zu miis-
sen. Der Pfarrer kann aber erfahrungsgeméB seinen
Urlaub nicht in seiner eigenen Gemeinde verbringen.
Die Gemeinde wird es nicht verstehen, wenn er

zwar anwesend ist, aber keinerlei Dienste tut, vor-

allem sich in dringenden Féllen nicht rufen laBt. Ist
aber der Pfarrer zwischendurch zu solchen Diensten
bereit, so ist der Urlaub eben doch belastet. Dazu
kommt, daB der Schreibtisch jeden Tag dasteht und
viel Arbeit dann doch erledigt wird. Manche Pfarrer
fahren deshalb allein in Urlaub. Die Pfarrfrau bleibt
mit den Kindern daheim und hat dann den ganzen
Pfarrhausbetrieb weiter zu bewdltigen. Aber auch sie
hat einen Erholungsurlaub ohne Telefon und Haus-
tiirklingel noétig. Und fiir die Kinder ist ebenso
wichtig, daB die Eltern auch einmal fiir sie aus-
reichend Zeit haben.

Eine Losung dieses tatsdchlich gegebenen Problems
148t sich freilich auf finanziellem Weg nicht verwirk-
lichen. Es wire aber zu iiberlegen, ob diese Pfarrer
nicht verstiarkt auf Urlaubsmoglichkeiten hingewiesen
werden konnten, die bestehen und die einen nicht
allzu kostspieligen Urlaub auch Familien mit Kin-
dern ermdglichen.

Der FinanzausschuB schldgt folgende Stellung-
nahme der Synode vor:

Die Landessynode versteht das Anliegen, das im
Antrag Storch zum Ausdruck kommt, und bittet
den Evangelischen Oberkirchenrat, er moge im
Benehmen mit dem Pfarrverein die Pfarrer auf
giinstige Ferienmodglichkeiten hinweisen und,
falls die Nachfrage griBer ist als das Angebot,
Uberlegungen anstellen, wie das Angebot er-
weitert werden konnte.
Prédsident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr
Hollstein! — Ich gebe Gelegenheit zur Wortmeldung.
Synodaler Herrmann: Ich meine, man sollte das
der Phantasie der einzelnen Pfarrer iiberlassen, ob
und wie sie ihren Urlaub gestalten und dies nicht in
die Obliegenheiten des Evangelischen Oberkirchen-
rates geben. Es gibt Pfarrer, die friither schon Urlaub
gemacht haben zu Zeiten, als das Gehalt nicht ein
Drittel des heutigen betragen hat. (Beifalll)
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Prédsident Dr. Angelberger: Noch eine Wortmel-
dung? — Das ist nicht der Fall. Wir haben den Vor-
schlag des Finanzausschusses lediglich als Stellung-
nahme der Synode, wobei allerdings hier durch die
Ausfiihrungen von Bruder Herrmann eine gewisse
Einschriankung gemacht wurde: Das méchte ich gleich
vorausschicken. Die Fassung lautet:

Die Landessynode versteht das Anliegen, das im
Antrag Storch zum Ausdruck kommt, und bittet
den Evangelischen Oberkirchenrat, er mége im
Benehmen mit dem Pfarrverein die Pfarrer auf
glinstige Ferienmoglichkeiten hinweisen und,
falls die Nachfrage groBer ist als das Angebot,
Uberlegungen anstellen, wie das Angebot er-
weitert werden konnte.

Synodaler Hermann Schneider: Herr Prédsident, ist
nicht eine Anfrage oder Riickfrage an den Pfarr-
verein bereits erfolgt und eine Antwort einge-
gangen?

Berichterstatter Synodaler Hollstein: Der Pfarr-
verein hat sich mit der Sache befaBt und hat in dem
gleichen Sinn mit Pfarrer Storch verhandelt und ihm
das in dhnlicher Weise gesagt.

Pridsident Dr. Angelberger: Ja, bitte!

Prdlat Dr. Bornhduser: Ware es nicht sinnvoll,
diese Sache dem Pfarrverein, soweit es iliberhaupt
eine zentrale Angelegenheit ist, zu iiberlassen und
den Oberkirchenrat damit zu verschonen. (Allge-
meiner Beifalll)

Synodaler Leser: Ich halte die Sache fiir gegen-
standslos. Es gibt die Bruderhilfe, die jedes Jahr in
einem Schreiben solche Angebote bereits seit Jahren
macht. Man braucht sich weiter dariiber nicht zu
unterhalten.

Prasident Dr. Angelberger: Wiinschen Sie, Bruder
Hollstein, als Berichterstatter nochmals das Wort?

Berichterstatter Synodaler Hollstein: Nein!

Prisident Dr. Angelberger: Ist dem Anliegen nicht
Rechnung getragen, wenn es in das gedruckte Proto-
koll mit all den Anregungen und AuBerungen, die
jetzt in diesem Zusammenhang noch gemacht worden
sind, aufgenommen wird. — Ja, hier ist noch eine
Wortmeldung!

Synodaler Hofflin: Es ist uns ein Bericht vorge-
tragen worden, aus dem hervorgeht, daB der Antrag
zuriickgezogen wurde.

Prasident Dr. Angelberger: Jawohll — Darf ich
gerade mal ganz kurz unterbrechen! Es handelt sich
um einen Brief, den Herr Pfarrer Storch an unseren
Berichterstatter, also an Herrn Pfarrer Hollstein, ge-
richtet hat. Da schreibt der Antragsteller:

Nach meinem Gesprdach mit Klaus Schnabel
vom Pfarrverein, den ich noch vom Studium
her kenne, und nach Ihrem Brief, dem ich ent-
nehmen konnte, daB Sie die Grundintention
meines Antrages selbst befiirworten, mochte ich
— wie Sie vorschlagen — meinen Antrag auf
ein Urlaubsgeld fiir Gemeindepfarrer in aller
Form zuriickziehen. Ich habe eingesehen, da8 ein
solches Ansinnen das Gefiige der beamten-
rechtlichen Besoldung der Pfarrer sprengen
wiirde.
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Soweit die Ausfiihrungen in diesem Brief zum
Gegenstand des Antrags, und nun darf ich Sie bitten
fortzufahren,

Synodaler Hofflin: Nachdem der Antrag zuriick-
gezogen ist, entféllt die Notwendigkeit eines férm-
lichen Synodalbeschlusses. Es wiirde geniigen, vom
Bericht des Finanzausschusses, der die Zurlicknahme
des Antrags enthdlt, Kenntnis zu nehmen. Ich wiirde
einen entsprechenden Antrag stellen.

Prisident Dr. Angelberger: Das haben wir an sich
schon getan, und wenn Sie noch einen Antrag stel-
len, bedarf es noch einer BeschluBfassung. Andern-
falls wiirde ich sagen, mit der jetzigen Behandlung
nach dem Bericht durch Bruder Hollstein ist dem
noch verbliebenen Teil, nachdem der Antrag zuriick-
gezogen ist, Rechnung getragen, und jeder kann
erfahren, was er zu diesem Punkt noch héren wollte.

Synodaler Hofilin: Ich ziehe meinen Antrag nach
Kenntnis Thres Vorschlages zuriick.

Président Dr. Angelberger: Danke schén. Dann
konnten wir zum ndachsten Punkt kommen, und zwar

III, 6

Bericht zum Antrag Pfarrer Leiser, Karlsruhe, Ver -
wendung der Kirchensteuern und
Spenden, der ebenfalls von unserem Synodalen
Trendelenburg gegeben wird.

Berichterstatter Synodaler Trendelenburg: Herr
Pfarrer Gerhard Leiser hat mit dem 2. April 1969
einen Antrag an den Herrn Prasidenten der Landes-
synode gestellt mit der Bitte, jdhrlich einen voll-
stindigen Bericht iiber den landeskirchlichen Haus-
haltsplan, das Rechenergebnis und die Vermégens-
lage der Landeskirche an alle Glieder unserer Lan-
deskirche verteilen zu lassen. Die Kirchengemeinde-
riate sollten diese Berichte ebenfalls vorlegen und in
einer Gemeindeversammlung zur Diskussion stellen.

Der FinanzausschuB ist mit der Absicht des An-
tragstellers einig und hat in der zuriickliegenden
Zeit verschiedentlich Vorschldge diskutiert, die es
ermoglichen sollen, das kirchliche Finanzgebaren
.durchsichtiger” zu machen. Er ist jedoch der Mei-
nung, daB diese Diskussion in den Bezirkssynoden
und auf Gemeindeversammlungen wirksamer ge-
fiihrt werden konnte, wenn die Grundlagen dieser
Diskussion vorher in der Presse bekannt wdren
und diese Veranstaltungen grundsatzlich offentlich
sind.

Es wird einem Gemeindeglied dadurch viel leichter
fallen, die Systematik des Haushaltsplanes unter der
Anleitung entsprechender Referenten wirklich zu
verstehen, und auch leichter sein, seinerseits zur
besseren Gestaltung entsprechende Vorschliage zu
machen.

Wir diirfen es nicht iibersehen, daB die Haushalts-
plane z. B. der Kirchengemeinden seit eh und je
offentlich aufliegen und bisher im allgemeinen
duBerst wenig Interesse bestand, in diese Einsicht
zu nehmen, Deshalb finden wir die Anregung wesent-
lich, daB man nicht nur das Material zur Verfiigung
stellt, sondern daB man es auch gemeinsam mit den
Interessierten erarbeitet.

Ganz besonders fiir notwendig halten wir es, daB
die Evangelische Landeskirche dafiir Sorge tragt,
daB verzerrten Darstellungen in der Boulevard-
Presse iiber die Kirchensteuer und die Vermdgens-
lage der Kirche sachlich entgegnet wird.

Prisident Dr. Angelberger: Wiinscht jemand hier-
zu das Wort?

Synodaler Rave: Wir haben, als Herr Oberkirchen-
rat Dr. Lohr im HauptausschuB war, iliber einen Vor-
schlag gesprochen, der mir wert erscheint, doch auch
hier mitgeteilt zu werden. Wir sind mit dem neuen
Haushalt, wie ja bekannt, in dieser Situation, daB
wir auf 8 Prozent zuriickgehen und andererseits die
Grundsteuer weiter erheben wollen. Es haben viele
Erheber bereits den Steuerpflichtigen zugeredet:
.Seid so gut, zahlt noch dieses eine Mal, dann hért
das Elend aufl* Jetzt sollen sie ihnen also doch
noch einen Steuerzettel nahebringen. Es wiére in
dieser Situation unbedingt nétig, daB wir die morgen
zu treffenden MaBnahmen den Betroffenen in einer
gefdlligen Form erldutern und begriinden. Es haben
andere Landeskirchen darin bereits Beispiele ge-
liefert, Oldenburg und Rheinland etwa, soviel mir
bekannt ist. Man sollte diese Erlduterungen nicht
.selbstgestrickt” machen, sondern ein Werbebiiro
damit beauftragen. Hier ist zundchst herauszufinden,
wo die hauptsdchlichen Ansténde sind und wie man
ihnen begegnen kann. Soviel ich den Eindrudk hatte,
stimmte Oberkirchenrat Dr. Lohr diesen Uberlegun-
gen grundsatzlich zu.

Prasident Dr. Angelberger: Ehe ich den Ange-
sprochenen frage, ob er zu erwidern beabsichtige,
mochte ich Bezug nehmen auf Seite 65 (linke Spalte)
des heutigen Referats. ,In Kiirze wird der Oberkir-
chenrat eine kleine Druckschrift iiber die landeskirch-
lichen Einnahmen und Ausgaben im Jahr 1969 ver-
teilen.”

Ich konnte mir vorstellen, daB im Rahmen dieser
oder einer dhnlichen Drudkschrift etwas gemacht
werden kann. Ich gebe jetzt Herrn Oberkirchenrat
Dr. Lohr Gelegenheit zur AuBerung.

Oberkirchenrat Dr. Lohr: Diese Druckschrift, von
der ich gesprochen habe, befaBt sich ja nicht mit
den Problemen von 1970/71, sondern gibt lediglich
AufschluB tiber die Einnahmen und Ausgaben 1968/
1969. Ich meine aber, daB das, was Herr Pfarrer Rave
vorgetragen hat, in der Tat von uns durchgefiihrt
werden sollte. Auch weil es schon iiberall ange-
klungen hat, daB die Weitererhebung der Grund-
steuer mit dem groBen Ganzen zusammenhéngt,
miifte das von uns noch mehr zum Verstdndnis in
der Uffentlichkeit und in den Gemeinden heraus-
gestellt werden. Das soll geschehen.

Prisident Dr. Angelberger: Nochmals meine Fra-
ge: Wire das dann in einer dhnlichen Weise, also
in einer kleinen kurzen Druckschrift gedacht?

Oberkirchenrat Dr. Lohr: Das muBl man noch iiber-
legen, wie es praktiziert wird. Man miiite wohl ver-
suchen, es iiberall zu veroffentlichen, auch den Ge-
meinden eine entsprechende Mitteilung zu geben,
die den Ortskirchensteuerzetteln beigelegt werden
kann.

Prasident Dr. Angelberger: Wire Ihrer Bitte, Herr
Rave, damit Rechnung getragen?
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Synodaler Rave: Ja. Darf ich aber noch einmal den
Finger darauf legen: Nicht eine Druckschrift. die wir
selber machen. Man braucht da wirklich ein paar
tiichtige Werbepsychologen, die das dann so hin-
bringen, daB der Effekt wirklich erzielt wird, den
wir erzielen wollen.

Oberkirchenrat Dr. Lohr: Ob das fiir diese Frage
unbedingt noétig ist, das miiBte noch einmal iiber-
legt werden. (Prasident Dr. Angelberger: Sie meinen,
psychologisch durchdacht. — Heiterkeitl) Ich kann
es nicht ohne weiteres bejahen.

Préisident Dr. Angelberger: Herr Berichterstatter,
wiinschen Sie noch eine Ausfiihrung zu machen?

Berichterstatter Synodaler Trendelenburg: Nein,
Ich wollte nur sagen, hoffentlich hélt diese Werbe-
schrift theologischen Kriterien stand.

III, 7

Prédsident Dr. Angelberger: Nun darf ich um den
Bericht zum Antrag der Pfarrkonferenz der Kirchen-
bezirke Boxberg und Wertheim zur Frage der
Rickerstattung der Mehrwertsteuer
in bestimmten Féllen bitten. Hier berichtet
ebenfalls Herr Trendelenburg,

Berichterstatter Synodaler Trendelenburg: Die
Pfarrkonferenz der Kirchenbezirke Boxberg und
Wertheim hat zur Frage der Riickerstattung der
Mehrwertsteuer in bestimmten Féllen einen Antrag
gestellt, der in der ersten Plenarsitzung von Herrn
Oberkirchenrat Dr. Jung bereits beantwortet wurde.
Dariiber hinaus hat der Finanzausschuf den Antrag
nochmals gepriift. Er findet, daB der in ihm ent-
haltene Gedanke nicht das geeignete Kappmesser
fiir das Dickicht der Steuerparagraphen ist.

Eine Besserstellung der Kindergdrten ist nicht
aus dem ErlaB der Mehrwertsteuer moglich, son-
dern nur durch die Einstellung héherer Forderungs-
mittel durch den Staat (Beispiel Nordrhein-West-
falen: 50 Prozent der Baukosten werden als Vor-
wegentnahme aus dem kommunalen Finanzausgleich
als ZuschuB gegeben). Ein auf 33 Prozent begrenzter
Initiativ-Antrag in diesem Sinne liegt dem Landtag
bereits vor. Es bleibt abzuwarten, inwieweit dieser
Antrag Erfolg hat.

Prédsident Dr. Angelberger: Wird das Wort ge-
wiinscht? Das ist nicht der Fall. Wir nehmen von
dem Bericht Kenntnis und kommen zum ndchsten
Punkt der Tagesordnung

III,Baund b

a) Bericht zu den landeskirchlichen
Bauvorhaben: Studenten-Center in
Konstanz

Studenten-Wohnheim Comeniushaus
in Heidelberg

Méddchenwohnheim in Gaienhofen
und

b) BerichtzurEingabedesOberrech-
nungsratsi.R. BerggoétzinKarlsruhe-

Durlach zur Frage der Senkung der
Kirchensteuer

Berichterstatter Synodaler Dr. Miiller: Und wenn
ich anfiigen darf, zu Ziffer 2 und 3 des Antrags
der Pfarrkonferenz der Kirchenbe-
zirke Boxberg und Wertheim zur Fi-
nanzlage der Gemeinden, den Sie unter
III, 11a in der Tagesordnung fiir heute finden. Was
die Bauvorhaben betrifft, werde ich mit berichten.

Nach den Berichten beim HaushaltsabschluB 1968
auf der Friihjahrssynode 1969 und den Sonder-
berichten iiber das August-Winnig-Haus Wilhelms-
feld, Ausbildungszentrum Freiburg und Theologisches
Studienhaus Heidelberg bleibt mir heute nur noch
ein ,kleiner Nachtrag" {iber den Stand der landes-
kirchlichen Bauvorhaben,

1. Der Erwerb eines Hauses in Konstanz als
Begegnungszentrum fiir die ESG zum Preise von
430 000 DM ist nun abgeschlossen, Der Finanzaus-
schufl hatte zur Uberpriifung mehrerer Angebote —
eines davon lag bei iiber 700 000 DM — einen Unter-
ausschuB eingesetzt und dann dem Evangelischen
Oberkirchenrat einen endgiiltigen Vorschlag ge-
macht, mit dem auch die ESG Konstanz einverstan-
den ist.

2. Aus der Planung fiir 1970/71, die sich inner-
halb der im Haushaltsplan angesetzten Summen
bewegt (Hst. 39. 5) sind der Synode 2 Projekte erst-
mals zu nennen:

a) Aufstockung des Biirotrakies beim Studenten-
wohnheim Comeniushaus in Heidelberg.

In den Jahren 1963/64 wurde an der Berliner
StraBe in Heidelberg das Wohnheim fiir Studenten
und Studentinnen an der Pddagogischen Hochschule
(230 Pldtze) gebaut.

Die beiden Wohnblocks, die durch einen Ge-
meindesaal miteinander verbunden sind, stehen mit
den Giebelseiten zur Berliner StraBe. Zur Abschir-
mung gegen den Verkehrslairm wurde seinerzeit
eine einstockige, spédter aufzustockende Ladenzeile
geplant. Bei den weiteren planerischen Uberlegun-
gen mufBte nach Beratung durch das Kirchenbauamt
umdisponiert werden: Fiir die Einrichtung von Ldden
bestand im Einzugsbereich kein Bedarf.

Die Verkehrssituation an der Berliner StraBe
stand einem Ausbau dieses Blocks zu Wohnungen
entgegen, nicht dagegen als Biirohaus. Der Trakt
wurde von dem Statikerbiiro Koch gemietet (Ein-
richtung mit elektronischen Rechenautomaten). Be-
reits seinerzeit stellte der Mieter darauf ab, den
Ausbau eines zweiten Stockwerks baldigt durchzu-
fiihren.

Der erste Bauabschnitt (ErdgeschoB) wurde im
Jahre 1964 fertiggestellt und bezogen. Der Antrag
des Mieters Koch liegt erneut vor, als zweite Bau-
stufe das Gebdude aufzustodken und ihm das Ober-
geschoB zu vermieten.

Das Kirchenbauamt — als seinerzeitiger Planer
des Studentenwohnheimes und aller Nebengebédude
— ist beauftragt, entsprechende Unterlagen fiir die
Aufstockung des Biirogebdudes auszuarbeiten und
dem Evangelischen Oberkirchenrat vorzulegen. Nach
einer ersten Kostenschédtzung diirfte der Gesamtauf-
wand fiir dieses Bauvorhaben mit 220 000 DM zu-
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treffend ermittelt sein. Die bautechnischen und bau-
rechtlichen Fragen (Bebauungsplan) werden z. Z.
gepriift.

Die Rendite aus der Vermietung zu gewerblicher

Nutzung gestattet den Einsatz der angeforderten
Mittel.

Das Bauvorhaben soll im Haushaltszeitraum 1970/
1971 durchgefiihrt werden,

b) Neubau eines Midchenwohnheims bei dem Am-
brosius-Blarer-Gymnasium in Gaienhofen.

1

1. Die Unterbringung der Internatsschiilerinnen
des Ambrosius-Blarer-Gymnasiums in Gaienhofen ist
seit Jahren ein Problem:

30 Schiilerinnen (Unter- und Mittelstufe) woh-
nen in dem landeskircheneigenen Haus Bella
Vista in Marbach (4 km von Gaienhofen ent-
fernt),

17 Schiilerinnen (urspriinglich 26) in dem Haus
«Alter Bach” in Gaienhofen in angemieteten
Réumen.

Seit Jahren bemiiht sich der Verwaltungsrat der
Schule im Einvernehmen mit dem Evangelischen
Oberkirchenrat um eine angemessene Lésung. Sei-
nerzeit bestand die Aussicht, das Geldnde und das
Haus ,Alter Bach” fiir einen Neu- bzw. Ausbau
eines Maddcheninternats zu erwerben. Diese Mag-
lichkeit scheiterte an den Kostenvorstellungen des
Eigentiimers: Quadratmeterpreis 100 DM.

Die Situation der Unterbringung der Internats-
schiilerinnen in Gaienhofen wurde unhaltbar, seit
die Witwe des friiheren Eigentiimers Haus und
Grundstiick in kommerzieller Weise nutzt: Das Ge-
lénde wird als Zeltplatz vermietet, das UntergeschoB
des Hauses Feriengdsten zur Verfiigung gestellt.
Dariiber hinaus stellt die Ermietung von Inter-
natspldtzen in diesem Haus eine wirtschaftlich auf
die Dauer kaum zu vertretende Losung dar.

2. Die Verwirklichung aller Planungen scheiterte
zundchst an der Geldndefrage, Erst 1965 war es mog-
lich, ein dem Schulareal benachbartes Grundstiick
(Lgb.-Nr. 34/1, gqm-Preis 36 DM — Gesamtkosten rd.
62 400 DM) zu erwerben. Die ersten planerischen
Uberlegungen (Architekt Blomeier) ergaben, daB
eine gute bauliche Konzeption des kiinftigen Méad-
chenwohnheims den Erwerb des angrenzenden
Grundstiicks (11 ar) erforderlich macht: Zur Zeit
wird hieriiber mit dem Eigentiimer verhandelt.

IL

Die nunmehr unabdingbare Notwendigkeit eines
Neubaues und einer verbesserten und in Gaien-
hofen konzentrierten Unterbringung der Internats-
schiilerinnen wird vom Verwaltungsrat des Ambro-
sius-Blarer-Gymnasius folgendermaBen begriindet:

,Haus- und Grundstiick ,Alter Bach' sind im Be-
sitz der Erbengemeinschaft v. Werder und von der

Schule durch einen mit Ablauf 1970 zu Ende gehen-
den Mietvertrag ermietet. Eine immer zunehmende
Anmeldung von Eigenbedarf des Besitzers hat die
Belegungsmoglichkeit von 25 auf 17 Pldtze dezimiert,
Gleichzeitig mit der Inanspruchnahme weiterer
Rdume durch den Eigentiimer hat dieser auf seinem
Grundstiick, in dessen Mitte das Haus ,Alter Bach'
steht, einen Zelt- und Campingbetrieb eingerichtet,
der das Verbleiben der Méddchen im Haus ,Alter
Bach’ auf die Dauer weder zumutbar, noch von der
Schule verantwortbar macht. AuBerdem ist die Un-
terbringung im Haus ,Alter Bach' im Vergleich zu
dem, was heute von einer privaten Schule erwartet
wird, primitiv. Finanzielle Investierungen durch
Schule oder Landeskirche sind in jedem Fall un-
rentabel und dndern die Qualitét der Gesamtsitua-
tion nicht, Im Besitz der Landeskirche befindet sich
das Grundstiick 34/1, das vor 4 Jahren schon fiir den
Bau eines Madchenwohnheims erworben wurde.

Zukiinftige Gestaltung:

Der Neubau des Madchenwohnheims sollte sich
neben der Unterbringung von Leiterin und Erziehe-
rinnen auf 60 Platze erstrecken. Dadurch wiirde das
Médchenwohnheim — Unter- und Mittelstufe —
in Marbach, das ja kircheneigen ist, mit dem Mad-
chenwohnheim der Oberstufe zusammengezogen
werden, was eine personell und wirtschaftlich giin-
stigere Situation herbeifiihren wiirde. Ferner wiéren
dadurch die mancherlei Schwierigkeiten, die mit
dem Transport der Schiilerinnen von Marbach nach
Gaienhofen tédglich verbunden sind, liberwunden.
SchlieBlich ist darauf hinzuweisen und bei der
Kostenbeurteilung fiir den Neubau des Maidchen-
wohnheims zu beriicksichtigen, daB durch die Kon-
zentrierung der Méadchenunterbringung in dem Neu-
bau Gaienhofen in dem Hause Bella Vista in Mar-
bach zwei Lehrerwohnungen entstehen, die einem
dringenden Bedarf entsprechen und die Schule von
der Notwendigkeit teurer Mietwohnungen befreien
wiirde. Zum SchluB sei darauf hingewiesen, daB die
Erstellung des Neubaues Madchenwohnheim aus
erzieherischen Gesichtspunkten von Schule und
Internatsleitung dringend gewiinscht wird.”

IIL

Im Haushaltsplanjahr 1970/71 sind in der Haus-
haltsposition 39. 5 einer Kostenschatzung des Archi-
tekten entsprechend 1,3 Mio DM eingestellt worden.

Das Bauvorhaben kann nach Abschluf der Ver-
handlungen iiber den =zusitzlichen Grundstiicks-
erwerb im Haushaltszeitraum 1970/71 durchgefiihrt
werden.

An einen Bericht iiber landeskirchliche Bauvor-
haben schlieBt sich nun zwanglos eine Behandlung
der Eingabe des Oberrechnungsrats i. R. H. Berggétz
an. Sie finden den Text auf S.30ff. im Verzeichnis
der Eingénge (siehe Seite 22). Das Problem ist nicht
neu. Dem Plenum ist mehrfach von der Einrichtung
und dem Funktionieren der Bauprogramme berichtet
worden, die im bisherigen Haushalt an der Stelle 92,
im neuen an der Stelle 10.1 ausgewiesen werden. Fiir
die Diasporagemeinden sind bisher rd. 34 Mio DM
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aus landeskirchlichen Mitteln bereitgestellt worden.
Davon wurde der Bau von 104 Kirchen, 47 Gemein-
dehdusern, 37 Pfarrhdusern und 25 Kindergirten
finanziert. Eine Fortfiihrung der Programme ist vor-
gesehen, und zwar mit der Wadchstumsrate, die der
Kapazitdt unseres Haushalts entspricht (wir kénnen
ja nicht alles auf einmal bauen).

Auch der Antrag Nr. 12 auf Seite 8 des Verzeich-
nisses (s. S. 13) fdllt mit den Abschnitien 2 und 3, das
ist also Pfarrkonferenz Boxberg-Wertheim, in meinen
Bericht. Zu Ziff. 2 gilt sinngem&B das gleiche wie eben
gesagt wurde, nur daB hier eher das Instandsetzungs-
programm als das Diasporaprogramm zustdndig
wire. Im Instandsetzungsprogramm sind bis 1. 6.
1969 rd. 18 Mio DM bereitgestellt worden, fiir den
Rest des Jahres 1969 und die Jahre 1970/71 sind
weitere 5 Mio DM vorgesehen. Zu Ziffer 3 verweise
ich auf das Referat von Oberkirchenrat Dr. Jung
auf der Herbstsynode 1967, gedr. Protokoll S. 28ff.,
und auf den Bericht des Finanzausschusses, Friihjahrs-
synode 1968, gedr. Protokoll S. 41ff. (Es handelt sich
dabei um die staatliche Baupflicht.)

Zusammenfassend ist zu beiden Antrdgen zu sa-
gen, daB sie bei der Synode und insbesondere beim
Finanzausschufl offene Tiiren einrennen. Wenn auch
die gedruckten Protokolle unserer Synodalverhand-
lung in dem Augenblick, wo sie beim Empfdnger an-
kommen, nicht mehr taufrisch sind, so sind sie doch
lesenswert und sollten von allen potentiellen An-
tragstellern als Informationsquelle vor Antrag-
stellung besser genutzt werden.

Zum ersten Teil meines Berichts bitte ich im Namen
des Finanzausschusses um die Zustimmung bei den
Bauvorhaben Heidelberg, Biirohausaufstockung beim
Comeniusheim, und Gaienhofen, Madchenwohnheim.
(Beifalll)

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank! —
Wiinscht jemand das Wort zu einem dieser Teile? —
Das ist nicht der Fall. So koénnen wir zur Abstim-
mung kommen. Wer kann dem Bauvorhaben Heidel-
berg, Aufstockung des Biirohauses beim Comenius-
heim nicht zustimmen? — Enthaltung bitte? — Ein-
stimmig angenommen.

Es bliebe der zweite Teil: Mddchenwohnheim in
Gaienhofen. Wer kann diese Planung nicht billigen?
— Wer enthalt sich? — Auch einstimmig angenom-
men. — Danke schon!

11,9

Es kdme nun der Bericht unseres Konsynodalen
Michel zum Kindergartenproblem.

Berichterstatter Synodaler Michel: Herr Président!
Herr Landesbischof! Liebe Konsynodale! In der Friih-
jahrstagung der Landessynode im April 1968 wurde
in den Berichten der Synodalen Hofflin, Dr. Miiller
und Dr. Gottsching die Situation der evangelischen
Kindergdrten in Baden angesprochen. Zugleich wur-
de Ihnen damals das Memorandum von Herrn Lan-
despfarrer Herrnbrodt iiberreicht.

Der FinanzausschuB hat sich inzwischen in drei
Sitzungen mit diesem Memorandum und der gegen-
wadrtigen Situation der evangelischen Kindergérten

in Baden befaBt. Das Ergebnis soll hier mitgeteilt
werden:

1. Grundsitzliches zur Kindergartenarbeit

Evangelische Kindergartenarbeit ist dort, wo sie
noch recht durchgefiihrt werden kann, eine wichtige
missionarische und diakonische Aufgabe der Kirche.

Es gibt viele gute Beispiele dafiir in unserer
Landeskirche, insbesondere sei hier auf Berichte aus
Neubausiedlungen hingewiesen, wo die Kindergar-
tenarbeit sehr oft der beste Einstieg in eine gute
Gemeindearbeit war und ist.

Leider gibt es aber auch Gegenbeispiele, wo die
Chancen, die ein Kindergarten fiir die Verkiindigung
an Kindern und Eltern bietet, nicht geniitzt wird.

Darum haben sowohl der Betrieb wie der Neubau
von Kindergérten durch die Kirche nach Auffassung
des Finanzausschusses nur dort ihre Berechtigung,
wo neben den padagogischen und diakonischen Auf-
gaben die Verkiindigung im Kindergarten bejaht
wird und wo hierfiir auch die personellen Voraus-
setzungen durch bewuBt evangelische Kindergart-
nerinnen und durch die Bereitschaft zur Mitarbeit
der Gemeindepfarrer gegeben sind.

2. Zur Personalfrage

Es besteht ein groBer Mangel an Kindergértne-
rinnen, die bereit sind, als ,Amtstragerinnen der
evangelischen Gemeinde"”, wie es das Memorandum
bezeichnet hat, die Arbeit im Kindergarten durch-
zufiihren. Es wird Aufgabe der Landeskirche sein,
die Voraussetzungen zu schaffen, daB junge Mad-
chen fiir diesen Dienst ausgebildet werden konnen.
Neben einer hervorragenden fachlichen Ausbildung
ist dabei unbedingt auf die gute Ausbildung fiir den
Verkiindigungsdienst an den Kindern, zu achten.

Auch ist es wiinschenswert, wenn im Unterricht
der Kindergédrtnerinnenseminare keine iibersteiger-
ten Forderungen im Bezug auf die Kinderzahl pro
Kindergartengruppe und im Bezug auf die Bereit-
stellung von Spiel- und Arbeitsmaterial fiir den
spiteren Dienst gestellt werden. Diese Forderungen
dndern die angespannten finanziellen und perso-
nellen Verhdltnisse in den Kirchengemeinden nicht,
fiihren aber dazu, daB die Kindergdrtnerinnen oft
schon bei ihrem Dienstantritt die Freude an der
Arbeit verlieren.

3. Zur Frage der Finanzierung der Kindergarten-
arbeit

In sehr vielen Kirchengemeinden beanspruchen
die Betriebskosten der Kindergédrten einen sehr
hohen Prozentsatz des Haushaltsvolumens. Mit Be-
triebskosten sind hier gemeint alle Kosten des
laufenden Betriebs, die Kosten fiir Neu-, Erweite-
rungs- und Umbauten, die Kosten der Gebdaudeunter-
haltung, sowie die Zinsen fiir Investitionsdarlehen
— einen sehr hohen Prozentsatz des Haushalts-
volumens. Gegeniiber anderen ebenso wichtigen
Diensten miissen hier meistens unverhdltnismiBig
hohe Summe eingestellt werden, die in vielen
Fillen dazu fithren, daB der gesamte Haushalt
ohne landeskirchlichen ZuschuB nicht mehr aus-
geglichen werden kann. Der FinanzausschuB be-
dauert, daB dadurch eine groBe Zahl von Gemein-
den wesentliche andere Aufgaben nicht mehr im




Dritte Sitzung 75

gewiinschten Umfang wahrnehmen kénnen. Darum
soll, bevor Neubaugenehmigungen fiir Kindergérten
durch den EOK ausgesprochen werden, eine sehr
strenge Priifung stattfinden. Zunéchst soll der Be-
zirksdiakonieausschuB den von der antragstellen-
den Kirchengemeinde aufgestellten Bedarfsnach-
weis vorpriifen und mit seiner Stellungnahme iiber
das Dekanat dem Evangelischen Oberkirchenrat
weiterleiten. Wird die Dringlichkeit des Kinder-
gartenneubaus vom Bezirksdiakonieausschuff und
vom Baureferat des Evangelischen Oberkirchenrats
anerkannt, so muB die Kirchengemeinde als nachstes
einen vom Evangelischen Oberkirchenrat entwor-
fenen Vertrag iiber die Einrichtung und den Betrieb
fiir evangelische Kindergdrten mit der politischen
Gemeinde abschlieBen. In diesem Vertrag ist die
politische Gemeinde auf ihre Verantwortung fiir die
Unterhaltung des Kindergartens gemdB dem Jugend-
wohlfahrtsgesetz festzulegen, ebenso sind die pro-
zentualen Zuschiisse der politischen Gemeinde zum
Neubau und zum spéteren Betriebskostendefizit zu
fixieren.

Sind diese Vorbedingungen alle erfiillt, so ist
noch zu priifen, ob die der antragstellenden Kirchen-
gemeinde entstehenden Folgelasten nach den Regeln
einer ordentlichen Haushaltsfithrung verantwortet
werden kdnnen.

Im Regelfall konnen nur da Neubauten durch den
Evangelischen Oberkirchenrat genehmigt werden,
wo die spédteren Betriebskosten ohne landeskirch-
liche Zuschiisse gedeckt sind. In besonders begriin-
deten Fdllen, etwa bei Neubausiedlungen, miissen
jedoch Ausnahmen fiir sehr arme oder sehr ver-
schuldete Gemeinden mdéglich sein.

Die Haushaltsposition 10. 3, die im neuen Haus-
haltsplan von frither 550000 DM auf nunmehr
825 000 DM erhoht werden soll, kann nicht ins Ufer-
lose ausgeweitet werden, SchlieBlich handelt es sich
bei diesen Geldern um eine Vorwegentnahme aus
dem Steueranteil der Gemeinden. Der FinanzausschuB
hofft, daB im Zuge der Finanzreform durch die hdhe-
ren Zuweisungen viele kleine und mittlere Kirchen-
gemeinden in die Lage versetzt werden, das Be-
triebskostendefizit ihrer Kindergédrten in Zukunft
selbst zu decken. Sollte sich nach Abschluf des
neuen Haushaltsjahres herausstellen, daB dies nicht
der Fall ist, wird der Finanzausschuff der Landes-
synode neue Vorschldge unterbreiten miissen.

Obwohl der FinanzausschuB sich wenig Hoffnung
auf die Gewdhrung von staatlicher Hilfe fiir die
kirchliche Kindergartenarbeit macht, scheint mir der
Vorschlag des Memorandums von Herrn Pfarrer
Herrnbrodt wichtig, daB die Kirchen, die diakoni-
schen Werke und die Diézesan-Caritasverbédnde von
Baden-Wiirttemberg gemeinsame Schritte bei der
Landesregierung und dem Landtag einleiten, um die
Beteiligung des Staates an den Betriebskosten der
Kindergédrten zu erreichen. (Beifalll)

Président Dr. Angelberger: Vielen Dank fiir Thren
Bericht! — Ich gebe Gelegenheit zur Wortmeldung.
— Das ist nicht der Fall.

Nun darf ich aufrufen Punkt 10, ebenfalls Be-
richterstatter Synodaler Michel, bitte!

111, 10

Berichterstatter Synodaler Michel: In einer Zwi-
schensitzung am 10. 7. 1969 hatte sich der Finanz-
ausschufi mit den Planungen fiir 4 diakonische Ein-
richtungen zu befassen.

U. a. gehorte zu diesen Projekten eine
Heilstédtte fiir Alkoholkranke, die die
Stadtmission Heidelberg in Miinzesheim, im De-
kanat Bretten, erstellen will. Hiertiber soll in diesem
Bericht Niheres der Synode mitgeteilt werden.

Eine Heilstdtte fiir Alkoholkranke im Gebiet der
Evangelischen Landeskirche in Baden besteht bis
jetzt nicht. Dem Finanzausschuf fehlten deshalb bei
seiner ersten Beratung Erfahrungen und Informa-
tionen.

Aus diesem Grunde beschloB er:

a) die Bildung einer Kommission, bestehend aus
den Synodalen Schneider, Trendelenburg, Gabriel
und dem Berichterstatter, die die wiirttembergische
Heilstdtte fiir Alkoholkranke in Wilhelmsdorf be-
sichtigen und dariiber berichten sollten;

b) die Bestellung eines Referates iiber das Wesen
des Alkoholismus;

c) die Zuriickstellung der Grundsatzdebatte bis
zur nédchsten Zwischensitzung am 19./20. September
1969.

Die Kommission hat am 11. 9. 1969 die wiirttem-
bergische Einrichtung in Wilhelmsdorf besichtigt
und die Probleme eingehend mit dem Leiter der
Heilstédtte, Herrn Dr. Rieth, durchgesprochen.

Der Alkoholismus ist eine Krankheit und, durch
Urteil des Bundessozialgerichts Kassel vom 18. 6.
1968, AZ 3 RK 63/66, auch als Krankheit im Sinne
des 2. Buches der RVO anerkannt.

Trotz aller Bemithungen der zustdndigen Stellen
ist der Alkoholismus stdndig im Zunehmen.

Nach dem Armutsalkoholismus der Nachkriegs-
jahre entstand der Wohlstandsalkoholismus und
neuerdings redet man vom Stumpfsinnalkoholismus,
resultierend aus der Tatsache, daBl etwa die Hailfte
aller Berufstdtigen mit ihrer Arbeit unzufrieden ist
und das von ihr geforderte berufliche Tun als sinn-
los bezeichnet. Die zu erwartenden Kiirzungen der
Arbeitszeit werden mit groBer Wahrscheinlichkeit
zur weiteren Zunahme des Alkoholismus fiihren. Die
auch von Herrn Schadt (dem Referenten fiir Bera-
tungsdienste und Suchtkrankenhilfe beim Diako-
nischen Werk in Karlsruhe), in seinem Referat vor
dem Finanzausschuf am 13. 9. 1969 bestétigten
Zahlen iiber den Alkoholismus in Baden-Wiirttem-
berg sind folgende:

Suchtkranke in Baden-Wiirttemberg 35 000
davon in Baden 14 000

Von den evangelischen Beratungsstellen in Baden

wurden erfaBt:
im Jahre 1967 1149
im Jahre 1968 1752 Suchtkranke.

Davon wurden durch die evangelischen Beratungs-

stellen in Heilstdtten eingewiesen:
im Jahre 1967 47
im Jahre 1968 75 Suchtkranke.
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Auf Grund der geringen Bettenzahl sind keines-
wegs alle notwendigen Einweisungen zustande ge-
kommen. Die Wartezeiten von der Bewilligung der
Kur bis zur Einweisung betragen zwischen 4 und 6
Monaten, obwohl auch Heilstdtten aus anderen
Bundesldndern belegt werden (Hessen, Pfalz, Nieder-
sachsen). Diese lange Wartezeit wird nicht von allen
Kranken ertragen, so daB Kuren in verschiedenen
Féllen nicht mehr angetreten werden, wenn der Platz
freigeworden ist.

Von der Landesarbeitsgemeinschaft Suchtkranken-
hilfe sind als MeBzahl 12 Heilstédttenbetten fiir 1000
gemeldete Patienten errechnet worden. Die erforder-
liche Bettenzahl betrdgt daher 420 fiir Baden-Wiirt-
temberqg. Vorhanden sind aber nur 245 Betten. Im
Bereich der Evangelischen Landeskirche in Baden
befindet sich eine neutrale Heilstitte ohne seel-
sorgerliche Pradgung und eine katholische Heilstétte.
Wie aus den Unterlagen der zustidndigen Stellen
hervorgeht, besteht also die Notwendigkeit zur
Errichtung einer weiteren Heilstédtte. Es lige nahe,
daB diese neue Heilstitte eine evangelische Prigung
erhalten und nach den Vorschldgen der Heidelberger
Stadtmission in Miinzesheim Kreis Bruchsal, errich-
tet werden sollte. Der Bedarf wird auch noch von
anderen Stellen nachgewiesen:

a) Die Stadtmission Heidelberg hat unter Fiih-
lungnahme mit fachlich geeigneten Stellen wie der
Landesversicherungsanstalt Baden, dem psychia-
trischen Landeskrankenhaus Weinsherg, Emmen-
dingen und Wiesloch den Bedarf gepriift und in
einer Dokumentation dem Evangelischen Ober-
kirchenrat dargelegt.

b) In Verhandlungen mit dem Landeswohlfahrts-
verband, den Herren Verbandsdirektor Schwérer und
Oberverwaltungsrat Hettich als Leiter des Landes-
sozialamtes wurde das Erfordernis dargelegt und
der Landeswohlfahrtsverband seinerseits gebeten zu
priifen, ob diese Ergebnisse mit ihren Feststellungen
iibereinstimmen, um eine objektive Betrachtungs-
weise der Notwendigkeit einer weiteren Einrichtung
zu erlangen.

Die Priifung des Landeswohlfahrtsverbandes hat
die Ubereinstimmung mit den von der Stadtmission
Heidelberg erhobenen Ergebnissen erwiesen, was
seinen Niederschlag darin fand, daB die Verwaltung
bei Erstellung des Haushaltsplanes 1969 den Antrag
berriicksichtigen und dem VerbandsausschuB die
Forderung dieser Einrichtung vorschlagen wird.

Der FinanzausschuB priifte sehr eingehend die
Frage, ob hier wirklich eine kirchliche seelsorger-
liche Aufgabe vorliegt. Dabei wurde festgestellt,
daB eine moderne Therapie, welche eine sténdige,
jedoch unaufdringlich begleitende Seelsorge durch
Arzt, Betreuer vnd Ortspfarrer einschlieBt, gegen-
liber anderen Verfahren iiber zuféllig hohe Hei-
lungschancen aufweist. In der Fachliteratur kommt
dies etwa in der AuBerung von Solms zum Aus-
druck, daB die Befreiung vom Alkoholismus auf
Grund von Glaubenserfahrungen zu den Erfolgen
zu rechnen sind, die ,zu den qualitativ besten und
dauerhaftesten gehdren”.

Gerade die Statistiken der von der Kommission
besuchten Heilstédtte Ringenhof in Wilhelmsdorf

zeigen dies deutlich. Hier, wo bewuBt seelsorger-
lich gearbeitet wird, wo man aus allgemeinen Ge-
sprachen aufbauend bis zur Bibelarbeit und zum
seelsorgerlichen Gruppengesprdch hin arbeitet, ist
die Zahl der Heilungen sehr groB. Im Zeitraum von
1964 bis 1967 sind von 315 Patienten nur 54 (17,1
Prozent) riickfdllig geworden. 167 (56,2 Prozent) blie-
ben total abstinent und 43 (13,7 Prozent) sind sozial
unaufféllig geblieben. Nicht nachzuweisen war das
Verhalten von 41 Patienten (13 Prozent). Das heift,
daB insgesamt 69,8 Prozent Heilungserfolge nachzu-
weisen sind.

Wie die Stadtmission Heidelberg, die iiber 100
ehemalige Patienten des Ringenhofes betreut fest-
gestellt hat, sind die vom Alkoholismus Geheilten
sehr aktive Mitarbeiter in der Arbeit an den alko-
holkranken Menschen. Sowohl der Leiter der Heil-
stdatte Wilhelmsdorf, als auch die Stadtmission Hei-
delberg betonen, daB hier ein spezifisch kirchlicher
Auftrag bestehe. Suchtbehandlung sei nicht méglich,
ohne dem Menschen etwas iiber Sinn, Ziel und
Hoffnung des Lebens mit Christus zu sagen.

Zur Finanzierung wdére zu sagen, daB der Bau-
beginn im Jahre 1969 nicht méglich war und die
Mittel des Landeswohlfahrtsverbandes, welche fiir
1969 vorgesehen waren, auf 1970 {ibertragen wurden.

Verhandlungen iiber die Staatszuschiisse sind
parallel hierzu gelaufen. Nachdem sich das Wohl-
fahrtsreferat des Innenministeriums bzw. das Re-
gierungsprasidium in Nordbaden fiir zustindig er-
kldrt hatte, wurde der Antrag in die Forderungs-
liste aufgenommen. Mit Bezuschussung in Hohe von
25—30 Prozent ist im Jahre 1970 zu rechnen.

Die Forderung der Einrichtung als Modellfall wird
man nicht verweigern, nachdem eine wiirttember-
gische Einrichtung ebenfalls einen solchen Zuschuf
erhalten hat. Dies ergab eine erste Fiihlungnahme
mit dem Referenten des Bundesgesundheitsmini-
steriums, Herrn Ministerialrat Pauls in Bonn. Fiir
diesen Fall wird das Land eine Dedkungszusage er-
teilen.

Eine Forderung durch das Land Baden-Wiirttem-
berg kann erst 1970 erfolgen, da im Jahre 1968 und
1969 eine Heilstédtte des Caritasverbandes in Etten-
heimmiinster bezuschuBit wurde.

Die laufenden Betriebskosten werden in der Heil-
stitte Wilhelmsdorf voll durch die zustdndigen
Krankenkassen und einen StaatszuschuB des Re-
gierungsprasidiums gedeckt.

Nach eingehender Aussprache kam der Finanz-
ausschufl zu dem Beschluf, der Synode folgendes zu
empfehlen:

1. Der Dienst am Alkoholkranken verpflichtet in
einem hohen MaBe den Staat zur materiellen Hilfe,
ist aber in der Durchfilhrung eine seelsorgerliche
Aufgabe der Kirchen. Deswegen sollen die Vor-
arbeiten zur Errichtung einer evangelischen Heil-
stdtte im Gebiet der evangelischen Landeskirche
Badens fortgefithrt werden.

2. Der vorliegende Planungsentwurf soll mit dem
noch zu erarbeitenden Therapieplan abgestimmt und
bautechnisch iiberarbeitet werden.

3. Eine Finanzhilfe seitens der Landeskirche fiir
die Errichtung einer Heilstdtte fiir Alkoholkranke
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in Miinzesheim soll im Rahmen anderer Bewilligun-
gen filir diakonische Aufgaben beriicksichtigt werden.
(Fiir 1970 sind jedoch noch keine Mittel hierfiir
eingeplant.)

Prédsident Dr. Angelberger: Danke schon, Ich gebe
Gelegenheit zur Wortmeldung.

Synodaler Dr. Miiller: Ich méchte noch ergénzend
hinzufiigen: Sicher werden Sie alle in der Presse
die Vorgénge um dieses Heim von dem Arzt in
Aumiihle verfolgt haben. Es ist die Frage, ob eine
politische Gemeinde auch mit einer Anlage eines
solchen Heimes in ihrem Bereich einverstanden ist,
ob das nicht vielmehr vorher gepriift werden miiBte.
Ich kann Thnen nach Auskunft des Synodalen
Gabriel, die er uns im FinanzausschuB gegeben hat,
versichern, daB der Gemeinderat von Miinzesheim
diesem Projekt zugestimmt hat.

Synodaler Gabriel: Ich darf weiter ergdnzen, daB
der politische Gemeinderat der Gemeinde Miinzes-
heim nach Wilhelmsdorf gefahren ist, dort die Ver-
héltnisse gepriift hat, in der Anstalt {ibernachtet und
mit den Patienten ein Gesprédch gefithrt hat, mit
dem dortigen Biirgermeister wegen der Integration
in die politische Gemeinde sich unterhalten hat und
dann nach Abwégung aller Begleitumstéinde der Er-
richtung einer ,Heilstdtte fiir Alkoholkranke” in
Miinzesheim einstimmig zugestimmt hat.

Es darf noch hinzugefiigt werden, daB in der Ge-
meinde Miinzesheim zur Zeit ein Flurbereinigungs-
verfahren vor dem AbschluB steht und daB insgesamt
etwa 18 ha kirchliches Geldnde auf dieser Gemeinde
vorhanden ist; das ermdglicht eine Bereitstellung
von 3,5 ha Gelénde an geeigneter Stelle, an einem
Siidhang, so daB auch die Grundstiicksvorausset-
zungen fiir dieses Vorhaben &uBerst giinstig sind.

Vielleicht darf noch erwdhnt werden, daB Miin-
zesheim drei Industriebetriebe hat, die nach der Art
ihrer Fertigung &duBerst geeignet und hochstwahr-
scheinlich bereit wéren, die arbeitstherapeutischen
MaBnahmen dieser Anstalt wirkungsvoll zu unter-
stiitzen, ein Gesichtspunkt fiir die BeschlieBung des
Vorhabens nicht ohne Belang sein diirfte,

Als Letztes darf vielleicht gesagt werden, daB
auch die evangelische Kirchengemeinde selbstver-
stdndlich bereit ist, dieses diakonische Werk bei
sich aufzunehmen. Die Kirchengemeinde wird der
Heilstétte Riickhalt bieten und auch die seelsorger-
liche Betreuung der Heilungsuchenden verstirken
konnen.

Die Mitverantwortung fiir gefdhrdete Mitmenschen
hat der politische Gemeinderat durch seinen ein-
stimmigen BeschluB eindriicklich bekundet.

Der diakonische Auftrag, der mit der Errichtung
einer Heilstédtte fiir Alkoholkranke auf die evange-
lische Kirchengemeinde zukommt, wird gewiB ebenso
ernst genommen. (Beifalll)

Prisident Dr. Angelberger: Wiinscht der Herr
Berichterstatter nochmals das Wort? Das ist nicht
der Fall.

Wer kann die SchluBzusammenfassung des Fi-
nanzausschusses nicht billigen (unterteilt in drei
Punkte)? Wer enthilt sich? Niemand. Somit ist das
einstimmig gebilligt.

Ich darf nun unseren Konsynodalen Stock um
seine Berichte bitten.

Il 11a

Berichterstatter Synodaler Stock: Herr Président!
Liebe Konsynodale! Die Pfarrkonferenz der Kirchen-
bezirke Boxberg und Wertheim bittet die Synode,
sie mége beschliefen

1. die Gehdlter der Leiterinnen und
Leiter der diakonischen Stationen
von der Landeskirche zu iberneh-
men,

4 in gemeindlichen wund anderen
kirchlichen Amtern und Diensten
eine moderne Verwaltung einzu-
richten.

Der FinanzausschuBB sieht in der Ubernahme der
Gehilter des angesprochenen Personenkreises durch
die Landeskirche eine Einschrdnkung der gemeind-
lichen Selbstverwaltung, Eine solche Einschrdnkung
steht im Widerspruch zur Grundordnung.

Der FinanzausschuB versteht das Anliegen des
Antrages Punkt 1 und 4. Es ist die erklédrte Absicht
des Finanzausschusses, durch den innerkirchlichen
Finanzausgleich die finanziell schwach gestellten
Gemeinden mit mehr Haushaltsmitteln auszustatten,
damit sie im Rahmen der gemeindlichen Selbstver-
waltung ihre Verpflichtungen erfiillen kénnen und
nicht zu stidndigen Bittstellern werden miissen,

Unter Bezug auf den innerkirchlichen Finanzaus-
gleich sieht der FinanzausschuB den Antrag in
Punkt 1 und 4 als erledigt an und bittet die Synode,
sich dieser Auffassung anzuschlieBen.

Prasident Dr. Angelberger: Danke schén. Wird das
Wort gewdiinscht?

Synodaler Trendelenburg: Die diakonischen Ein-
richtungen sind fiir die kleinen Landgemeinden eine
unheimliche Belastung. Ich weiB, daB unsere Pfarrer
— wir sind zwar keine kleine Gemeinde — mit
ihren Krankenpflegestationen sehr stark zu kdmpfen
haben. Die Lage der kleinen Gemeinden ist also
zum groften Teil verheerend. Es ist richtig, daB der
Finanzausgleich Verbesserungen bringt, aber wir
diirfen es uns nicht erlauben, diese Frage so voll-
kommen auszuklammern.

Priasident Dr. Angelberger: Noch eine Wortmel-
dung? Herr Berichterstatter, eine Ergénzung?

Der Vorschlag des Finanzausschusses lautet, im
Hinblick auf den innerkirchlichen Finanzausgleich
den Antrag in den Punkten 1 und 4, wie er hier zur
Aussprache steht, als erledigt anzusehen und bittet
die Synode, sich dieser Auffassung anzuschlieBen.

Ich wiederhole: Wer kann sich dieser Auffassung
nicht anschliefen? Wer enthélt sich? 1 Stimment-
haltung.

Ich darf um den néchsten Bericht bitten, Herr Stock.

III, 11D

Berichterstatter Synodaler Stock: Die Pfarrkonfe-
renz der Kirchenbezirke Boxberg und Wertheim
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bittet die Landessynode, vor einem BeschluB, Pro -
zente der Haushaltsplanmittel fiir
dieEntwicklungshilfe einzusetzen, zu prii-
fen, ob dies mit der Zweckbestimmung der Kirchen-
steuer {ibereinstimmt. Sie bittet um eine intensive
Diskussion in breiter und wirklicher Uffentlichkeit.

Der Finanzausschufl stellt fest, daB eine Diskus-
sion in breiter und wirklicher Uffentlichkeit bereits
stattgefunden hat, und zwar in diesem Hause. Er
verweist auf das gedruckte Protokoll der Landes-
synode vom Frithjahr 1969. Dort hat Herr Ober-
kirchenrat Dr. Léhr in einem bis in die letzten Fein-
heiten gehenden Bericht zum Thema Kirchensteuer-
mittel fiir den Kirchlichen Entwicklungsdienst Stel-
lung genommen. Dieser Bericht fand seine Ergdnzung
durch die Referate von Kirchenrat Herrmann und
Dr. Lefringhausen. In einer breiten Diskussion hat
das Plenum sowohl zu dem Bericht von Herrn Dr. Léhr
als auch zu den Referaten Stellung genommen. Das
Resultat war ein ,Wort der Synode" an die Ge-
meinde, das vom Plenum einstimmig angenommen
wurde,

Lassen Sie mich zur Erinnerung zitieren:

Aus Referat Dr. Lohr, gedr. Verh. S. 5 und 6:

JKirchlicher Entwicklungsdienst gehort zu den
eigenen Aufgaben der Kirche."

Ein weiteres Zitat:

. Wie die Kirche ihren Verkiindigungsdienst in
Wort und Tat vollzieht, steht nicht fiir alle
Zeiten unabdnderlich fest, sondern entscheidet
sich jeweils nach kirchlichen Gesichtspunkten.
Hailt sich die Kirche dabei ,innerhalb der Schran-
ken des fiir alle geltenden Gesetzes’, so kann
auch der Staat ihr hierin keine Bindungen auf-
erlegen. Wenn also die Kirche heute nach ihrem
Selbstverstdndnis Entwidklungsdienst als eine
wichtige Aufgabe erkennt und durchfiihrt, so
kann der Staat ihr die Finanzierung dieser Auf-
gabe auch mit Kirchensteuermitteln nicht ver-
wehren.”

Dazu ein Wort von Vizeprasident Weeber, Stutt-
gart:

«Der Kirchliche Entwicklungsdienst ist Bestand-
teil der 6kumenischen Gemeinschaftsverpflich-
tung der Kirche, nicht weniger und nicht mehr
als 6kumenische Diakonie und Mission."

Dem Referat von Herrn Dr. Lohr ist eine Liste der
Projekte beigefiigt, die zundchst einmal geférdert
werden sollen.

Der Pfarrkonferenz der Kirchenbezirke Boxberg
und Wertheim lag zwar das gedruckte Protokoll der
Landessynode bei ihrer Sitzung vom 1. bis 3. Juni
1969 noch nicht vor, Die Behandlung dieses Themas
auf der Friithjahrssynode diirfte aber durch die Tages-
ordnung der Synode und durch die Berichterstattung
des ,Aufbruch” iiber die Tagung der Synode be-
kannt gewesen sein. Die Pfarrkonferenz hitte die
Méglichkeit gehabt, sich durch ihre Synodalen iiber
die Behandlung dieses Themas in der Synode be-
richten zu lassen,

Der FinanzausschuBB empfiehlt der Pfarrkonferenz,
sich besser iiber das zu informieren, was auf der
Synode geschieht, und die gegebenen Informations-
moglichkeiten wahrzunehmen.

Inzwischen ging den Pfarrdmtern ausfiihrliches
Material zum Thema ,Kirchlicher Entwicklungs-
dienst” zu. In der Projektliste, die unter dem 16. 9.
1969 den Pfarrdmtern zugestellt wurde, sind Planung
und Darstellung bisheriger Ausgaben und Investi-
tionen enthalten. Auch dieser Schriftsatz wird zum
eingehenden Studium und zur Information der Ge-
meinde empfohlen.

Préisident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr
Stock — Wir haben den Bericht gehért. Wiinscht
jemand noch hierzu ergédnzende Ausfiihrungen zu
machen?

Synodaler Steyer: Ich bin nicht dariiber informiert,
weshalb die Punkte 2 und 3 dieses Antrages in
der Berichterstattung nicht berichtet worden sind.
Von diesem Antrag der Pfarrkonferenz Boxberg-
Wertheim vom 1,—3. Juni.

Président Dr. Angelberger: Darf ich dem Bericht-
erstatter von vorhin, Herrn Dr, Miiller, das Wort
erteilen, — Dariiber ist schon berichtet.

Berichterstatter Synodaler Dr. Miiller: Ich habe
in meinem Bericht gesagt, daB ich von dem Antrag,
Finanzlage der Gemeinden, die Ziffer 2 und 3 mit-
behandle, was also die landeskirchlichen und ge-
meindekirchlichen Bauten betrifft. Das ist auch ge-
schehen.

Synodaler Steyer: Darf ich nochmal dazu spre-
chen? Es ist bei dem Punkt 3 m. E. nicht deutlich
geworden, welche MaBnahme die Synode ergreifen
wird, um dieser tatsdchlich vorhandenen Not mit
den staatlichen Gebéduden in geeigneter Weise Nach-
druck zu verschaffen.

Berichterstatter Synodaler Dr. Miiller: Ich darf
dazu verweisen auf die gedruckten Protokolle vom
Herbst 1967 und Friithjahr 1968. Herr Pfarrer Steyer,
ich glaube, die werden Sie nachgeliefert bekommen.
Da haben wir ein Referat von Herrn Dr. Jung ge-
hért und in der Synode Bericht vom FinanzausschuB
und Diskussion gehabt, wo gerade diese Fragen der
staatlichen Baupflicht ausfiihrlich erdrtert wurden,
und da sind auch Einzelheiten dariiber enthalten.

Synodaler Steyer: Diese Dinge sind mir bekannt,
da ich mich im eigenen Dekanat speziell mit dieser
Frage sehr auseinandergesetzt habe. Es ist aber,
soviel ich sehe, seit dieser Zeit nichts Greifbares
geschehen.

Oberkirchenrat Dr. Jung: Ich darf darauf folgendes
erwidern: Es hat eine Besprechung stattgefunden,
an der Sie, Herr Pfarrer Steyer, teilgenommen haben,
in der diese Fragen im Grundsatz gekldart wurden.
Das ist auch seinerzeit — Herr Dr. Miiller wies be-
reits darauf hin — in meinem Referat geschehen.
Die Besprechungen mit den zustdndigen Oberfinanz-
direktionen sind weitergefiihrt worden. Im Frithjahr
soll auf dieser Basis auch weiterhin mit dem Finanz-
ministerium verhandelt werden.

Nur als ein Positivum in dieser Sache darf ich dar-
auf hinweisen, daB wir in den letzten drei Monaten
insgesamt 2 Millionen zusétzlich vom Staat fiir die
Ablésung staatlicher Baupflichten und fiir die In-
standsetzung der Kirche in Spéck 810000 DM aus
dem zweiten Nachtragshaushalt des Landes zuge-
wiesen bekommen haben. Die Dinge sind im Ge-
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spridch mit dem Finanzministerium und werden
weitergefiihrt.

Synodaler Trendelenburg: Ich glaube, man muB ja
beachten, daB verschiedene Leute auf dem Lande
es heiB ersehnen wiirden, selbst Neger zu sein. Das
ist die Grundstimmung im Lande. Lassen Sie mich
das iiberspitzt sagen. Manche haben das Gefiihl —
dariiber kénnen wir einfach nicht hinwegsehen, daB
" die Leute so sprechen —. Sie haben das Gefiihl, jetzt
schicken sie es den Negern, ach, wiren wir doch
Neger, die wir auf dem Lande sind. Unsere Kirche
repréasentiert sich auf dem Lande teilweise in einer
unmoglichen Art.

Das einzige, was ich einfach sagen muB, wir
miissen uns etwas einfallen lassen, wie wir uns auf
dem Lande so reprédsentieren, wie es einer evan-
gelischen Landeskirche zukommt, Das ist die Sorge,
die aus diesen Antrdgen spricht. Es ist ja nicht so,
daB die Boxberger und Wertheimer nicht lesen
koénnen, also das kénnen sie schon (Heiterkeit!), aber
ich bin der Meinung, daf wir dem Anliegen und
dem, was zwischen den Zeilen steht, positiv ant-
worten miissen.

111, 13

Prédsident Dr. Angelberger: Nun darf ich Sie bitten,
daB wir Punkt 12 unter IIl unserer Tagesordnung
herausnehmen zur morgigen Plenarsitzung und daB
wir jetzt fortfahren unter Punkt 13; wir héren den
Bericht unseres Konsyonodalen Hirster zu dem
Antrag der Bezirkssynode Miillheim
Zzu zwei verschiedenen finanziellen
Fragen.

Berichterstatter Synodaler Hiirster: Herr Prisi-
dent! Liebe Konsynodale! Das Evangelische Dekanat
Miillheim hat unter dem 1. 4. 1969 zwei Antrédge der
dortigen Bezirkssynode an die Landessynode ge-
richtet. Diese sind unter Nr. 30 der Eingdnge auf-
gefiihrt und wurden am 27. d. M. vom Herrn Prési-
denten dem FinanzausschuB zur Behandlung zuge-
wiesen, Der erste Teil lautet:

Die Bezirkssynode stellt an die Landessynode
den Antrag, bei den derzeitigen Beratungen iiber
die Finanzreform darauf zu achten, daf die fiir
eine iibergemeindliche Zusammenarbeit im
Kirchenbezirk erforderlichen Mittel nicht mehr
auf dem Wege iiber Umlagen der Kirchenge-
meinden aufgebracht werden miissen, sondern
durch direkten Anteil an den Kirchensteuern,
damit die bisherige Umlage zukiinftig entfallt!

Soweit der Antrag. Der FinanzausschuB hat sich
mit dieser Frage befaBt und kommt zu dem Ergeb-
nis, daB gerade durch eine Umlage des Kirchen-
bezirks die Kirchengemeinden zur Eigenverantwor-
tung am Geschehen auf Bezirksebene gerufen sind
und dadurch ein volles Mitspracherecht haben. Nach-
dem die Landeskirche durch einen Pauschalbetrag
fiir die Verwaltungskosten aufkommt und im Haus-
haltsplan der Landeskirche ein Betrag fiir besondere
Vorhaben fiir Kirchenbezirke eingesetzt ist, kann
gerade d urch die Umlage die Arbeit auf Bezirks-
ebene genau anvisiert werden. Eine gerechte Ver-

teilung der Lasten ist insbesondere dann gewdhr-
leistet, wenn die Umlage nach der Steuerkraft der
einzelnen Gemeinden erfolgt. Es widerspridche dem
Begriff der Selbst- und Eigenverantwortung, wenn
der Kirchenbezirk die Finanzhoheit um ein Linsen-
gericht verkaufen und damit die Entscheidungsfrei-
heit verlieren wiirde.

Aus diesen Griinden bittet der FinanzausschuB
in voller Einmiitigkeit die Landessynode, den vor-
liegenden Antrag abzulehnen.

Prdsident Dr. Angelberger: Wiinscht jemand hier-
zu das Wort?

Synodaler Leser: Viele Arbeiten in den Bezirken
laufen erst an, und man kann bei der derzeitigen
Informationslage nicht erwarten, daB die Bezirks-
synodalen Vorhaben, die wenig erprobt sind, zu-
stimmen und dafiir groBe Umlagen einsetzen. Von
daher wire es wichtig, daB der Bezirk instandgesetzt
wird, liberparochiale Arbeiten — mindestens fiir den
Anfang — durchziehen zu kénnen. Der Bezirk sollte
nicht von den oft uninformierten Synodalen ab-
héngig sein, die — weil uninformiert — noch gar
nicht bereit sind, die Gelder zur Verfiigung zu
stellen.

Es miissen viele Dinge im Vorgriff getan werden
kénnen. Das ist der Sinn dieses Antrages. Wenn er
abgelehnt wird, wird dem Bezirk die Arbeit sehr,
sehr schwer gemacht.

Synodaler Steyer: Es wundert mich nicht, daB
dieser Antrag von Miillheim kommt; denn die Lage
in Schopfheim ist in vielem &hnlich. Es handelt sich
dort vor allem um sehr kleine Gemeinden, und ich
habe seinerzeit — ich darf das kurz als persdnliche
Erfahrung dazufiigen — mich bei meiner eigenen
Bezirkssynode dafiir verwendet, daB nicht ein Zwan-
zigstel des gesamten Haushaltsvolumens unserer
Gemeinde in den Kirchenbezirk gehen muB, weil
ndmlich die Umlage zum SchluB so hoch gewesen
ist, daB, wie gesagt, ein Zwanzigstel des gesamten
Haushaltsvolumens unserer Kirchengemeinde in den
Kirchenbezirk gegangen ist. Von daher verstehe ich
durchaus die Motive dieser Antragsteller und fande
es auf keinen Fall giinstig, wenn man diesen Antrag
pauschal ablehnen wiirde.

Synodaler Hébfflin: Nach dem Willen des Finanz-
ausschusses sollen die Zuweisungen der Landes-
kirche an die Kirchenbezirke die Grundausstattung
voll finanzieren. Die Aktivitdt der Kirchenbezirke
soll aber weiterhin durch Umlagen von den Ge-
meinden gedeckt werden. Dies hat seinen guten
Grund. Nicht jeder Kirchenbezirk erfiillt die gleichen
Aufgaben fiir seine Gemeinden. Letzteres wire aber
die Grundvoraussetzung dafiir, daB die Kirchen-
bezirke etwa pro Seelenzahl die volle Finanzdotation
von der Landeskirche bekdme. Bei einer Umlage-
erhebung nach der Finanzkraft, die der Finanzaus-
schuB wiinscht, besteht iiber diese Umlage auBer-
dem eine zusitzliche Ausgleichsfunktion, die der
Kirchenbezirk wahrnehmen kann.

Deswegen bitte ich darum, dem Antrag zuzu-
stimmen. Eine Verbesserung der Finanzsituation der
Kirchengemeinden muB durch entsprechende Zu-
weisungen an die Kirchengemeinden und nicht durch
Wegfall der Bezirksumlage angestrebt werden.
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Synodaler Trendelenburg: Ich wiirde auch sagen,
also so ausschlieBlich, wie hier argumentiert worden
ist, kann gar nicht argumentiert werden; denn dann
ist der Haushaltsplan auch nicht gelesen worden.
In ihm steht schwarz auf weiB, daB die Zuweisungen
an die Dekanate von 220 000 auf 500 000 DM hoch-
gesetzt worden sind. Ich wollte das nur in Erinne-
rung rufen.

Synodaler Ziegler: Die Begriindung des Antrags,
daB nur der, der bezahlt, mitverantworten kann,
erscheint mir zu wenig.

Synodaler Héffner: Ich bitte, im Sinne einer Start-
hilfe dem Antrag zu entsprechen.

Oberkirchenrat Dr. Lohr: Ich bitte doch die Rege-
lung zu beachten, die im Haushaltsplanentwurf nun-
mehr eingeschlagen ist. Es kommen doch hier drei
Finanzierungsquellen zusammen, die eine ganz er-
hebliche Besserstellung der Kirchenbezirke bedeuten
und die ja nun von Haushaltszeitraum zu Haushalts-
zeitraum notfalls noch ergénzt werden kann. Bisher
standen nur 280 000 DM als landeskirchlicher Zu-
schuB im Haushaltsplan. Jetzt ist es doch so: 300 000
DM stehen als landeskirchlicher ZuschuB, 200 000
DM als Gesamtbeitrag der Kirchengemeinden zur
Verfiigung. Dazu kommt dann die Bezirksumlage,
die weitere Aktivitdten in den Gemeinden tragen
kann, und letztlich ist ein Betrag von 200 000 DM
noch vorgesehen als Starthilfe fiir neue Aufgaben,
die die Kirchenbezirke hoffentlich in Angriff nehmen.
Das ist doch schon ein Fortschritt gegeniiber dem bis-
herigen. Wir sollen es anlaufen lassen. Wir kénnen
doch nicht Gelder etatisieren, ohne eine Vorstellung
zu haben, wofiir es denn nun weiter verwendet wird.
Ich halte also dafiir, daB das ZusammenflieBen dieser
Finanzierungsstrome, unterstiitzt durch die Erhéhung
der Bezirksumlage, die infolge der besseren Aus-
stattung der Gemeinden méglich ist, fiir den néch-
sten Haushaltszeitraum ausreicht.

Prdsident Dr. Angelberger: Herr Berichterstatter,
wiinschen Sie das Wort?

Berichterstatter Synodaler Hiirster: Ein ganz kur-
zes Wort. Vielleicht habe ich mich zu kurz gefaBt.
Es war doch im FinanzausschuB folgende Meinung,
die ich kurz zusammenfaBte, daB die Pauschalvor-
wegbezahlung der Verwaltungskosten und auBerdem
fiir besondere Fille ja Mittel im Haushaltsplan der
Landeskirche sind. Dem Antrag liegt aber zugrunde,
alles auf die Landeskirche abzuwdlzen. Das bedeutet
doch, daB gar keine Eigeninitiative mehr da ist. Und
deshalb wollte der FinanzausschuB, daB die Umlage
verbleibt. Die Hohe der Umlage muB man ja ver-
schieden beurteilen je nach Kreis oder Aufgabe,
gerade dadurch bleibt aber doch die innerkirchliche
Selbstverantwortung auch im Kirchenbezirk er-
halten. Und das halte ich doch nach wie vor fiir
richtig.

Président Dr. Angelberger: Ich komme nun zur
Abstimmung. Der FinanzausschuB schldgt vor, den
vorliegenden Antrag Ziffer 1 der Bezirkssynode
Miillheim abzulehnen. Ich frage, wer diesem Vor-
schlag des Finanzausschusses seine Zustimmung
nicht geben kann. 5 Stimmen. — Wer enthélt sich?
12 Enthaltungen. Damit wére der Vorschlag des
Finanzausschusses angenommen.

Es kdme jetzt der zweite Teil. Ich darf um den
Bericht bitten.

Berichterstatter Synodaler Hilirster: Der zweite
Teil im selben Schreiben vom 1. 4. 1969 lautet:

Die Bezirkssynode stellt den Antrag an die
Landessynode, daB die Summe, iiber die eine
Kirchengemeinde ohne vorherige Genehmigung
durch den Evangelischen Oberkirchenrat ver-
fligen kann, von 500 DM auf 2000 DM erh&ht
wird. Diese Erhohung wird begriindet mit der
allgemeinen Erhéhung der Haushalte der Kir-
chengemeinden.

Dieses Anliegen des Kirchenbezirks Miillheim halt
der FinanzausschuB fiir sehr berechtigt. Da dies aber
aus einem noch giiltigen Gesetz von 1934 stammt,
miissen zuvor die einschldgigen Bestimmungen
dieses Gesetzes iiberpriift und gedndert werden.
Dabei spielt auch die Frage eine Rolle, ob solche
Regelungen im Rahmen der Haushaltspldne ge-
troffen werden kénnen.

Der FinanzausschuB bittet daher die Synode, die
hier angeschnittenen Fragen der Kompetenzerweite-
rung an den Evangelischen Oberkirchenrat zu iiber-
weisen mit der Bitte, die diesbeziiglichen gesetz-
lichen Regelungen zu iiberpriifen, um baldmdglichst
eine Erweiterung auf diesem Gebiet zu erméglichen.

Prédsident Dr. Angelberger: Wortmeldung bitte.
Das ist nicht der Fall. — Wer kann diesem Vor-
schlag des Finanzausschusses nicht zustimmen? Ent-
haltung bitte. Einstimmige Annahme.

‘Wir kdmen jetzt zu Punkt

101, 14

Bericht zu den Antrdgen der Mitarbeiter
des Evangelischen Gemeindedien-
stes in Karlsruhe: Anstellungsver-
héltnisse der Sozialarbeiter bei den
Gemeindediensten und Bezirksstel-
len fiir Diakonie.

Berichterstatterin Synodale Debbert: Herr Prisi-
dent! Liebe Konsynodale! Der Antrag der Mitarbeiter
des Evangelischen Gemeindedienstes Karlsruhe
wegen Anwendung des kommunalen Tarifs der BAT
fiir Angestellte der Kirchengemeinden und wegen
auBertariflicher Bezahlung und Verbeamtung ge-
eigneter und tilichtiger Sozialarbeiter wurde im
FinanzausschuB anhand einer Gegeniiberstellung
der in Rede stehenden Tarife gepriift. Die in der
Eingabe dargelegten Schwierigkeiten wurden voll
anerkannt. Da jedoch eine Abstimmung mit anderen
Berufsgruppen arbeitsrechtlich notwendig ist, sah
sich der FinanzausschuB auBerstande, hier einen
BeschluB zu fassen. Er schldgt der Synode vor, die
Eingabe dem Evangelischen Oberkirchenrat zur
Stellungnahme und Bearbeitung durch die arbeits-
rechtliche Kommission zuzuleiten mit der Bitte, auf
der Frithjahrstagung 1970 bzw. auf einer Zwischen-
tagung dem FinanzausschuB zu berichten.

Président Dr. Angelberger: Danke schon. Wiinscht
jemand das Wort?

Synodaler Martin: Was dahinter steht, ist Folgen-
des: In Karlsruhe drohen uns viele bewédhrte Krifte

*’
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abzuwandern, weil sie durch den Léandertarif schlech-
ter bezahlt sind. Ich m&chte noch einmal ganz stark
dieses Anliegen unterstreichen, daB wir doch ja in
unseren Gemeinden und in unseren Kirchen die
guten Kréafte dadurch behalten kénnen, daf wir
ihnen auch ein attraktives Angebot machen.
Prdsident Dr. Angelberger: Noch eine Wortmel-
dung? Das ist nicht der Fall. Wer ist gegen eine
Uberweisung an den Evangelischen Oberkirchenrat
mit der Bitte um spéteren Bericht zur Frithjahrs-
tagung? Wer enthélt sich? Einstimmig angenommen.
Es kommt der Bericht zu Punkt

111, 15

Antrag des Synodalen Kley, Kon-
stanz: Finanzhilfe fiir die Walden-
serkirche.

Berichterstatter Synodaler Jorger: Herr Prasident!
Liebe Konsynodale! Auf Seite 39 des Verzeichnisses
der Eingédnge (siehe S.23f) liegt Ihnen ein Antrag
des Synodalen Kley betr. Waldenserkirche vor. Uber
diesen Antrag hat der Oberkirchenrat noch keinen
konkreten Vorgang.

Der FinanzausschuB hat sich mit diesem Antrag
befaBt und bittet die Synode, den Oberkirchenrat zu

veranlassen, mit der Waldenserkirche in Verbin-
dung zu treten, die fiir die Bearbeitung des Antrages
notwendigen Unterlagen einzuholen und, soweit er-
forderlich und méglich, einen Zuschufi zu gewdhren.
(Beifalll)

Président Dr. Angelberger: Danke schon. Wiinscht
jemand das Wort? Das ist nicht der Fall. — Wer ist
gegen den Vorschlag des Finanzausschusses? — Wer
enthdlt sich? Einstimmig angenommen.

Punkt III, 12 werden wir morgen im Verlauf der
Tagesordnung behandeln.

IV.

Ich komme nun zu Punkt Verschiedenes. Wer hat
hierzu einen Wunsch, eine Anregung, eine Bitte?
Das ist nicht der Fall.

Dann darf ich die dritte 6ffentliche Sitzung schlie-
Ben und Herrn Pfarrer Herrmann um das SchluBgebet
bitten.

Pfarrer Herrmann spricht das SchluBigebet,

— Ende der Sitzung 18.55 Uhr. —
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Tagesordnung
L
BegriiBung
IL.

Berichte des Finanzausschusses:

1. Haushaltsplan der Landeskirche fiir die Jahre
1970/71 und Entwurf eines Haushaltsgesetzes fiir
die Jahre 1970/71

Berichterstatter: Synodaler Herm. Schneider
2. Bericht zum Haushaltsplan — Finanzausgleich
Berichterstatter: Synodaler Gabriel
3. Haushaltspldne der Evangelischen Zentralpfarr-
kasse und des Unterldnder Evangelischen Kirchen-
fonds fiir die Jahre 1970/71
Berichterstatter: Synodaler Berger
4. Berichte zu den Antrdgen: Kirchensteuer vom
Einkommen
a) des Evangelischen Kirchengemeinderats
Karlsruhe

b) des Kirchenbezirks Karlsruhe-Stadt
c) des Evangelischen Kirchengemeinderats

Heidelberg

d) des Evangelischen Kirchengemeinderats
Pforzheim

e) des Evangelischen Kirchengemeinderats
Freiburg

f) des Evangelischen Kirchengemeinderats
Mannheim
Berichterstatter: Synodaler Trendelenburg

III.
Verschiedenes

Prisident Dr. Angelberger: Ich erdffne die vierte
offentliche Sitzung und bitte Herrn Dekan Fischer,
das Eingangsgebet zu sprechen.

Synodaler Fischer spricht das Eingangs-
gebet.

I

Liebe Schwestern und Briider! Wir sind heute als
Steuersynode zusammengetreten. Aus diesem
Grunde haben wir die Freude, einen Vertreter des
Staates und der Landesregierung unter uns zu sehen.
Ich begriiBe Herrn Ministerialrat Dr. Schulz vom
Kultusministerium recht herzlich. (GroBer Beifalll)

Ich danke Ihnen, Herr Ministerialrat, daB Sie
heute wieder zu uns gekommen sind wie vor zwei
Jahren. Durch Thre Anwesenheit als Vertreter des
Staates kommt trotz der Selbstédndigkeit der Kirchen
das gute Verhaltnis zwischen Kirche und Staat einer-

seits und das o6ffentliche Bekenntnis der von beiden
gemeinsam zu tragenden Verantwortung gegeniiber
der gesamten Uffentlichkeit und unseres ganzen Vol-
kes zum Ausdruck. In diesem Sinne heiBe ich Sie,
Herr Ministerialrat, bei uns willkommen und gebe
Ihnen, falls es Threm Wunsche entspricht, Gelegen-
heit, ein GruBwort an uns zu richten.

Ministerialrat Dr.Schulz: Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Wenn ich Thnen heute die GriiBe
des Herrn Kultusministers iiberbringe, so darf ich
bei dieser Gelegenheit darauf hinweisen, daB es
wohl zum letzten Mal hier bei der badischen Kirchen-
steuervertretung einen Vertreter des Staates gibt,
der auf Grund gesetzlicher Vorschrift hier anwesend
ist bzw. auf Grund gesetzlicher Vorschrift von Thnen
eingeladen wurde. Wir hoffen, daB der Landtag in
der tiberndchsten Woche das neue Kirchensteuer-
gesetz verabschiedet, das alle diese Bestimmungen
der badischen Kirchensteuergesetze, in denen die
Kirchensteuervertretungen doch vielfach angebun-
den waren, aufhebt, ein neues einheitliches Recht
fiir das Land Baden-Wiirttemberg schafft und Sie
von einer Bevormundung, die die alten Gesetze
enthielten, weitgehend befreit, wenn auch gewisse
Genehmigungsvorbehalte, die nun einmal mit dem
Steuerrecht notwendigerweise verkniipft sein miis-
sen, aufrecht erhalten werden,

Das ist das eine, was ich sagen wollte.

Das andere gegeniiber dem eben gesagten For-
malen nun etwas mehr materieller Natur. Thnen
liegt heute der Antrag der Kirchenleitung vor, die
Kirchensteuer vom Einkommen nicht, wie Sie das
in Threr Friihjahrstagung vorgesehen hatten, von
10 auf 9, sondern gleich auf 8 Prozent zu senken.
Ich danke IThrer Kirchenleitung, daB sie auf die Initia-
tive des Kultusministeriums hin Thnen diesen An-
trag vorlegt. Wir kommen damit zu einem einheit-
lichen Kirchensteuerersatz nicht nur im Lande Baden-
Wiirttemberg, sondern in ganz Siiddeutschland,
einem Kirchensteuersatz, der sicher von den Kirchen-
angehorigen, die damit eine gewisse Entlastung er-
fahren, begriiBft wird. Diese Senkung wird ermdég-
licht einmal durch das in den letzten Jahren immer
wieder gestiegene Steueraufkommen, zum andern
aber — und darauf mdchte ich besonders hinweisen
— durch ein Entgegenkommen Ihrer wiirttember-
gischen Bruderkirche. Sie wissen, die Dotationen des
Staats an die Kirchen haben bisher in den beiden
Landesteilen eine sehr unterschiedliche Héhe gehabt,
was manches MiBfallen erregt hat. Ich glaube, es ist
nicht nur vom staatspolitischen Gesichtspunkt er-
freulich, wenn hier von wiirttembergischer Seite ein
Entgegenkomemn gezeigt wird. Es zeugt von dem
briiderlichen Geist, in dem sich Thre beiden Kirchen
bewegen, wenn dieses Abkommen erreicht werden
konnte,

Ich darf Thnen weiter sagen, daB der Ministerrat
gestern Abend beschlossen hat, Thnen fiir den Schritt,
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den Sie heute wagen wollen, eine gewisse Starthilfe
zu geben, liber die mit Threr Kirchenleitung teils
gesprochen wurde, teils noch wohl gesprochen wer-
den muB. Sie sehen, das Wohlwollen ist vorhanden,
wenn auch auf der anderen Seite nicht verschwiegen
werden darf, daB natiirlich die guten finanziellen
Verhiltnisse, in denen sich die Kirche heute bewegt,
doch zu dieser oder jener Sorge AnlaB gibt.

Ich darf es bei diesen wenigen Worten bewenden
lassen und IThnen fiir Ihre heutige Verhandlung alles
Gute wiinschen, Ihnen wiinschen, daB Thre Verhand-
lungen nicht nur der von Ihnen vertretenen Kirche,
sondern dem Kirchenvolk und damit auch der Be-
volkerung dieses Landes zum Segen gereichen mage.
(Allgemeiner Beifalll)

Préasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr
Ministerialrat! Darf ich nun zum 2. Punkt unserer
Tagesordnung kommen und aufrufen

IT, 1

den Bericht zum Haushaltsplan unserer
Landeskirche fiirdie Jahre 1970/1971
und den Entwurf des Haushaltsgeset-
zes fiir die Jahre 1970/1971.

Den Bericht gibt der Vorsitzende unseres Finanz-
ausschusses, Synodaler Hermann Schneider.

Berichterstatter Synodaler Hermann Schneider:
Herr Préasident! Liebe Konsynodale! Ich habe gestern
bei dem Bericht iiber den Finanzteil des Hauptbe-
richts der Jahre 1965/1967 darauf hingewiesen, daB
dieser Bericht eine Hinleitung zu der heutigen Be-
ratung des Haushaltes 1970/1971 darstelle. Der Hin-
weis, der etwa, in ganz kurzen Punkten gesagt, so
aussieht,

daB wir 1965 bei der Steuersynode fiir die Jahre
1966/1967 im Schatten des Bundesverfassungs-
gerichtes, das vier Wochen nach der Synode einen
Entscheid zu fdllen hatte, standen,

daB wir bei der Steuersynode 1967 fiir die Jahre
1968/69 feststellen konnten, daB der Bau-
steuerschock, welcher natiirlich durch den negativen
Ausgang des Verfahrens vor dem Bundesverfas-
sungsgericht entstanden war, iliberwunden hatten,
und

daB wir heute nun vor einer grundsatzlichen Neu-
ordnung der Basis der wirtschaftlichen und finan-
ziellen Dinge unserer Landeskirche stehen.

Wir sind sofort 1968 im FinanzausschuB an die Ar-
bei gegangen, um alle die Mdglichkeiten und auch
alle die Notwendigkeiten, die fiir die Neuaufstellung
dieses Haushalts 1970/1971 beriicksichtigt werden
mubten, zu priifen, zu erwdgen und so zusammen-
zuordnen, daB wir moglichst einen Entwurf dieses
Haushalts schaffen konnten, der in der Synode das
Gefiihl vermitteln koénnte, daB wir wieder Boden
unter den FiiBen haben, und zwarneuen Boden,
der fiir die weitere kirchliche Entwicklung entschei-
dend eine gewisse Sicherheit, soweit wir Menschen
von Sicherheit reden konnen, gibt.

Es ist die Verwaltung gewesen, vor allem unser
Finanzreferent Herr Oberkirchenrat Dr. Léhr, der
planméBig diese Vorarbeiten geférdert hat. Und es

war der FinanzausschuBl, der in jeweils zwei Zwi-
schensitzungen zwischen den Synodetagungen diese
Arbeit durchsprach, beraten hat und diese Richt-
linien zusammenstellte. Es war wiederum dann Herr
Dr. Lohr, der im Marz dieses Jahres mir als Adressat
fiir den FinanzausschuB berichtet hat, daB die Unter-
lagen nun so weit verarbeitet worden seien, daB
wir es wagen konnten, schon in der Friihjahrssynode
1969, also dieses Jahr, der Synode einen Uberblidk
zu geben, wie nach der damaligen Sachlage wir nun
den Haushalt aufbauen und eben das Ziel wohl zu
erreichen wére, im neuen Haushalt diese neue
Grundlage fiir die Finanzwirtschaft unserer Landes-
kirche zu finden. Sie selbst haben ja dann miterlebt,
daB auf der Frithjahrssynode als Information, gleich-
zeitig aber mit einer gewissen Empfehlung fiir den
damals erstellten Entwurf des Haushalts 1970/1971
Sie nun sich mit der Materie beschaftigen konnten.
Ich darf aus dem Protokoll der Frithjahrstagung das
Ergebnis, welches damals uns vor Augen stand, hier
zitieren (Seite 109 des Protokolls):

1. Die Landessynoden wolle beschlieBen:

Mit Wirkung vom Steuerjahr 1969 an wird auf

Antrag die Kirchensteuer vom Einkommen auf

4 Prozent des zu versteuernden Einkommensbetra-

ges ermaBigt.

Das sollte ein BeschluB8 sein und wurde auch als
Beschluf damals durchgefiihrt.

2, Die Landessynode wolle zustimmend davon
Kenntnis nehmen, daB der FinanzausschuB fiir den
Haushaltszeitraum 1970/1971 eine Senkung des
Kirchensteuerzuschlags zur Einkommen- (Lohn-)
steuer auf 9 Prozent unter Kappung auf 4 Prozent
des zu versteuernden Einkommensbetrages und
den Wegfall der Kirchensteuer vom Grundbesitz
vorgesehen hat. Dies jedoch unter dem Vorbehalt,
daB die Entwidcklung des Steueraufkommens und,
falls ein Finanzausgleich zwischen den Gliedkirchen
der EKD zustandekommt, die daraus etwa ent-
stehenden Belastungen zu keinem anderen BeschluB
fiihren miissen.

Unter diesem Aspekt sind wir damals wieder aus-
einandergegangen in der Erwartung, daf auf dieser
Grundlage wir wohl nun zu einem befriedigenden
Ergebnis in dieser Herbstsynode kommen kénnten.

Zwei Voraussetzungen sind bei dieser Empfehlung

in der Friihjahrssynode gegeben gewesen,
a) daB das Steueraufkommen sich derart weiter
entwickeln konnte, daB keine negative Beeintrdchti-
gung, also gegeniiber der Annahme des im Entwurf
angegebenen Steuerertrags keine Senkung oder Ver-
minderung eintrete.

Diese Voraussetzung ist nun erfiillt. Man kann
feststellen, und wir haben das ja in dem Bericht von
Herrn Oberkirchenrat Dr. Léhr am vergangenen
Montag, dem Einfilhrungsreferat iiber die ganze
Problematik des neuen Haushalts entnehmen kon-
nen, daB im Gegenteil die Steuerentwicklung in giin-
stigem, aufsteigendem MaBe nun erfolgt ist. Man
kann das aus den Teilergebnissen der ersten acht
Monate unseres jetzigen Jahres nun feststellen.

Als weitere Voraussetzung war
b) genannt worden, daB ein etwaiger Finanzaus-
gleich der EKD unserer Landeskirche nicht eine
solche Belastung bréchte, daB hier ein wesentlicher
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AbfluB von Mitteln zu einer gemeinsamen Regelung
in diesem EKD-Finanzausgleich notwendig wiirde.

Man hat, Sie wissen das ja, seinerzeit auf der
Frithjahrssynode mit dem Problem Finanzausgleich
der Gesamt-EKD sich beschiftigen miissen, weil wir
ja durch einen Telegrammbescheid gebeten worden
sind, moglichst unsere Absicht der SteuerermaBigung
vorerst nicht durchzufiihren, weil man in der EKD
iiber einen innerkirchlichen Finanzausgleich ver-
handle. Wir waren aber der Meinung, daB das wahr-
scheinlich nicht so rasch und wahrscheinlich nicht
schon fiir diese Steuersynode nun aktiviert und zu
einem AbschluB gebracht werden konnte. Das ist
aber nun eingetreten. Aus diesem Grunde kénnen
wir oder konnten wir den, ich méchte sagen fix und
fertigen Haushalt-Entwurf 1970/71, den wir Ihnen
am heutigen Tag vortragen wollten, mit den damals
genannten Bedingungen: 9 Prozent Steuersenkung,
Abschaffung der Grundsteuer und dergleichen nicht
mehr vorbringen.

Wir haben am Montag in dem Referat von Dr. Léhr
ja nun genauere Angaben dariiber gehort, daB eben
in der Frage des Finanzausgleichs Verhandlungen
sowohl auf der Ebene des Bereiches des Landes
Baden-Wiirttemberg wie auch auf der héheren Ebene
der EKD gepflogen worden sind, die zu einem neuen
Gesichtspunkt iiber die Frage, daB eine viel weiter-
gehende Umgestaltung des Haushaltes méglich bzw.
notwendig ware, und moglich gemacht werden sollte,
fithrten.

Ich halte es fiir notwendig, daB wir die Darstel-
lungen, die wir am Montag miindlich gehért haben
und inzwischen aber schwarz auf weif durch die
schriftliche Ubergabe des Referates Dr. Lohr erhalten
haben, doch noch einmal uns vergegenwirtigen;
denn es gehort ja einfach dazu, daB wir unseren Zu-
stimmungsbeschluB fiir diese nun neu geschaffenen
Faktoren, die zu beriicksichtigen sind, noch einmal
uns klar verdeutlichen. Wenn Sie S. 26 dieses Refe-
rates noch einmal aufschlagen, dann lesen Sie dort:
«Wenn alsdann die Evangelische und Katholische
Kirche (und nun kommt Seite 26) in Baden die zu-
ndchst vorgesehene Senkung auf 9 Prozent hitte
durchfiihren wollen, so wiéren fiir das Jahr 1970
voraussichtlich drei verschiedene Steuersitze in
Baden-Wiirttemberg in Kraft getreten." Man weist
darauf hin, Stuttgart wollte auf 7 eventuell gehen,
Rottenburg wollte auf 8, was bisher war, bleiben,
wir in Baden in unserer Kirche, wahrscheinlich auch
in der Katholischen Kirche dann auf 9 Prozent als
Hebesatz kommen. Da ist es wohl fiir jeden ein-
sichtig, daB eine solche Differenzierung, — unfrei-
willige mochte ich sagen Differenzierung — fiir die
Staatsbehorde, die ja den Einzug der Kirchensteuer
iibernommen hat und durchfiihrt, nicht tragbar ge-
wesen ware, E i n Moment hier.

Ein zweites Moment, das auch auf Seite 26 aus-
gefiihrt ist, war — und wir haben ja immer von
Baden aus dagegen kdmpfen miissen, daBl der Ver-
gleich mit der Situation in der wiirttembergischen
Bruderkirche hinkt, wenn man sagte, die konnen ja
auch 2 Prozent weniger Hebesatz haben, warum ihr
nicht. Dazu ist uns nun doch einmal das Zahlenwerk
an Hand gegeben, Seite 26. Dort steht: ,Das Land

zahlt — neben anderen, auf Kirchenvertrag beruhen-
den Rechtsgriinden — an die vier Kirchen fiir Zwecke
der Pfarrbesoldung und Versorgung nach den An-
sdtzen im Entwurf des Haushaltsplans 1970 insge-
samt 44,9 Mio:

an Stuttgart 23,3 Mio
an Rottenburg 12,6 Mio
an Karlsruhe, das sind wir, 3 Mio

und an Freiburg, das ist die Katholische Kirche,
das Ordinariat in Freiburg 6 Mio."

In dieser Tatsache 3 Mio bei uns, aber 23,3 in
Stuttgart als Staatsdotation aus verschiedenen recht-
lichen Grundlagen, ist eben die Spanne dieser Diffe-
renz von 2 Prozent gelegen im Hebesatz. Wir haben
— ich bin dankbar dafiir und habe deshalb das vor-
gelesen — jetzt diese Information, daB wir solchen,
die immer noch mit diesem alten Argument kommen
— das solltet ihr doch auch kénnen — doch eben
diese Begriindung geben kénnen.

Und dann wird ausgefiihrt — und das ist nun

wichtig — auf Seite 27 im zweitletzten Abschnitt:
Angesichts dieser Sachlage fanden zwischen den
vier Kirchen in Baden-Wiirttemberg untereinander
und unter Beteiligung des Kultusministeriums Be-
sprechungen statt mit dem Ziele, einen einheitlichen
Kirchensteuersatz von 8 Prozent der Einkommen-
steuer festzusetzen.
SchlieBlich kam am 21. August dieses Jahres fol-
gende Absprache zwischen den Kirchen zustande:
Unter der Voraussetzung, daB die Kirchen als ein-
heitliche Kirchensteuer einen Zuschlag von 8 Pro-
zent zur Einkommensteuer (Lohnsteuer) erheben,
flieBen die Staatsleistungen den Kirchen in den
Jahren 1970/71 nach den bisherig iiblichen Be-
rechnungen mit folgenden Abweichungen zu:

Dabei ist nun festzuhalten bei unserem Zahlen-

vergleich, den wir spéter am Haushalt selbst machen

koénnen, daB
aus den Betrédgen fiir seelsorgerliche Betreuung der
Heimatvertriebenen und der Hilfte der zu erwar-
tenden Erhéhung der Staatsleistungen ein Sonder-
fonds gebildet wird

und unter

d) gleich iiber den Sonderfonds ausgesagt wird:
Der Sonderfonds flieBt Karlsruhe und Freiburg
entsprechend ihrer Mitgliederzahl — also Kirchen-
glieder — im Verhéltnis 3:2 zu.

Dann unter b)

Die danach den beiden wiirttembergischen Kirchen
verbleibenden Betrdge werden im Verhiltnis der
Mitgliederzahlen neu aufgeschliisselt. Der hiernach
im Jahr Stuttgart weniger und Rottenburg mehr
zuflieBende Betrag wird auf 3 Millionen festgelegt,
und auf die Rottenburg jedoch zugunsten von
Freiburg verzichtet.

Das hat vorhin der Herr Staatsvertreter ja auch
bereits erwdhnt, daB hier von Stuttgart, das ist
die evangelische Bruderkirche in Wiirttemberg, nun
gewisse Verzichte ausgesprochen und zugesagt wor-
den sind, um eben diesen einheitlichen Satz von
8 Prozent zu ermdglichen. Dann ist noch unter
c) ausgefiihrt:

Zusétzlich verzichtet Stuttgart zugunsten von Karls-
ruhe im Jahr auf 2 Millionen DM.
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Dies ist das Gerippe einer gewissen neuen Ver-
teilung zu Lasten von Stuttgart, das ja auf 7 Prozent
wollte, jetzt aber auf 8 Prozent mit bleibt, um diese
Neuordnung méglich zu machen,

Dann ist zweitens in diesen Abmachungen fest-
gelegt, dafi die badischen Kirchen, beide katholische
und evangelische, die Kirchensteuer vom Grund-
besitz auch im kommenden Haushaltzeitraum er-
heben, wie die Kirchen Wiirttembergs dies tun. Das
ist eine Anderung gegeniiber unserer Vorstellung
in der Friihjahrssynode, wo wir die Grundsteuer ab-
schaffen wollten. Deshalb halten wir das so fest.

Es ist gut, daB wir nun diesen Eindruck mitnehmen
in die Einzelberatung des Haushalts nachher, um bei
den entsprechenden Positionen {iber diese Verdnde-
rungen nun ein neues Zahlenschema zu haben. Das
ist die untere Ebene fiir den Bereich Baden-Wiirttem-
berg, habe ich gesagt.

Beider EKD sind ebenfalls die Besprechungen,
die wir in dem Friihjahrstelegramm eigentlich nur
angedeutet erhielten, ganz real weitergefiihrt wor-
den, und es ist dariiber uns auch in dem Referat
Dr, Loéhr folgendes noch gesagt worden, daB die EKD
nun — das ist Seite 27f.— ebenfalls gelitten hat unter
den verschiedensten Steuersatzen innerhalb der ein-
zelnen Kirchen. Dann bestehen dort noch Differen-
zierungen bei der Kappung, 4, 3,2 oder 3 Prozent
des zu versteuernden Einkommensbetrages, ferner
noch Zusatzsteuern dort erhoben wurden, auch ist
noch Kirchgeld zum Teil dort eingefiihrt. Die EKD
hat nun ihrerseits auch die Uberpriifung ihrer Vor-
stellungen, wie ein solcher Finanzausgleich méglich
gemacht werden konnte, rascher zu Ende gefiihrt, als
man es etwa erwarten konnte, Sie will fiir den Ge-
samtbereich ebenfalls den Steuersatz mit 8 Prozent
einfiihren, sie will durch Schaffung eines Sonder-
fonds von 5 Millionen aus Zugaben der finanzstarken
Kirchen eine Ausgleichsméglichkeit festsetzen und
auch ab 1970 durchfiihren. Es war dabei schon durch
das GruBwort des Bruders aus der Kirche Hessen-
Nassau zur Kenntnis gekommen, daB schon fiir das
Jahr 1969 ein interner beidseitiger Ausgleich zwi-
schen Kurhessen-Waldedk und Hessen-Nassau zu
Gunsten von Kurhessen-Waldeck erfolgt ist, und
auch seitens der Badischen Landeskirche die Rhein-
land-pfélzische Landeskirche durch eine gewisse
Summe unterstiitzt wurde.

Es ist also das ganze Gefiige der Steuersdtze in
den Gliedkirchen der EKD sowohl wie im Bereich
Baden-Wiirttemberg in Bewegung gekommen und
erfreulicherweise nicht nur als Fragezeichen. Durch
rasche und konsequent gefithrte Verhandlungen
zwischen den Kirchen und einer, wie ich gehort
habe, nun sehr aktiven und sehr entgegenkommen-
den, verstindnisvollen Mitarbeit der Staatsvertreter
ist es zu einem Abschluf gekommen, der heute uns
vor die neue Lage stellt, daB wir unter Beriicksichti-
gung der getroffenen Abmachungen iiber diese Fi-
nanzausgleiche nun einen Haushalt vorgelegt be-
kommen, der dem voll entspricht, es voll beriick-
sichtigt, was durch die Finanzausgleiche neu ge-
schaffen werden soll.

Bei der Mitteilung dieser Entwicklung sind wir im
FinanzausschuB in einer Zwischensitzung und Be-

sprechung der Neugestaltung dieses Haushalts ein-
stimmig der Meinung gewesen, daB wir dieser Neu-
ordnung zustimmen sollten. Ja, wir gehen noch wei-
ter, wir haben es als eine Chance empfunden,
daB man jetzt nun endlich auch innerhalb der Kir-
chen eine gewisse wirtschaftliche Gemeinsamkeit er-
zielen kann und daB man jelzt gerade bei der Neu-
ordnung unserer badischen Verhiltnisse eine Lésung
findet, die auf langere Sicht — soweit Menschen
das sagen konnen — die Basis fiir eine gesunde
Finanzwirtschaft bildet. Es ist eben nicht nur eine
finanzielle Rechnung, die wir in diesem Zusammen-
hang des Haushalts aufstellen, sondern wir diirfen
und wollen sagen, daB hier auch ein bewuBter inne-
rer Ausgleich der Gesinnung erfolgt ist. Ich darf aus
den Besprechungen, iiber die Herr Dr. Lohr berichtet
hat, vielleicht noch den folgenden Satz zitieren,
welcher die Absprache zwischen den Kirchen unter
Mitwirkung des Vertreters des Kultusministeriums
abschlieBt: ,Uber die kiinftige Regelung der Staats-
leistungen soll im Geist dieser Verabredung wahrend
der Laufzeit derselben mit dem Ziel einer endgiil-
tigen Regelung verhandelt werden.” Der Referent
fiigte dieser grundlegenden Feststellung zu:

Es kann wohl kaum bezweifelt werden, daB die
Vereinheitlichung des Steuersatzes auf 8 Prozent
eineguteMaBnahme ist, sowohl vom kirch-
lichen wie vom landespolitischen Standpunkt aus.
Stimmen die Landessynoden und die Didzesan-
Steuervertretungen zu, so kénnte die Verabredung
sich richtungweisend und beispielgebend im Ge-
samtbereich der EKD auswirken.

Der geforderte Umbau ist ein Weg aus Vielheit
zu gemeinsamer Steuer- und Finanzwirtschaft.

Ich kann also sagen, der FinanzausschuB hat be-
wubt die Hereinnahme dieser Vereinbarungen in den
Haushalt und die entsprechende Umgliederung der
Zahlen im Haushalt zugestimmt und empfiehlt nun,
den Haushalt 1970/71 in dieser Form zu bejahen
und zu beschlieBen.

Wenn wir den Haushalt selbst nun einmal nach
dieser Klarlegung der Voraussetzungen betrachten,
dann mochte ich, ohne der Einzelberatung derselben
vorzugreifen, doch gerade in diesem Zusammenhang
noch auf einige Zahlen aufmerksam machen und
dazu allgemeine Bemerkungen machen. Ich mochte
auch empfehlen, daB, wenn Sie diesen Haushalt
selbst in den Zahlen iiberpriifen, Sie personlich die
Hilfe der Erlauterungen, die in dem zweiten Band,
den wir bekommen haben, stehen, nicht verachten,
sondern benutzen md&chten.

Haushalt Seite 1.

Die Einnahmenseite schlieBt mit einer Totalsumme
von 116903000 DM ab. Der Haushalt ist ausge-
glichen, wie auf Seite 19 der Zusammenstellung der
Ausgaben ebenfalls festzustellen ist.

Auf Seite 1 ist im Abschnitt 3: Leistungen des
Landes unter der Haushaltsstelle 31 die Pfarrbesol-
dung aufgefiihrt. Da sehen Sie, daB gegeniiber dem
Voranschlag 1968 und 1969 mit 2980 000 DM und
dem Rechnungsergebnis mit 2 881 500 DM fiir 1970
jetzt unter eben dieser Beriicksichtigung der Neu-
verteilungen 6 639 000DM angesetzt sind.
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Es ist dann auch festzustellen, dafi auf Seite 2 oben
die Kirchensteuer vom Einkommen, die im Recdh-
nungsergebnis 1968 mit 102 375881 DM aufgefiihrt
ist, jetzt mit 96 800 000 DM steht. Da ist nun wichtig,
daB wir wenigstens darauf hinweisen, daB ja an sich
die Senkung um 2 Prozent eine wesentlich niedrigere
Zahl fiir den Voranschlag 1970 bedingen wiirde, dafB
aber erhohte Steuereingdnge im Jahr 1969 und auch
die berechtigte Erwartung einer weiteren Erhéhung
fiir 1970/71 diesen Ansatz von 96 800 000 DM recht-
fertigt. Das sind Dinge im Zusammenhang mit den
allgemeinen Vorbemerkungen iiber die Umgestal-
tung des Haushaltsplanes.

Diese Umgestaltung findet dann auch ihren Nieder-
schlag im Entwurf eines kirchlichen Gesetzes iiber
den Haushaltsplan der Evangelischen Landeskirche
in Baden fiir die Jahre 1970 und 1971, Haushalts-
gesetz, Da ist Seite 20 unter B. eine gewisse Ande-
rung vorgesehen und wird hiermit vorgeschlagen.
Bei dem GruBwort des Herrn Staatsvertreters ist
schon darauf hingewiesen worden, daB in der Zu-
kunft eine Auflockerung der bisher in Baden be-
stehenden gewissen Aufsichtsrechte und Bedingun-
gen erfolgen solle.

Nun hatten wir schon im Entwurf den bisherigen
§ 2 dieses Haushaltsgesetzes vorgesehen; lautend:
Als Steuergrundlagen fiir die in den Haushalts-
zeitraum 1970 und 1971 fallenden Kirchensteuer-
jahre gelten die Ursteuern, die durch die von den
zustdndigen staatlichen Stellen gemdB Artikel 12
Abs.2 des Landes- und Ortskirchensteuergesetzes
zu erlassenden Verordnungen iiber die Erhebung
der Kirchensteuer bestimmt werden.
Also: diese Grundlagen bestimmte der Staat. Auf
Grund des Ergebnisses der Neuabsprache ist vom
Finanzreferenten selbst vorgeschlagen worden und
wird hiermit als Antra g gestellt,

in § 2 dieses Gesetzentwurfes ist der Ab-
satz 1 zu streichen.

Es wird dann umnumeriert, die Absatznummer 2
wird 1, 3 wird 2, 4 wird 3.

AuBerdem soll in dem bisherigen Absatz 2, jetzt
Absatz 1,

eine kleine formale Umgestaltung erfolgen. Statt
der Fassung ,Die Kirchensteuer vom Einkom-
men" soll der Wortlaut jetzt heiBen: ,Die Kir-
chensteuer aus der Einkommensteuer."

Das ist der Vorschlag des Herrn Referenten, Wir
bitten, auch dem zuzustimmen.

Der Gesamtentwurf des Haushaltsgesetzes bleibt
sonst in der Weise, wie er vorgeschlagen ist. Nach
der Vorschrift muBl er vorgelesen werden. Ich tue
das noch rasch.

Priasident Dr. Angelberger: Darf ich kurz unter-
brechen? Es ist nicht notwendig, das jetzt vorzu-
lesen.

Berichterstatter Synodaler Herm. Schneider: Gut!
Ich freue mich iber die Arbeitsersparung. Ich darf
nur noch als SchluB hier sagen, daB wir herzlich
bitten, dieser Neuordnung unserer Finanzbasis zu-
zustimmen, und zwar mit dem BewubBtsein, daB hier
etwas griindlich erarbeitet wurde, was auf weitere
Sicht bleibenden Wert haben soll und mit gutem

Gewissen vom FinanzausschuB empfohlen werden
kann. (Beifalll)

Prisident Dr. Angelberger: Haben Sie recht herz-
lichen Dank, Herr Schneider, fiir Ihren ausfiihrlichen
Bericht. Ich schlage vor, daB wir den nédchsten Punkt
gleich anschlieBen. Ich darf Herrn Gabriel um seinen
Bericht bitten.

IL, 2

Berichterstatter Synodaler Gabriel: Herr Prisi-
dent! Verehrte Konsynodale! Auf der Friihjahrs-
synode 1969 erstattete der FinanzausschuB der Syn-
ode einen Bericht iiber den geplanten
Finanzausgleich fiir den Haushaltszeitraum
1970/1971 (siehe Protokoll Seite 110 ff.). Die im Friih-
jahr 1969 vorgestellte Finanzverteilung basierte je-
doch noch auf der damals vorgesehenen Steuer-
erhebung von 9 Prozent Kirchensteuer aus der Ein-
kommensteuer, einer Kappung auf 4 Prozent des zu
versteuernden Einkommensbetrages und des Weg-
falls der Kirchensteuer vom Grundbesitz.

Die Entwicklung hat uns zu den neuen Steuer-
grundlagen gefiihrt, die es heute zu beschlieBen gilt.
Diese neuen Erhebungsgrundlagen machten eine
Neufassung der Finanzausgleichsordnung und der
Durchfithrungsbestimmungen notwendig. Die Mit-
telverteilung zwischen Landeskirche und Kirchen-
gemeinden und den Kirchengemeinden untereinan-
der muBiten entsprechend gedndert werden.

Es erschien dem FinanzausschuB ratsam, iiber die
endgiiltig heute zu beschlieBende Fassung der Fi-
nanzausgleichsordnung nochmals berichten zu lassen,
verbunden mit dem Versuch, den schwierigen Teil
verschiedener Ausgleichsfunktionen zu verdeut-
lichen, so daB moglichst niemand in UngewiBheit
vor die Notwendigkeit der BeschluBfassung gestellt
wird,

Nach der neuen Fassung der Finanzausgleichsord-

nung wird in I. die Kirchensteuer vom Einkommen
als vereinigte Landes- und Ortskirchensteuer er-
hoben, Die Kirchensteuer vom Grundbesitz wird
beibehalten und wird nur als Ortskirchensteuer er-
hoben,
Aus dem Gesamtaufkommen der Kirchensteuer vom
Einkommen entfallen auf die Gemeinden gemadB
12 der Durchfiihrungsbestimmungen nun 42 Prozent;
das sind ohne die Erstattungen (Hst. 98) rund 39 Mio
DM.

Die Verteilung an die Gemeinden erfolgt, wie be-
kannt, in drei Blocken, ndamlich
a) die Vorwegnahme mit 9,225 Mio DM,
b) dem Gesamtschliisselanteil mit 23,820 Mio DM,
c) dem Hartestock mit 5,955 Mio DM.

Die Vorwegentnahme bedarf keiner wei-
teren Ausfithrung; sie ist in den Hst. 10 bis 10.6
einzeln aufgefiihrt.

Fiir die Verteilung des Gesamtschliissel-
anteils gilt folgendes: Die Gruppierung der Ge-
meinden

in die Gruppe I der 250 kleinen Gemeinden bis
900 Seelen,
in die Gruppe II der 274 Gemeinden mit mehr
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als 900 Seelen, gestaffelt in die Untergruppen
ITa—c.

Diese Staffelung bleibt die Grundlage fiir die Vertei-
lung des Gesamtschliisselanteils.

Auf die Gruppe I, also die 250 kleinen Gemeinden,
kommen 4 Prozent des Gesamtschliisselanteils ent-
sprechend dem ortlichen Aufkommen zur Verteilung.
In Anmerkung gesagt, kénnen diese 250 Gemeinden
weiterhin die ihnen zur Verfiigung stehenden Grund-
steuermeBbetrdage nun voll ausschépfen. Grund-
steuerausgleichsmaBnahmen sind unter den 250
kleinen Gemeinden der Gruppe I nicht vorgesehen.

Fiir die Zuweisungen an die Gemeinden der
Gruppe 1l verbleiben 96 Prozent nach folgender Auf-
gliederung:

a) die Grundausstattung gemdB Durchfiihrungs-
bestimmungen 16 in unverdnderter Fassung,
b) der Sdhliisselanteil.

Durch die Beibehaltung der Grundsteuer muBte
der Abschnitt IV c 2 neu gefaBit werden (s. Seite 3
der Finanzausgleichsordnung). Nach der neuen Fas-
sung ist dort iiber den Schliisselanteil ausgefiihrt:
.Der um den Betrag der Grundausstattung vermin-
derte Gesamtschliisselanteil zuziiglich 10 Prozent
der GrundsteuermeBbetrdage wird nach dem ortlichen
Aufkommen der Kirchensteuer vom Einkommen —
dem bisherigen Schliissel — verteilt. Der nach Satz
1 fiir die einzelne Gemeinde errechnete Anteil wird
um 10 Prozent der GrundsteuermefBbetrdge der be-
treffenden Gemeinde gekiirzt.”

Vielleicht darf ich das gleiche noch einmal mit an-
deren Worten sagen: Der Summe des Schlissel-
anteils fiir die Gemeinden der Gruppe II — also
zusammengerechnet aller Gemeinden — werden
10 Prozent der MeBbetrdge aus der Kirchengrund-
steuer dieser Gemeinden rechnerisch zugeschlagen.
So ergibt sich eine um 10 Prozent der Grundsteuer
vergroferte Masse fiir die Schliisselverteilung.

Bei der Berechnung der Einzelzuweisung fiir die
jeweilige Gemeinde werden jeder Einzelgemeinde
10 Prozent der auf sie fallenden GrundsteuermeB-
betrdge wieder abgezogen. Damit ist ein Ausgleich
zwischen den grundsteuerstarken und grundsteuer-
schwachen Gemeinden hergestellt.

Auch der Abschnitt ,Zusatzbetrag” (s. Seite 3 der
Finanzausgleichsordnung) mufite durch die Beibehal-
tung der Kirchengrundsteuer neu gefaBt bzw. er-
weitert werden. Seine neue Fassung lautet nun:

Eine Kirchengemeinde, deren Kopfbetrag aus
dem Schliisselanteil nicht 60 Prozent des Durch-
schnittsbetrages erreicht, erhdlt zusétzlich den
Unterschiedsbetrag aus dem Hirtestock. Auf den
Zusatzbetrag wird der Betrag angerechnet, um
den der Kopfbetrag an Ortskirchensteuer der
einzelnen Gemeinde 75 Prozent des Durch-
schnittskopfbetrages der groflen Gemeinden
iibersteigt.

Der Zusatzbetrag, der aus dem Hartestodk gewéhrt
wird, bewirkt also, daB einkommenssteuerschwache
Gemeinden mindestens auf 60 Prozent des Durch-
schnittskopfbetrages aller Gemeinden aufgestodkt
werden. Hat jedoch eine solche steuerschwache Ge-
meinde iiberdurchschnittlich hohe GrundsteuermeB-

betrdge zur Verfiigung, so wird der rechnerisch zu-
stehende Zusatzbetrag insoweit gekiirzt, als ihre
Grundsteuer 75 Prozent des Durchschnittskopfbe-
trages aller groBen Gemeinden der Gruppe II iiber-
steigt. Diese Berechnung wird auf einer angenom-
menen Grundsteuerausschépfung von 20 Prozent der
GrundsteuermeBbetrdge vorgenommen, unabhéngig
davon, ob eine Einzelgemeinde einen héheren oder
geringeren Satz oder gar keine Grundsteuer erhebt.
Damit erfiillt die Grundsteuer eine zweite Aus-
gleichsfunktion und trégt dazu bei, die Auswirlkun-
gen unterschiedlicher Steuerkraft unter den Gemein-
den abzuglatten.
Die sonstigen Zuweisungen aus dem Hartestock,

némlich

die Zuschiisse zum Schuldendienst,

die Zuschiisse zum Haushaltsausgleich,

die Zuschiisse fiir verschiedene Zwedke, wie z. B.

Grunderwerb, Bereitstellung wvon Baueigen-

mitteln der Kirchengemeinden,

entsprechend dem im Friihjahr vorgelegten Entwurf.
Die Gewidhrung dieser Zuschiisse wird durch die
Beibehaltung der Kirchengrundsteuer nicht unmittel-
bar beriihrt. Nédhere Ausfiihrungen koénnen dem
Protokoll vom Friihjahr 1969, Seite 113/114, ent-
nommen werden.

Zusammenfassend darf gesagt werden: Der Fi-
nanzausschuf hat seit 1966 an diesem neuen inner-
kirchlichen Finanzausgleich gearbeitet. Das Ergeb-
nis dieser Arbeit hat seinen Niederschlag in der
Finanzausgleichsordnung gefunden, in den Durch-
fiihrungsbestimmungen der Finanzausgleichsordnung
mit den Ansétzen fiir 1970/1971 und schlieBlich dem
ganzen Zahlenwerk des Haushaltsplans, das, auf
diesen Voraussetzungen aufgebaut, heute zur Be-
schluBfassung vorliegt.

Auf das Ganze gesehen ist mit diesem innerkirch-
lichen Finanzausgleich erreicht, daB unsere Gemein-
den einen wesentlich hoheren Anteil vom Gesamt-
aufkommen erhalten. Dariliber hinaus bringt er Rege-
lungen fiir eine neue Verteilung und ist ein erster
Versuch, unangemessene Unterschiede in der finan-
ziellen Ausstattung der Gemeinden abzubauen.

Der FinanzausschuB beantragt daher,

die Neufassung der Finanzausgleichsordnung in
Abschnitt I'V Buchst. 3 Nr.2 und 3 sowie die
Durchfiihrungsbestimmungen zur Finanzaus-
gleichsordnung fiir den Haushaltszeitraum 1970/
1971 in dem Wortlaut von Teil E in Heft 1 der
Haushaltsplanvorlage zu beschlieBen. (Beifalll)

Prédsident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr
Gabriel, fiir Thren ausfiihrlichen Vortrag. — Ich gebe
jetzt Gelegenheit zur Generalaussprache fiir beide
Berichte. Wird hierzu das Wort gewiinscht? — Das
ist nicht der Fall. So kénnen wir jetzt zu den Einzel-
abschnitten kommen. Ich schlage vor, daB ich jeweils
den Abschnitt aufrufe und die entsprechende Wort-
meldung dann vorgebracht wird.

Wir héitten also, wenn Sie zur Hand nehmen,

Vorlage Heft I
A

Haushaltsplan der Landeskirche
jetzt auf Seite 1 die Einnahmen:
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Abschnitt 1: Aus eigenem Vermdgen

Keine Wortmeldung.

Beitrdge der landeskirchlichen
Fonds Keine Wortmeldung.

Abschnitt 3: Leistungen des Landes

Synodaler Herrmann: Wir anerkennen von Her-
zen die Bedeutung einer einheitlichen Kirchensteuer-
erhebung im ganzen Lande Baden-Wiirttemberg und
verstehen auch, daB aus diesem Grunde gewisse
Abstriche von den eigenen Vorstellungen gemacht
werden mufBten. Es war sicher bislang auch unbe-
friedigend, daB die Staatsleistungen an die Kirchen
in einer sehr unterschiedlichen Hohe gezahlt wurden.
Dennoch konnten wir in der badischen evangelischen
Kirche mit einigem Stolz bislang darauf hinweisen,
daB die Zuweisungen des Landes Baden-Wiirttem-
berg nur etwa 5 Prozent der Gesamthaushaltsumme
ausgemacht haben, Sie sind jetzt auf das Doppelte
angestiegen. Das ist eine Entwidklung, die auf Dauer
gesehen doch zu Bedenken AnlaB bietet. Es wire
gut, wenn die Kirche in ihrer Haushaltsgebarung
sich ganz auf eigene FiiBe stellen wiirde und in Zu-
kunft méglichst frei wére von Staatsleistungen.

Priasident Dr. Angelberger: Wiinschen Sie das
Wort, Herr Berichterstatter? — Nur als Frage, es ist
keine Verpflichtung.

Berichterstatter Synodaler Hermann Schneider:
Ich wollte nur sagen: Ich halte auch die jetzige Rela-
tion mit 10 Prozent Staatsleistungen gegeniiber dem
Gesamtvolumen des Haushalts fiir durchaus gesund
und bin der Auffassung, daB wir das, was auch hier

Abschnitt 2:

vom Staat der Kirche gegeben wird, annehmen diir-
fen ohne irgendwelche Befiirchtungen haben zu
miissen, daB dies irgendwie Auswirkungen auf Aus-
strahlung einer gewissen staatlichen Mitbestimmung
im Bereich der Kirche habe.

Synodaler Dr. Miiller: Ich mochte versuchen das,
was Bruder Herrmann sagte, etwas zu entkréften. Es
ist niemals — jedenfalls ist es uns so vorgetragen
und so steht es auch im Referat von Dr. Lohr —
daran gedacht, daB diese Hohe der Staatszuschiisse
von Dauer sein soll. Das kann schon erstens mal gar
nicht sein nach dem Finanzgebaren des Landes Ba-
den-Wiirttemberg, das ja den Haushaltsplan, soweit
mir bekannt ist, nicht auf zwei Jahre, sondern nur
von Jahr zu Jahr im Landtag verabschiedet, und auch
grundsatzlich kann es nicht sein, weil wir die Be-
denken, die Herr Herrmann geduBert hat, auch im
Finanzausschuf geduBert haben und ein Passus auf-
genommen ist, in dem drinsteht, daB im kommenden
Zeitraum, also 1970/71, die Gesamtfrage der Staats-
zuschiisse an die Landeskirche grundsédtzlich neu
durchdacht und neu geregelt werden soll. Diese
hohen Staatszuschiisse gelten jetzt zundchst einmal
nur fiir einen Ubergangszeitraum.

Priasident Dr. Angelberger: Keine Wortmeldung
mehr? — Abschnitt 4: Einnahmen aus Kirchensteuern.

Synodaler Georg Schmitt: Das Rechnungsergeb-
nis 1968 hat einen Betrag von 102 375000 DM er-
geben auf einer Basis der Kirchensteuer von 10 Pro-
zent. Wenn wir das umrechnen auf 8 Prozent, so
ergibt das 81 Millionen. Dazu kommt die Erh6hung
des Jahres 1969. Wenn wir nun fiir den Voranschlag

1970/71 bei 8 Prozent mit 96,8 Mio DM einsetzen, so
erwarten wir von dem Jahre 1970 eine ungefdhr
gleichméBige Steigerung in dem Jahr 1970 wie in
dem Jahr 1969.

Ich bin der Meinung, daB das ein gewisses Risiko
ist, das wir wohl auf uns nehmen, aber auf das
Risiko muB hingewiesen werden.

Synodaler Hofflin: Ich glaube, wir sollten bei
diesem Ansatz nicht von einem Risiko sprechen. Der
Finanzreferent hat uns erldutert, wie er zu diesem
Ansatz kam. Es ist eine vorsichtige Schédtzung, die
sich an das geschétzte Steueraufkommen des Landes
angelehnt hat auf der Basis einer Steuerschitzung,
die nun einige Monate zuriickliegt. Es ist ein offenes
Geheimnis, daB diese Steuerschiatzung durch eine
neue Schdtzung im Monat November ersetzt wird,
die hoher ausfallen wird als d i e Schédtzung, auf der
dieser Ansatz beruht. Von dieser Seite her kann
also niemals gesagt werden, daB dieser Betrag ein
Risiko der Hohe nach darstelit.

Prisident Dr. Angelberger: Danke schon!

Synodaler Georg Schmitt: Ich darf nochmal er-
widern wegen des Wortes Risiko. Wenn wir im
Jahre 1970 eine Rezession bekommen, dann ist trotz-
dem ein Risiko enthalten und es konnte passieren,
daB wir nicht mit den vorgesehenen Steuereinnah-
men rechnen kénnen. Ich war in den fritheren Jahren
immer optimistisch, es kann sein, daB jetzt auch
Platz fiir Pessimismus vorhanden ist.

Priasident Dr. Angelberger: Keine Wortmeldung
mehr? Ich komme zum Abschnitt 9: Verschiedene
Einnahmen.

Der Vollstandigkeit halber rufe ich auch die ,Zu-
sammenstellung der Einnahmen" auf — nichts,

Nun Seite 3 ff. Ausgaben:

1. Abschnitt: Kirchengemeinden und Kirchenbezirke.

Synodaler Georg Schmitt: Die Endsumme aus dem
Rechnungsergebnis 1968 war 41,131 Mio fiir die
Kirchengemeinden und fiir das Jahr 1970/71 sind es
39,590 Mio, also rund 1% Mio DM weniger. Nimmt
man die Kosten 10.0 und 10.1 ab, also Bauhilfen
und Bauprogramme, so ergibt sich zwar eine Steige-
rung, ndamlich 1968 mit 32,94 Mio und 1970/71 mit
33,39 Mio DM. Es ist eine kleine Erhéhung. Wir
sind zwar dankbar dafiir, daB beim Gemeindeaus-
gleich gesagt worden ist, auf der anderen Seite be-
kommt man eine Erhéhung fiir die Gemeinden. Wenn
man aber im Abschnitt 20. 1 Dienstbeziige der Pfarrer
von 12,46 Mio auf 13,52 Mio DM betrachtet, also
ungefdhr 9 Prozent héher und sieht, bei den Zu-
weisungen der Gemeinde ist es vielleicht nur 1 oder
2 Prozent héher, so habe ich als Gemeindevertreter
Bedenken, denn die Gehdlter und Personalausgaben
der Gemeinden steigen ja gemau so und es bleibt
somit auch hier ein Risiko fiir die Finanzen der
Gemeinden. Ich habe zwar das Vertrauen, daB trotz-
dem den Gemeinden geholfen wird, aber das Risiko
besteht auch hierin.

Synodaler Trendelenburg: Man darf nicht iiber-
sehen, daB unser Haushaltsplanvolumen zwar gréBer
geworden ist, daB aber das Geld, das fiir die eigent-
lichen Aufgaben der Kirche einfach da sein mub,
nicht {ibertrieben viel ist. Es ist so, Herr Schmitt
macht aufmerksam auf die Lage in den Gemeinden.
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Ich muB das auch tun, und zwar deshalb, weil wir
festgestellt haben bei einer Untersuchung der Haus-
haltspldne im Landkreis Lérrach, wie unterschiedlich
die Anteile der Gemeinden im Vergleich zu ihren
Aufgaben sind. Ich mdchte nur ein Beispiel nennen,
wo zwei Gemeinden nebeneinander liegen, die voll-
kommen gleiche Aufgaben haben, Pfarramter glei-
cher Grofe; die eine Gemeinde ist eine Gemeinde
mit Industrie, die andere eine Gemeinde, in der die
Industrie kaputt gegangen ist, aber mit einer Filial-
gemeinde. Ist der Haushaltsplan bisher in der einen
Gemeinde 45000 DM gewesen, so war er in der
Nachbargemeinde nur 14 000 DM. Die Aufgaben,
wohl gemerkt, dieser Gemeinden sind vollkommen
gleich. Die Finanzausgleichsregelung wird hier ge-
wisse Anderungen bringen. Wir kénnen damit rech-
nen, daB es in der benachteiligien Gemeinde etwa
21 000 DM im ordentlichen Haushaltsplan gibt und
in der Industriegemeinde 50000 DM. Dahin geht
unsere Bitte: daB nun die Lage in den Gemeinden
mal ganz genau untersucht und tberlegt wird, ob
die investierten Mittel fiir ein verniinftiges kirch-
liches Leben liberhaupt ausreichen. Wir diirfen nicht
iibersehen, daB unsere Haushaltsplanbegrenzung
jetzt doch weiterhin bewirken wird, daB wieder viele
Gutmiitige innerhalb der Kirche fiir einen Bettellohn
Kirchen putzen und Dienst tun auf dem Land. Die
Lage ist in den GroBstadtgemeinden sicher nicht so
kraB wie gerade in den kleinen. Ich kann hier des-
halb vollig objektiv sprechen, weil ich weder einer
groBen, noch einer kleinen Gemeinde angehore. Der
Anteil dieser Gemeinden muf natiirlich erhéht wer-
den, das ist gar keine Frage, so daB wir uns auch
in den kleinen Gemeinden so prdsentieren, wie die
Offentlichkeit das erwartet. Wir diirfen nicht ver-
gessen, in der Uffentlichkeit heiBt es immer, die
Kirche hat Geld wie Heu. Das stimmt nun mal ganz
bestimmt nicht und ist nur in der Gutmiitigkeit
dieser kleinen Gemeinden teils begriindet. Aber wir
diirfen nicht vergessen, uns entsprechend auch in den
kleinen Gemeinden zu verhalten. Also, ich wiirde
sagen, in den ndchsten zwei Jahren muf der Anteil
der kleinen Gemeinden unbedingt erhoht werden.

Prisident Dr. Angelberger: Weitere Wortmeldung?

Synodaler Ziegler: Ich mochte an die Synode die
Frage stellen, ob sie bei ihrem BeschluB bleiben
mochte, den Beitrag zum kirchlichen Entwidklungs-
dienst auf zwei Positionen zu verteilen, zumal das
ja doch nur optisch geschieht, Einmal unter der
Haushaltstelle 10.5: Gesamtbeitrag der Kirchenge-
meinden zum Entwicklungsdienst und dann Haus-
haltstelle 73: Beitrag der Landeskirche zum Entwick-
lungsdienst. Beides ist doch ein Beitrag, warum
auf zwei Haushaltspositionen. Die Optik, daB unter
Haushaltstelle 10.5 den Kirchengemeinden etwas
mehr zugestanden wird, was hinterher wieder ab-
gezogen wird, scheint mir nicht ganz giinstig zu
sein,

Berichterstatter Synodaler Gabriel: Herr Ziegler,
ich darf Ihnen erwidern, daB wir uns bereits im Friih-
jahr 1969 sowohl in den Beratungen des Finanzaus-
schusses als auch in der Berichterstattung im Plenum
mit diesem Problem eingehend auseinandergesetzt
haben. Der Kirchliche Entwicklungsdienst ist eine

neue Sparte unseres Haushaltseinsatzes. Wir waren
der Meinung, daB das nicht allein eine Angelegen-
heit der Landeskirche sein kann, sondern daB Lan-
deskirche und Kirchengemeinden gleichermafBen die-
sen Dienst tragen miissen. Es ist so geregelt, daB
entsprechend dem Anteilsverhéltnis 42 Prozent fiir
die Gemeinden und 58 Prozent fiir die Landeskirche
auch dieser Betrag aufgeteilt ist.

Natiirlich wiirde es nicht geniigen — da haben Sie
vollig recht —, wenn der Beitrag fiir den Entwick-
lungsdienst nun als Haushaltszahl in Erscheinung
tritt. Aus diesem Grund hat der FinanzausschuB
auch empfohlen, es sollten die einzelnen Kirchen-
gemeinderéte informiert werden, welcher Betrag auf
ihre Gemeinde aus diesem Anteil entfdllt, damit sie
in Gemeindeversammlungen oder iiberhaupt bei der
Behandlung des Themas Entwidcklungsdienst darauf
hinweisen koénnen, mit welchem Betrag ihre Ge-
meinde daran beteiligt ist.

Ich halte dafiir, daB wir die im Haushalt vorge-
sehene Regelung so belassen. Ob das fiir kiinftige
Haushaltszeitrdume so bleiben kann oder ob nicht
mehr auf die Basis der Freiwilligkeit iibergeleitet
werden muB, das werden die Erfahrungen und kiinf-
tige Erérterungen erbringen.

Synodaler Ziegler: Ich wollte nur daran erinnern,
daB die Synode ja auch ein Wort an die Gemeinden
gerichtet hat, in dem sie die Gemeindeglieder bat,
1 Prozent ihres Einkommens dem Kirchlichen Ent-
widklungsdienst zur Verfligung zu stellen. Natiirlich
wirkt sich das nicht haushaltsplantechnisch im Haus-
haltsplan der Landeskirche aus. Aber diese beiden
MaBnahmen getrennt voneinander erscheinen mir
ehrlicher, als wenn ich hier nun einen Beitrag auf
zwei Stellen verteile.

Synodaler Hbfflin: Ich bitte, zu bedenken, dafi wir
in einem Jahr nicht zwei extrem voneinander ab-
weichende Beschliisse fassen sollten. Wir haben im
Frithjahr hier dringend angeregt, in den Gemeinde-
haushaltsplédnen den Gemeindeanteil mindestens als
durchlaufenden oder nachrichtlichen Posten aufzu-
fiihren, damit auch der Kirchensteuerzahler im Haus-
halt seiner Heimatgemeinde sieht, daB hier etwas
fiir den Kirchlichen Entwidklungsdienst getan wird
und er diese Summe nicht nur in Karlsruhe, wo der
Haushaltsplan der Landeskirche aufliegt, einsehen
kann. Ich meine, nachdem wir das im Friihjahr so
dringend gewiinscht haben, koénnen wir nicht jetzt
den extrem anderen Beschluf fassen und die beiden
Haushaltsstellen im landeskirchlichen Haushalt zu-
sammenfassen, so daB der kirchengemeindliche An-
teil iiberhaupt nicht mehr besonders ausgewiesen
wird. Deshalb bitte ich, den Haushalt unverdndert
zu lassen, denn es dndert an der Summe ohnehin
nichts.

Synodaler Rave: Ich méchte mich dem anschlieBen
und darauf hinweisen, was die Alternative wadre.
Die wiirde darin bestehen, diese 1050 000 DM um-
zugruppieren nach Hst. 10.8, das Geld an die Ge-
meinden zu schicken und dann von jedem Rechner
wieder eine Bankiiberweisung ausfiillen zu lassen,
mit der das Geld wieder zuriick nach Karlsruhe geht.
Das wiire ein vdllig unsinniger Verwaltungsaufwand
(Beifalll). Insofern ist das schon gut so. Ich bin aber
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sehr dankbar fiir den Hinweis des Finanzausschus-
ses, daB das jeder Gemeinde mitgeteilt werden soll
und im Haushaltsplan wirklich drinsteht, so daB es
nicht einfach hier verschlupft ist. Am Ende méchte
ich aber noch darauf hinweisen, daB die Gemeinden
im Sinne des Beschlusses vom Friihjahr auBerdem
noch etwas geben mégen, und zwar aus dem, was sie
an Ortskirchensteuer vom Grundbesitz und aus ihren
Opfern einnehmen konnten. Von diesem an sich
kleinen Betrag sollten aber entsprechend und analog
ebenfalls diese 2% Prozent in den Kirchlichen Ent-
wicklungsdienst flieBen.

Prasident Dr. Angelberger: Herr Schneider als
Berichterstatter zu Abschnitt 1 eine AuBerung?

Berichterstatter Synodaler Herm. Schneider: Darf
ich daran erinnern, daB m. W. auch in der Verlaut-
barung oder Kundgebung von Uppsala ausdriicklich
dieser Unterschied gemacht wird zwischen dem, was
die Landeskirchen als solche leisten, und dem, was
die Gemeinden leisten sollen. Das ist ein Grund,
warum man das auch in dieser Zweiheit aufgefiihrt
hat.

Prédsident Dr. Angelberger: Abschnitt 2: Dienste in
den Kirchengemeinden. (Keine Wortmeldung!)

Abschnitt 3: Landeskirche,

Synodaler Hofflin: Ich méchte zu Hst. 34. 4, Ver-
sorgungsfonds, sprechen. Unter dieser Haushalts-
stelle ist ein erheblicher Betrag fiir einen kirchlichen
Versorgungsfonds ausgewiesen. Der Zweck dieser
Ausweisung wurde uns erldutert. Es ist uns be-
richtet worden, daB der FinanzausschuBl einen Unter-
ausschuB gebildet und diesen gebeten hat, iiber
dieses Problem nachzudenken. Ich méchte diesen
UnterausschuB auch hier darum bitten, ernsthaft zu
priifen, ob das Beamtenverhdltnis auf Lebenszeit ein
auch noch heute angemessenes Dienstverhdltnis fiir
unsere Pfarrer ist (Beifalll), oder ob nicht im Hin-
blick auf die allgemeine Diskussion iiber das Ver-
stindnis des Pfarramtes das Angestelltenverhdltnis
besser ware. In diesem Fall wiirde z. B. das Versor-
gungsrisiko auf die Bundeversicherungsanstalt fir
Angestellte libergehen. Bedenken Sie bitte, daB
dieser Versorgungsfonds, wenn er wirksam sein soll,
die Hundertmillionengrenze im Laufe der Jahre weit
iibersteigen muB und daB eine solche Riicklage fiir
die Kirche im Hinblick auf die 6ffentliche Diskussion
um die Kirche nicht ganz unproblematisch ist. Das
Angestelltenverhdltnis hédtte zudem als Nebenwir-
kung eine Beruhigung in der Diskussion und dem
Ordinationsgeliibde.

Ich bin der Meinung, wir kénnen in das Beamten-
verhéltnis auf Lebenszeit nur diejenigen i{iberneh-
men, die das Ordinationsgeliibde zu sprechen bereit
sind, ich bin andererseits aber der Meinung, daB
wir in Zukunft nicht auf alle ausgebildeten Theo-
logen verzichten kénnen nur deswegen, weil sie
nicht bereit sind, das Ordinationsgeliibde zu lei-
sten. Deswegen bitte ich doch dringend, diesen Pro-
blemkreis in die Beratungen dieses Ausschusses mit
einzubeziehen. (Beifalll)

Président Dr. Angelberger: Keine Wortmeldung
mehr? — Es folgt
Abschnitt 4: Besondere landeskirchliche Aufgaben (I)

Abschnitt 5: ebenfalls Besondere
Aufgaben (II)

Abschnitt 6: Fiir die Gemeinschaft der evangelischen
Kirchen

Abschnitt 7: Okumene, Weltmission, Entwidklungs-
dienst

Abschnitt 9: Sonstige Ausgaben,

Synodaler Georg Schmitf: Ich hinke jetzt vielleicht
mit dem, was ich sagen mdchte, etwas nach. Wir
haben eine Position ,Allgemeine Verstiarkungsmittel
und Reserven". Ich sprach vorhin von der Befiirchtung
einer Rezession. Es kann aber auch eine Rezession
dadurch eintreten, daB die Zahl der Mitglieder un-
serer Landeskirche, und zwar der Kirchensteuer-
pilichtigen, durch Austritte reduziert wird. Auch
darin sehe ich eine Gefahr,

Synodaler Trendelenburg: Ganz kurz, Ich finde,
man sollte dieses Wort von der Rezession nicht
immer unwidersprochen hinnehmen. Es deuten kei-
nerlei Anzeichen darauf hin, daB das so ist, und ich
wiiBte auch keine Begriindung, warum das so ist. Es
ist doch wohl ganz sicher, daB der Haushaltsplan,
den wir vor uns haben, eine sehr verniinftige Grund-
lage fiir das hergibt, was wir als Haushaltsmittel in
den néchsten Jahren erwarten kénnen.

Prdasident Dr. Angelberger: Der Vollstdndigkeit
halber nehme ich hinzu die Zusammenstellung der
Ausgaben auf Seite 19,

Synodaler Schroter: Ich habe eine Bitte, von der
ich aber nicht ganz weiB, an welche Adresse ich sie
richten soll. Bei unseren kleineren Gemeinden ist
dies im allgemeinen so, daB hohe und grofie Zahlen
schockieren. Diesen Schock kann man aber auffan-
gen, wenn man dariber unterrichten wiirde, wo
andere vergleichbare Zahlen in unserem offentlichen
Leben auftauchen. Ich finde, jene SchluBzahl in un-
serem Haushaltsplan mub in der Offentlichkeit viel
mehr in Relation zu anderen vergleichbaren Zahlen,
etwa zum Haushaltsplan einer Stadt oder eines
politischen Bezirks oder einer Haushaltsplanstelle in
unserer Landesregierung gesetzt werden. (Beifalll)
Ich bitte darum, das zu tun.

Synodaler Trendelenburg: Dem Manne kann ge-
holfen werden. (Heiterkeit]) Unser Haushaltsplan
entspricht so in etwa — hier ist ein Mitglied des
Stadtrates Freiburg da — dem Umfang des Haus-
haltsplans der Stadt Freiburg, wenn ich recht unter-
richtet bin. Der Landkreis Lorrach z. B. hat einen
Haushaltsplan von 32 Millionen, die Stadt Lérrach
selbst ebenfalls. Das bewegt sich so auf einer eini-
germafen passablen kommunalen Ebene, wiirde ich
sagen.

Oberkirchenrat Stein: In der Druckschrift, die
schon einmal angekiindigt wurde, ist ein solcher Ver-
gleich fiir die Hand der Gemeindeglieder enthalten,
Da ist davon gesprochen, daB die Grofstadt Karls-
ruhe mit 256 000 Einwohnern einen Jahreshaushalt
von 520 Millionen DM hat. Ich glaube, daB das ein
iiberzeugender klarer Vergleich ist.

Prédsident Dr. Angelberger: Keine Wortmeldung
mehr? Der Herr Berichterstatter hat das Wort.

Berichterstatter Synodaler Herm. Schneider: Nein.
Ich wollte vorhin noch zu der Frage ,Allgemeine
Verstdarkungsmittel” kurz darauf hinweisen: Wir

landeskirchliche
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haben bewuBt hier einen Betrag, der ja etwas mehr
als 2 Prozent des Kirchensteuerertrages ausmacht,
eingesetzt, um die Mdglichkeit zu haben, wé&hrend
des Haushaltjahres hier in dringenden Fillen eine
Hilfe und einen Ausgleich geben zu kénnen, Ich bin
der Auffassung, daB die Hoéhe fiir unsere Landes-
kirche geniigt, und in den vergangenen Jahren ja
auch tatsdchlich ausreichend war.

Président Dr. Angelberger: Keine Wortmeldung
mehr? Das ist der Fall. Ehe wir zur Abstimmung
kommen, ziehe ich jetzt die Aussprache zu II, 2,
Bericht zum Haushaltsplan — Finanz-
ausgleich — vor.

Wer wiinscht hier allgemein das Wort zu er-
greifen? Niemand. Wer hat zu einem Einzelabschnitt
den Wunsch, das Wort zu nehmen? Ich darf darauf
hinweisen, daB Sie den Entwurf einer Neufassung
der Finanzausgleichsordnung unter D finden und
daB auf der ersten wie auf der dritten Seite jeweils
die rechte Spalte in Frage kommt.

Synodaler Ziegler: Ich hiitte gerne gewuft, ob in
diesem Entwurf der Absatz 4: ,Die Einfiihrung eines
Kirchgeldes als Ortskirchensteuer bleibt vorbehal-
ten" notwendig ist.

Prisident Dr. Angelberger: Ja, ich habe aufge-
rufen.

Synodaler Ziegler: Ja, I Neufassung Absatz 4:
»Die Einfithrung..."

Président Dr. Angelberger: Ja, danke!

Synodaler Trendelenburg: Ich wiirde sagen, man
kann der Regelung zustimmen, wir miiBten aber,
wie ich schon einmal betont habe, in den nédchsten
zwei Jahren uns hinsetzen, die Haushaltplédne in den
einzelnen Kirchengemeinden ziemlich genau unter-
suchen und dementsprechend dann die Anteile der
Gemeinden eventuell verdndern. Denn die Unge-
reimtheiten werden zwar etwas ausgebiigelt, doch
bleiben sie zum Teil noch bestehen.

Synodaler Hfflin: Ich wiirde darum bitten, den
angesprochenen Absatz 4 jetzt stehen zu lassen und
keine gréBere Diskussion iiber diesen Absatz zu
fiilhren. Nur e in Satz noch dazu, Herr Ziegler, ein
gerechtes Beitragsystem in der Form der Kirchen-
steuer konnen wir auf die Dauer ohne Kirchgeld
vermutlich nicht erreichen,

Prédsident Dr. Angelberger: Herr Gabriel, als Be-
richterstatter?

Berichterstatter Synodaler Gabriel: Keine Wort-
meldung!

Prisident Dr. Angelberger: Danke! — Noch eine
Wortmeldung hierzu? Das ist nicht der Fall, Ich
stelle weiter zur Aussprache:

E Durchfiihrungsbestimmungen zur Finanzaus-
gleichsordnung.

Auch hier wird das Wort nicht gewiinscht.

Ich komme nun zum Haushaltsgesetz:

B (nach Seite 19, also Seite 20) Entwurf des kirch-
lichen Gesetzes iiber den Haushaltsplan der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden (Haushaltsgesetz)
fiir die Jahre 1970/71.

Wer wiinscht generell etwas zu sagen oder nach-
her dann zu einem bestimmten Paragraphen? —
Generell zundchst? — Niemand, dann rufe ich auf:

Uberschrift kann wohl auBler Betracht bleiben.
§1
§2
wobei ich darauf hinweise, daB Absatz 1 entféllt, die
Absitze 2, 3 und 4 bisher werden 1, 2, 3, wobei bei
dem nunmehrigen Absatz 1 die erste Zeile lautet:
,Die Kirchensteuer aus der Einkommensteuer wird
auf 8 v. H. usw, festgesetzt.”

Synodaler Steyer: Ich habe eine kurze Verstdnd-
nisfrage: Bleibt bei der Regelung unter der neuen
Nummer 2 die Bestimmung unangestastet, daB ein
Mindestbetrag von 1 DM pro Kirchensteuerzettel
bleibt oder wird der auch heraufgesetzt?

Oberkirchenrat Dr. L6hr: Es wird da die Orts-
kirchensteuer angesprochen. (Zuruf Synodaler Steyer:
Jal) Dariiber ist hier nichts gesagt. Die Mindest-
betrdge bei der Ortskirchensteuer werden gesondert
geregelt.

Prisident Dr. Angelberger: Ist die Frage erledigt?
— (Zuruf: Jal)

Synodaler Hiirster: Ich m&dchte aber an dieser
Stelle darum bitten, daB wir auch da bei der neuen
Regelung nach Lésungen suchen, die die kleinen Be-
trdge ausscheiden, daB wir von 1 DM vielleicht auf
Mindest-GrundsteuermeBbetrédge gehen konnen! Nur
eine Anregung.

Oberkirchenrat Dr. Léhr: Das wird gepriift und
bedacht werden, zu welchem Mindestbetrag wir da
kommen.

Prédsident Dr. Angelberger: Gut, danke! — Noch
zu § 2? — Jal

Synodaler Steyer: Herr Oberkirchenrat, habe ich
Sie richtig verstanden, daB Sie vorsehen, den Betrag
drastisch heraufzusetzen.

Oberkirchenrat Dr. Léhr: Ich habe das nicht ge-
sagt.

Synodaler Steyer: Ich mochte das verhindert
sehen, daB der Betrag drastisch heraufgesetzt wird.
Das wiirde ndmlich bedeuten, daB noch weniger
Leute bei uns zur Kirchensteuer vom Grundbesitz
herangezogen werden koénnen.

Priasident Dr. Angelberger: Keine Wortmeldung
mehr? —

§3
§4
§5
die §§ 6 und 7
Ich frage nun abschlieBend: Wiinscht jemand noch
zu dem Gesamtkomplex unserer Tagesordnung II,
1 und 2 das Wort? — Das ist nicht der Fall. Ich kann
somit die Aussprache schliefen und komme zur Ab-
stimmung. Auch hier rufe ich, falls es nicht anders
gewiinscht wird, nur die Abschnitte zur Abstimmung
auf. Wer den Wunsch hat, daB eine bestimmte Haus-
haltstelle in gesonderter Abstimmung behandelt
wird, mége sich rechtzeitig melden.
Zundchst wieder beginnend bei den Einnahmen:
Abschnitt 1 Gegenstimme oder Enthaltung? —
Abschnitt 2  Beitrdge der landeskirchlichen Fonds
— Gegenstimme? — Enthaltung?

Abschnitt 3 Leistungen des Landes — Wer kann
nicht zustimmen? — Wer enthdlt sich? — 1 Ent-
haltung.
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Abschnitt 4 Kirchensteuern — Wer ist nicht mit
dem Vorschlag einverstanden? — Wer enthilt
sich? — 1 Enthaltung.

Abschnitt 9 Verschiedene Einnahmen — Wer ist
mit dem Vorschlag nicht einverstanden? — Wer
enthdlt sich? — Einstimmige Annahme.

Es kommt nun die Zusammenstellung der Ein-
nahmen. — Wer ist gegen diese Zusammenstellung?
— Enthaltung, bitte? — Einstimmig angenommen.

Wir kommen zu den Ausgaben:

Abschnitt 1 Kirchengemeinden und Kirchenbe-
zirke — Dagegen? — Enthaltung? — 1 Ent-
haltung.

Abschnitt 2 Dienste in den Kirchengemeinden —

Wer ist dagegen? — Wer enthélt sich? — Ein-
stimmige Annahme.

Abschnitt 3 Landeskirche — Wer kann dem Vor-
schlag nicht folgen? — Wer enthélt sich? —
1 Enthaltung.

Abschnitt 4 Besondere landeskirchliche Aufgaben (I)
Wer kann nicht zustimmen? — 1. — Wer ent-
hélt sich? — 1,

Abschnitt 5 Besondere landeskirchliche Auf-
gaben (II) — Wer ist gegen diese Aufstellung?
— Wer enthilt sich? — 4.

Abschnitt 6 Fir die Gemeinschaft der evange-
lischen Kirchen — Wer kann dem gemachten
Vorschlag nicht folgen? — Wer enthdlt sich? —
Einstimmige Annahme.

Abschnitt 7 Wer ist dagegen? — Wer enthalt
sich? — Einstimmige Annahme,

Abschnitt 9 Sonstige Ausgaben — Wer ist nicht
mit einverstanden? — Wer enthélt sich? —
1 Enthaltung.

Wir kommen zur Zusammenstellung der Ausgaben
auf Seite 19. — Wer ist dagegen? — Wer enthdlt
sich? — Einstimmige Annahme.

Es kdme nun als nédchstes D, Neufassung der Fi-
nanzausgleichsordnung. Ich rufe auf:

A.

‘Wer ist gegen diese Fassung in A? — Wer ent-
hélt sich? — 2.
Es kdme dann unter
B.

Verteilung der Kirchensteuer vom Einkommen der

Abschnitt 1I Wer ist nicht mit einverstanden?
— Enthaltung, bitte? — Einstimmige Annahme.

Abschnitt III Wer ist nicht mit dieser Fassung
einverstanden? — Enthaltung? — Bei 1 Enthal-
tung angenommen.

Abschnitt IV Zunidchst den 1. Absatz mit den
Unterabschnitt a und b — Wer ist dagegen? —
1 — Wer enthilt sich? — 3 Stimmen.

Nun entsprechend dem Vorschlag des Finanzaus-
schusses die Abstimmung zu IV, c, auf der folgen-
den Seite dann 1, 2 und arabisch 3: Wer ist
mit diesem Vorschlag, den der FinanzausschuB zur
Annahme empfohlen hat, nicht einverstanden? —
Enthaltung? — 4 Enthaltungen.

Es kdme ferner unter dem Abschnitt IV,4. —
Wer kann diesem Vorschlag nicht folgen? — 2.
Wer enthilt sich? — Niemand.

Abschnitt V, wieder im Gesamten. — Wer ist da-
gegen? — Wer enthdlt sich? — Einstimmige An-
nahme.

Es kdme schliefilich VI — Wer ist nicht mit
einverstanden? — Wer enthélt sich? — Einstimmige
Annahme.

Jetzt die SchluBbestimmungen unter VII Wer
ist mit dieser Fassung nicht einverstanden? — Nie-
mand. Enthaltung? — Niemand.

Ich stelle auch die Durchfiihrungsbestimmungen
zur Finanzausgleichsordnung zur Abstimmung, und
zwar insgesamt: Wer kann seine Zustimmung zu
der vorgelegten Fassung nicht geben? — Wer ent-
hélt sich? — Einstimmige Annahme.

Und nun zum Haushaltsgesetz: Seite 20. Uber-
schrift: Kirchliches Gesetz iiber den Haushaltsplan
der Evangelischen Landeskirche in Baden (Haus-
haltsgesetz) fiir die Jahre 1970 und 1971. — Wer
ist mit dieser Fassung der Uberschrift nicht einver-
standen? — Wer enthalt sich? — Einstimmig.

§1

Wer kann der vorgeschlagenen Regelung nicht

zustimmen? — Enthaltung? Einstimmige Annahme.
§2

Ich wiederhole nochmals: In der alten Fassung
entfdllt der Abs. 1; 2 wird 1; 3 wird 2; 4 wird 3. Bei
dem neuen Absatz 1 lautet die erste Zeile: ,Die
Kirchensteuer aus der Einkommensteuer wird auf
8 v. H. der Lohnsteuer usw. festgesetzt." § 2, Ab-
satz 1, 2 und 3. — Wer kann diese Fassung nicht
genehmigen? — 2. Wer enthélt sich? — 1.

§3

Wer ist dagegen — Wer enthédlt sich? — Ein-
stimmige Annahme,

§4

Wer ist gegen den gemachten Vorschlag? — Wer
enthdlt sich? — Einstimmige Annahme.

§ 5[
der die Weitergeltung regelt. — Wer kann diesem
Vorschlag nicht folgen? — Enthaltung? —

§6

Das Inkrafttreten am 1. Januar wird sicherlich

nicht irgendwie bestritten werden, auch

§ 7,
daB der Evangelische Oberkirchenrat mit dem
Vollzug dieses Gesetzes beauftragt wird, findet
sicherlich keinen Widerspruch.

Ich darf deshalb nun das gesamte Haushaltsgesetz,
§§ 1 bis 7 zur Abstimmung stellen. — Wer kann dem
Haushaltsgesetz in der vorliegenden Fassung nicht
zustimmen? — Wer enthélt sich? — Einstimmige
Annahme. (GroBer Beifallll — Danke schon!

Meine lieben Konsynodalen! Sie haben soeben
einstimmig Haushaltsplan, Haushaltsgesetz fiir die
Jahre 1970 und 1971 sowie die Finanzausgleichs-
ordnung angenommen. Dieses Abstimmungsergebnis
bedeutet mehr als eine reine Billigung des Haus-
haltsplanes und der Verabschiedung des Haushalts-
gesetzes und der Finanzausgleichsordnung. Dieses
Ergebnis ist vielmehr der Ausdruck unseres auf-
richtigen Dankes und die uneingeschrinkte Aner-
kennung der guten Vorbereitung und Leistung un-
serer kirchlichen Verwaltung unter der Leitung un-
serer Herren Oberkirchenrate Dr. Lohr und D. Jung
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(Beifall!) mit ihren treuen Helfern in der Verwaltung
und auch unserer Schwestern und Briider des Finanz-
ausschusses unter dem Vorsitz von Herrn Hermann
Schneider. (Beifalll) Die rasche Erledigung in der
heutigen Sitzung ist durch diese vorziiglichen Vor-
bereitungen seitens der Verwaltung und seitens
unseres Ausschusses ermdoglicht worden. Hierfiir
sage ich recht herzlichen Dank an alle Beteiligten.

Jetzt lasse ich eine Pause eintreten.

Synodaler Herzog: Diirfte ich ein Wort im An
schluB an Thre Bemerkung jetzt noch sagen? Dem,
der diese Sitzung heute und unsere BeschluBfassung
miterlebt hat, konnte eines auffallen. Es wurde kaum
diskutiert, und man kénnte sich drauBen fragen, bei
einer so bedeutenden Frage, bei der Senkung der
Steuersdtze: Warum ist hier von den Synodalen,
die doch zu den Dingen Stellung nehmen sollen,
eigentlich nichts gesagt? Das konnte zu dem MiB-
verstdndnis fiihren, als wenn dies keine Sache ge-
wesen wire, die uns im Herzen gebrannt hitte, die
uns von wesentlicher Bedeutung gewesen wire.
(Beifall!) Darum glaube ich, eines sagen zu diirfen:
Das wire falsch! Man darf diese Debatte heute oder
die Nichtdebatte nicht allein betrachten. Wir haben
uns ja jahrelang mit diesen Problemen befaBt, und
wir haben in anderen Sitzungen sehr heftig disku-
tiert. Wenn heute die Frage einer Steuersenkung
auf 9 Prozent gekommen wire nur fiir unsere Lan-
deskirche, ich glaube, es wire auch heute sehr heftig,
sehr lebhaft, sehr interessiert diskutiert worden.
Aber heute war es etwas anderes. Es war heute im
Grunde genommen fiir uns etwas Neues und inner-
lich Packendes, wenn wir horten, daB hier die Frage
der Steuersenkung nicht nur vor uns stand, sondern
auch vor der Bruderkirche in Wiirttemberg, vor den
Erzdiozesen Rottenburg und Freiburg. Und wir
haben gesehen, wie sich alle in einer Weise zu-
sammenfanden, wie es Kirchen tun sollten, daB
ndmlich der eine fiir den anderen eintrat. Wiirttem-
berg verzichtete auf gewisse Summen zu unseren
Gunsten, Rottenburg zu Gunsten Freiburgs. Das sind
Dinge, die bewegen, die die Diskussion schweigen
lassen und dazu fithren, daB man sich sagt: Aus einer
solchen Gemeinschaft kann man nicht ausbrechen.
Man muf den geistlichen Gehalt, der in einer solchen
Vereinbarung liegt, anerkennen. Und wenn wir
heute dann nicht mehr diskutiert haben, glaube ich,
daB es gerade darauf beruht, daB wir uns gesagt
haben: in diesem Zusammengehen liegt etwas Gutes,
das wir bejahen sollten. Und das tun wir am besten,
wenn wir nicht diskutieren. Ich glaube, das sollte
hier zum Ausdruck gebracht werden. (Beifalll)

Pridsident Dr. Angelberger: Ich lasse eine Pause
bis 11 Uhr eintreten. Zwischenzeitlich wird die kleine
Druckschrift, die schon mehrfach erwdhnt wurde,
verteilt werden.

— Pause von 10.50 bis 11 Uhr —

I1, 3

Prasident Dr. Angelberger: Es folgt nun II, 3 der
Tagesordnung: Haushaltspldneder Evan-
gelischen Zentralpfarrkasse und des

UnterldnderEvangelischenKirchen-
fonds fiir die Jahre 1970/71.

Berichterstatter Synodaler Berger: Hohe Synodel
Die Haushaltspline des Unterldinder Evangelischen
Kirchenfonds und der Evangelischen Zentralpfarr-
kasse fiir die Jahre 1970 und 1971 liegen der Landes-
synode im Entwurf der Zahlenaufstellung und den
Erlduterungen hierzu vor.

Mit Beginn des neuen Haushaltszeitraumes, d. h.
ab 1. 1. 1970, wird die Verwaltung des Unterldnder
Evangelischen Kirchenfonds und der Evangelischen
Zentralpfarrkasse einer zentralen Bezirksverwal-
tungsstelle iibertragen, der Evangelischen Pflege
Schénau in Heidelberg. Die Zentralisierung der
Verwaltung in Heidelberg, die in der rechtlichen
Zusammenlegung der unmittelbaren landeskirch-
lichen Fonds vollzogen wird, und wo in Zukunft ver-
waltungs- und rechnungstechnisch die Zentralpfarr-
kasse bearbeitet wird, bringt fiir die Landessynode
Vorteile. Der Synode werden erstmals nur je ein
Haushaltsplan des Unterldnder Evangelischen Kir-
chenfonds und der Evangelischen Zentralpfarrkasse
vorgelegt und der PriifungsausschuB der Synode
wird sich in Zukunft nur noch mit der Priifung einer
Rechnung je des Unterldnder Evangelischen Kirchen-
fonds und der Evangelischen Zentralpfarrkasse be-
fassen miissen.

In der zentralen Verwaltungsstelle in Heidelberg
werden in Zukunft die wiederkehrenden Leistungen
— Pachten, Mieten, Erbbau- und Jagdpachtzinsen,
Anerkennungsgebiihren usw. — im Computerver-
fahren abgewickelt, wofiir das Berufsférderungswerk
in Heidelberg dankenswerterweise seine elektro-
nische Datenverarbeitungsanlage zur Verfiigung
stellt.

In der rechnungs- und verwaltungstechnischen Zu-
sammenlegung der vereinigten Fonds in Heidelberg
wird auch insbesondere in der Mechanisierung der
Buchungsvorgdnge durch den Einsatz eines elek-
tronisch gesteuerten Buchungsautomaten eine Ra-
tionalisierung angestrebt. Aus diesem Grunde mu8-
ten die bisherigen Bezeichnungen der Haushalts-
positionen auf die Maschine umgestellt werden.
Jedoch ist der Aufbau, die Systematik des bisherigen
Haushaltsplanes beibehalten worden.

Zu den vorgelegten Haushaltsplanentwiirfen fiir
die Haushaltsjahre 1970 und 1971 selbst:

Die Einnahmen und Ausgaben der Evangelischen
Zentralpfarrkasse schlieBen mit 1622000 DM und
die Einnahmen und Ausgaben des Unterldnder Evan-
gelischen Kirchenfonds mit 6 400 000 DM ab, Somit
betrdgt der Gesamthaushalt des Unterldnder Evan-
gelischen Kirchenfonds und der Evangelischen Zen-
tralpfarrkasse 8 022 000 DM,

Gemessen an der Summe des Landeskirchlichen
Haushaltes ist das eine kleine Zahl, aber auch hinter
dieser kleinen Zahl liegt treugeleistete Arbeit, zum
Teil unter erschwerten Bedingungen. Es sei hier nur
der treuen Waldarbeiter des hinteren Odenwaldes
gedacht, die den verlockenden Angeboten und Ver-
sprechungen der Industrie widerstanden, ihnen nicht
unterlagen, sondern der Kkirchlichen Verwaltung
treu blieben. (Beifalll)
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Der Haushalt des Unterldnder Evangelischen Kir-
chenfonds und der der Evangelischen Zentralpfarr-
kasse ist ausgeglichen. Auch im neuen Haushalts-
zeitraum werden der Unterlinder Evangelische
Kirchenfonds und die Evangelische Zentralpfarr-
kasse ihre bestimmungsgeméBen Verpflichtungen
erfiillen bzw. nachkommen kénnen.

Aus den vorliegenden Haushaltspldnen des Unter-
linder Evangelischen Kirchenfonds und der Evan-
gelischen Zentralpfarrkasse sollen nur einige Posi-
tionen und Zusammenstellungen herausgenommen
und gegeniibergestellt werden.

Grundstodkseinnahmen:

Insgesamt 4 146 000 DM,
das sind im einzelnen

Mieten 1 257 000 DM

Erbbauzinsen 1 872 000 DM

Pachtzinsen 1 017 000 DM

Die Grundstodkausgaben belaufen sich

auf 1921 000 DM.
Das sind im einzelnen

Grundstocks-

aufwendungen 557 000 DM
Instandhaltungen und

Neubauten 1 186 000 DM
Aufwendungen fiir den

landeskirchlichen Grund-

besitz 178 000 DM

Somit liegen Grundstocksmehrein-

nahmen in Héhe von 2225000 DM
vor.

Die Einnahmen aus dem forstwirt-

schaftlichen Grundbesitz betragen 2 764 000 DM.
Die Ausgaben hierfiir

das sind Aufwendungen fiir die Pflege

und Erhaltung des Waldes 2 603 000 DM.
Somit hat die Forstwirtschaft eine

Mehreinnahme von 161 000 DM.
Sonstige stiftungsméBige Einnahmen

insgesamt 1112 000 DM,
das sind

Zinsen 119 000 DM

Kompetenzen 786 000 DM

Sonstiges 112 000 DM

u. a.

Die Kosten der sonstigen stiftungs-

gemdfen Ausgaben betragen insge-

samt 3 498 000 DM,
das sind

Verwaltungsaufwand 820 000 DM

(davon Personalkosten

670 000 DM)

stiftungsgeméBe Lei-

stungen 2 595 000 DM

das sind Kompetenzen
und Verwertungskosten
(264 000 DM)

Baulasten (1 381 000 DM)
Gehaltsbeitrdge der
Evang. Zentralpfarrkasse
(950 000 DM)

Sonstiges

(Rabatt, Nachlédsse

usw.) 83 000 DM

Somit Mehrausgaben in Héhe von
Diesen Mehrausgaben stehen aber
Mehreinnahmen aus Grundstock und
Forstwirtschaft in Hohe von insge-
samt

gegeniiber, d. h. der Haushalt ist
ausgeglichen.

Die Haupteinnahmen des Unterldnder Evange-
lischen Kirchenfonds — Mieten, Pachten, Erbbau-
zinsen sowie Holzverkaufserlése usw. — werden,
bedingt durch die Konjunkturlage, teils steigen, teils
wird die Nachfrage darnach anhalten. In den Er-
lduterungen zu den Haushaltspldnen wird dies im
einzelnen ausdriicklich dargelegt.

Aber auch die Ausgaben werden steigen, erhéhte
Personalkosten, héhere Grundsteuern, steigende
Instandhaltungskosten, weiter ansteigende Neubau-
kosten. Auch hier darf auf die Erlduterungen ver-
wiesen werden.

Der Synode wird die Annahme der Haushalts-
pldne fiir den Unterldnder Evangelischen Kir-
chenfonds und die Evangelische Zentralpfarr-
kasse fiir den Haushaltszeitraum 1970 und 1971
empfohlen.

Prasident Dr. Angelberger: Herr Berger, haben
Sie herzlichen Dank fiir Thren Bericht.

Ich stelle zundchst den Haushaltsplan der Evan-
gelischen Zentralpfarrkasse zur Aussprache. —
Wortmeldung? — Das ist nicht der Fall.

Ich stelle jetzt zur Aussprache den Haushaltsplan
des Unterldnder Evangelischen Kirchenfonds., —
Auch hier wird keine Wortmeldung gewiinscht.

Darf ich aus diesen beiden Feststellungen den
SchluB ziehen, daB wir bei den jetzt folgenden Ab-
stimmungen nicht nach den einzelnen Einnahmen
oder Ausgaben abstimmen miissen, sondern ge-
schlossen. (Allgemeine Zustimmung!)

Ich danke!

Es kommt nun zur Abstimmung die Einnahmenseite
des Haushaltsplans der Evangelischen Zentralpfarr-
kasse Seite 1 und 2. — Wer kann nicht zustimmen?
— Wer enthilt sich? — Einstimmige Annahme,

Die Ausgaben, die zusammengestellt sind auf
Seite 6. — Wer ist mit dieser Zusammenstellung
nicht einverstanden? — Wer enthdlt sich? — Eben-
falls einstimmig angenommen.

Es kdme nun der Haushaltsplan des Evangelischen
Unterldander Kirchenfonds:

Einnahmenseite Seite 1 und 2. — Wer kann seine
Zustimmung nicht geben? — Wer enthilt sich? —
Einstimmige Annahme.

Auf Seite 3 beginnen die Ausgaben bis zur Seite 6.
— Wer kann hier dem Vorschlag des Finanzaus-
schusses zur Annahme nicht folgen? — Wer enthilt
sich? — Ebenfalls niemand.

Somit sind die beiden Haushaltspldne einstimmig
angenommen.

Ich danke Ihnen fiir die Sachbehandlung und er-
gidnze meinen Dank von vorhin an Verwaltung und
FinanzausschuB auch hinsichtlich dieser beiden Haus-
haltspldne. Allen Beteiligten herzlichen Dank! (Bei-
falll)

2 386 000 DM.

2 386 000 DM




Vierte Sitzung 95

Ich darf nun unseren Konsynodalen Trendelen-
burg bitten, zu den Antrdgen Kirchensteuer
vom Einkommen unter

11, 4
zu berichten.

Berichterstatter Synodaler Trendelenburg: Be-
kommen Sie keinen Schreck. Diese ganzen Antrage
haben wir in einen zusammengefaBt.

Der FinanzausschuB hat die Antridge des Kirchen-
gemeinderats Karlsruhe, des Kirchenbezirks Karls-
ruhe-Stadt, des Kirchengemeinderats Heidelberg,
des Kirchengemeinderats Pforzheim, des Kirchen-
gemeinderats Freiburg und des Kirchengemeinde-
rats Mannheim in der Sitzung behandelt und ist der
Meinung, daB der Haushaltsplanentwurf fiir die
Jahre 1970 und 1971 keinerlei AnlaB zur Besorgnis
iiber eventuelle nachteilige Auswirkungen auf die
kirchliche Arbeit in den Gemeinden gibt.

Der staatliche Steuertarif, an den unsere Steuer-
erhebung angeschlossen ist, hat progressiven Cha-
rakter, und wir sollten erkennen, daB wir uns einer
Ausweitung des Haushaltes nur insoweit anschlieBen
diirfen, wie dies unseren inneren und personellen
Méglichkeiten zu aktivem kirchlichen Handeln ent-
spricht. Hierfiir, meinen wir, ist der im Haushalts-
plan 1970/71 genannte Hebesatz zureichend.

Im iibrigen wird in der Zukunft dem Opfer eine
erhéhte Bedeutung zukommen. Es wurde deshalb
aus dem vorgeschlagenen Finanzausgleich ausge-
klammert. Die Frage, ob den einzelnen Gemeinden
genligend Mittel fiir ihre eigene Arbeit zur Verfii-
gung stehen, ist nicht nur die Frage des Hebesatzes,
sondern die der Festlegung der Anteile der ein-
zelnen Kirchengemeinden am landeskirchlichen Haus-
halt und am Finanzausgleich untereinander.

Der FinanzausschuB ist der Meinung, daB den von
den Antragstellern geduBerten Anliegen in der
Haushaltsplanung Rechnung getragen ist. Zu diesen
Antrdgen und den vorerwédhnten Antrigen stellt der
FinanzausschuB an die Landessynode folgende An-
trage:

Die Landessynode mége beschlieBen:

1. Die Bezirkskirchenrdte werden aufgefor-
dert, alle zwei Jahre iiber die Haushaltslage der
Landeskirche in den Bezirkssynoden zu be-
richten. Und

2. in den Kirchenbezirken sollen Ausschiisse
gebildet werden, die sich mit den Haushalts-
plénen der Kirchengemeinden befassen sollen
und diese fiir die optimale Gestaltung des inner-
kirchlichen Finanzausgleiches auswerten sollen.

Zu dem Punkt 2 mdchte ich noch sagen: es ist ja
tatsdchlich so, daB, glaube ich, der gréfte Teil von
uns die Auswirkung dieses Finanzausgleiches in
klaren Zahlen gar nicht iibersehen kann und daB
wir es deshalb fiir sehr notwendig halten, daB diese
Dinge auch einmal genau untersucht werden,

Préasident Dr. Angelberger: Danke schén! Ich gebe
Gelegenheit zur Wortmeldung.

Synodaler Ziegler: Die Antrdge dieser Kirchen-
gemeinden gehen vermutlich auch auf die Beschliisse
der Friihjahrssynode zuriick, nachzulesen auf Seite

109 des gedruckten Protokolls. Darf ich noch einmal

auf eines hinweisen. Dort berichtete der Vorsitzende

des Finanzausschusses, siehe Seite 108:
Fiir die vierte angekiindigte Maglichkeit, Senkung
des Kirchensteuerzuschlags zur Einkommensteuer
von 10 auf 8% wurde ganz schlicht bei der Bespre-
chung auch von der Verwaltung gesagt, daBb dies
einen Ausfall von iiber 20 Millionen bis 21 Millio-
nen mit sich brachte und deshalb nicht diskutabel
sei.

Der einzige, so méchte ich meinen, der eine pro-
phetische Gabe hatte, war unser Konsynodaler Hiir-
ster, Seite 116 des gedruckten Protokolls:

Wenn das Steueraufkommen weiter so ansteigt, wie
es augenblicklich der Fall ist, kommt die Mdglich-
keit ins Blidkfeld, daB sie ab 1970 eventuell auf
8% bei der Kirchensteuer vom Einkommen zuriick-
gehen konnten.

Das trug ihm die Antwort ein, das sei eine ,eupho-
risch erwartete Steigerung” (siehe Seite 120 im ge-
druckten Protokoll).

Ich habe nun die dringende Bitte, wenn nun —
was auch geschehen ist — viele Gemeindeglieder
das Protokoll gelesen haben und nun von unserem
heutigen Beschluf Kenntnis nehmen (Zwischenbe-
merkung: Hoffentlich auch vom Referat des Ober-
kirchenrats!), dann koénnte mdoglich sein, daB die
sagen: Die Synode ist umgefallen, oder sonst etwas.
Darum bitte ich, und das ist eine Bitte an die Presse,
sehr herzlich darum, daB verdffentlicht wird, und
zwar in klarer Weise, wie es zu diesem BeschluB
von heute gekommen ist, daB nicht so verstiimmelte
Wiedergaben in unseren badischen Zeitungen zu
lesen sind wie etwa kiirzlich, als wir von Kirchen-
steuersenkung von 10 auf 8 Prozent durch die Presse
unterrichtet wurden.

Synodaler Herzog: Ich wollte kurz als einer der
Synodalen, der aus einer der antragstellenden Kir-
chengemeinde kommt, eines sagen: Diese Antrige
wéren vielleicht besser vor der Grundsatzentschei-
dung behandelt worden, die wir vorhin getroffen
haben. Jetzt sind sie gewissermaBen ein Anhdngsel
dessen, was wir beschlossen haben, und insoweit
iiberholt ist. Sie sind entstanden, das méchte ich
einmal betonen, auf einer ganz anderen Basis, ndm-
lich aus der Situation, wie sie sich uns darstellte,
bevor wir von dieser neuen gemeinsamen Absprache
und dem gemeinsamen Vorgehen wufBiten. Das mufl
man beriicksichtigen. Der Grund, aus dem heraus
die Antrdge gestellt sind, ist die Sorge gewesen,
daB die Kirchengemeinden durch eine Neuregelung
des Verteilerschliissels zwischen Landeskirche und
Kirchengemeinden auf Grund des Finanzausgleichs
zu Gunsten der sehr finanzschwachen Kirchenge-
meinden in ihren Aufgaben allzu sehr beschrdnkt
wiirden, weil sie nicht mehr die nétigen Mittel
hétten. Diese Sorge ist noch nicht ausgerdumt, weil
man im Augenblick noch nicht iibersehen kann, wie
der Finanzausgleich und die ganze Verteilung der
Mittel zwischen Landeskirche und Kirchengemein-
den sich auf die einzelnen Gemeinden auswirkt.
Natiirlich kénnen die Antrdge jetzt bei der ge-
gebenen Sachlage nicht angenommen werden. Aber
die Sorge bei den grofen Kirchengemeinden bleibt,
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daB das, was ihnen jetzt zur Verfligung stehen wird,
sie zu groBen Einschrdnkungen veranlassen mubB.
Und die Bitte, den Kirchengemeinden im Rahmen des
Maéglichen das, was sie brauchen, auch zu geben, die
bleibt bestehen.

Ich bin dankbar, daB gerade in dem SchluBantrag
des Finanzausschusses zum Ausdruck kommt, die
Entwidklung in dieser Richtung zu beobachten und
damit das Menschenmdégliche zu tun. Dann ist etwas,
was mit diesen Antrdgen begehrt wird, wenn auch
nicht im Augenblick, jedoch fiir die kiinftige Zeit
erfiillt,

Synodaler Dr. Miiller: Nachdem die Diskussion
hieriiber nochmal anhebt, méchte ich doch auch
etwas sagen, nicht nur als Vertreter von Heidelberg.

Es ist fiir uns, als wir diese Antridge beobachtet
haben, die von den GroBstddten kommen, ja doch
eigentliimlich gewesen, daB auf Grund der Ankiindi-
gung, daB wir auf 9 Prozent senken und die Kirchen-
steuer von der Grundsteuer aufheben wollten, diese
Antrdge kamen, und daB jetzt, wo die Senkung auf
8 Prozent beschlossen ist oder bekannt wurde, daB
sie beschlossen wiirde, die Vertreter dieser Antrige
in der AusschuBidiskussion nun natiirlich auch zu
Wort gekommen sind, aber jetzt in der Plenardis-
kussion keine wichtigen Argumente mehr vorge-
bracht haben. Fiir die Verabschiedung des Haus-
haltes im ganzen sicher eine Erleichterung. Ich
mochte nur in dem Sinne noch etwas sagen, ich
wiinsche der Synode und auch dem Finanzausschuf§
im besonderen, daB jetzt nicht trotzdem hinterher
unterschwellig — ich weiB nicht, wie ich das nennen
soll — jetzt doch wieder rédsoniert wird, man sei
iiberfahren worden oder es sei das zu plétzlich ge-
kommen. Es ist klar, und das ginge dann besonders
auf den Finanzausgleich, nicht auf den Hebesatz, daB
wir von der Masse, die zur Verteilung da ist, nichts
hinzu- und nichts hinwegzaubern kénnen oder wol-
len, sondern daf der Finanzausgleich natiirlich, wenn
die finanzschwécheren Gemeinden besser dotiert
werden sollen, irgendwo etwas abzwacken muB, wo
etwas abzuzwacken ist. Das sind nun einmal die
steuerkréftigen Gemeinden der Landeskirche, und
darunter eben in erster Linie die GroBstadtgemein-
den. Ich habe schon vor Jahren, als die Stidtekonfe-
renz noch ihre Antrdge hier stellte, die Bericht-
erstattung iiber diese Antrige im Plenum gehabt.
Ich mochte das heute auch noch einmal sagen, wenn
das heute — und durch die einstimmige Abstim-
mung miissen wir das ja unterstellen — unser aller
Einsicht ist, daB der Finanzausgleich so neu ge-
regelt werden muB, miiBten eigentlich logischerweise
jetzt auch alle Landessynodalen in den Stddten
Karlsruhe, Heidelberg, Pforzheim, Freiburg, Mann-
heim dafiir sorgen, daB die Stimmen, die da radsonie-
ren und murren, jetzt kénnen wir unsere Aufgaben
nicht mehr so erfiillen, wie wir sie geplant hatten,
jetzt informiert werden, warum eventuell gerade
diesen fiinf groBen Gemeinden vielleicht ein paar
hunderttausend Mark weniger zukommen werden,
als sie es sich nach den alten Sdtzen ausgerechnet
haben. Das gilt eben auf Grund unseres heutigen
einstimmigen Beschlusses, weil wir die finanziell
schwachen Gemeinden besser ausriisten wollen. Das

ist doch wohl ein ganz legitimes Anliegen einer
kirchlichen Finanzgebarung. (Beifalll)

Synodaler Stock: Ich méche nur um der Richtigkeit
willen sagen, daB Pforzheim sich zu dem Antrag
iiber den Hebesatz und die Besorgnis iiber sein
Steueraufkommen nicht geduBert hat und deshalb
von dieser Sache nicht betroffen ist. Unser Anliegen
ging in Richtung Versorgungsfonds. Das nur um der
Richtigkeit willen.

Synodaler Hermann Schneider: Ich mdchte den
Verdacht, die Synode sei ,umgefallen”, diesen Be-
griff, nicht im Raume stehen lassen, ohne zu sagen
und noch einmal eindeutig festzustellen, daB da doch
eine ganz andere Ausgangsbasis fiir diese jetzt neu
umgestaltete Vorlage, die wir angenommen haben,
gegeben war. Das zu sagen, scheint mir doch sehr
wichtig zu sein. Ich verstehe und bin dankbar fiir
den Appell von Herrn Ziegler, da die Presse in
ihren Berichten diese Verdachtsmdéglichkeiten aus-
schaltet. Das wiére und das ist der Fall, und ich habe
das Vertrauen in die Presse, daB sie das berichtet,
was tatsdchlich als neue Begriindung fiir diese Vor-
lage hier vorgetragen worden ist. Dann ist das aus-
geraumt.

Synodaler Friedrich Schmitt: Fiir die Presse habe

ich keine Hoffnung. Sie lebt von Inseraten und von
Sensationen. Die Bitte von Herrn Pfarrer Ziegler
wird wohl vergeblich ausgesprochen worden sein,
wie man auf Grund der Erfahrungen weiS.

Prdlat Dr. Bornhduser: Dieses Pauschalurteil iliber
die Presse mochte ich doch nicht hier stehen lassen.
Ich bitte daher, daB wir hier nicht so pauschal iiber
die Presse urteilen, wie das eben geschehen ist.

Berichterstatter Synodaler Trendelenburg: Ich
glaube, es muB noch einmal gesagt werden, die Sen-
kung des Hebesatzes war ja nur moglich durch einen
Finanzausgleich mit der Wiirttembergischen Landes-
kirche. Ich meine, diese Voraussetzung war in der
Friihjahrssynode auf jeden Fall noch nicht bekannt.
Es gehort zwar zu einem guten Teutonen, daB er
Charakter hat und nicht umfallt, egal wie die Reali-
tdten sind. (Heiterkeit!) Ich stehe auf dem Stand-
punkt, es gehért manchmal noch mehr Charakter
dazu und mehr Courage, auch einmal dann elegant
umzufallen, wen man sieht, daB man dort hinrennt,
wo man wirklich nicht hinrennen sollte. (Heiterkeit!)

Was mich bei diesen Antrdgen hier eigentlich
bewegt — sie sind schwer deshalb zu beantworten
und sind auch deshalb etwas pauschal behandelt
worden, weil sie wenig konkretes Material enthalten
— ist das: Es miiBte auch ausgesprochen sein, wie
der Anteil bisher war und wie er auf Grund des
Hebesatzes sein wiirde, und was fiir Aufgaben
de facto wirklich nicht mehr bewdltigt werden
koénnen. Das gilt auch fiir alle anderen Antrdge. Das
haben wir in der gestrigen Diskussion schon ge-
sehen. Es wird wohl notwendig sein, daB die Kir-
chengemeinden sich der Berichterstatter aus dem
FinanzausschuB oder irgendwelcher Referenten be-
dienen, um diese Antrige etwas konkreter stellen
zu kénnen, damit man Zahlenmaterial hat, iiber das
man streiten kann. Es ist ndmlich immer etwas
schwierig, wenn beide im Nebel sind. Man kann
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zwar am besten und am ldngsten iiber etwas disku-
tieren, von dem man keine Ahnung hat, aber es
heift auch zum anderen wieder — und das im
stddtischen, also nicht im kirchlichen Bereich —, der
Teufel sitzt im Detail. Wir kénnen den Teufel nur
dann herauskristallisieren, wenn wir die Details
kennen. Es ist zwar sehr unmodern, aber es sollte
doch gesehen werden. Deshalb wiirde ich bitten, daB
wir ganz konkret sagen, wenn also eine GroBstadt
oder sonst jemand eine Bitte vortrdagt und sagt,
senkt bitte nicht den Hebesatz, dann miiBte daraus
ganz klar hervorgehen, das sind fiir uns meinet-
wegen 50 000 DM weniger und diese und jene Auf-
gaben konnen wir dann in Zukunft nicht mehr er-
fiillen. Bitte sucht nach einer Losung. Die Losung ist
ja durch den Finanzausgleich mit der Wiirttember-
gischen Landeskirche wohl gefunden, ich weiB aber
bis heute noch nicht, um wie viel wir die GroBstadt-
gemeinden geschropft haben. Das ist schade, denn
mit diesem Gefiihl der Befriedigung wére ich gerne
nach Hause gefahren. (Allgemeine Heiterkeit! —
Beifalll)

Synodaler Friedrich Schmitt: Ich méchte Herrn
Pralat Bornhéduser erwidern, daB ich kein Pauschal-
urteil iiber die Presse abgeben wollte und auch keine
Ketzerhiite verteilen an die Publizisten. Aber wir
konnen die Augen nicht verschliefen, daB die Welle,
die in der GroBstadt zur Zeit bei den Kirchenaus-
tritten sich vollzieht, zum ganz grofen Teil auf die
falsche Berichterstattung der Presse zuriickzufiihren
ist. (Beifalll)

Und spétestens am 20. September, als das grofie
Inserat in der Frankfurter Allgemeinen Zeitung er-
schien, ein ganzseitiges, da war es doch klar, daB
auch die Kirchensteuer zu den alten Zépfen gehort,
die abgeschafft werden sollten.

Prisident Dr. Angelberger: Ich schliefe die Aus-
sprache und unterbreite nochmals die beiden Vor-
schldge des Finanzausschusses, und zwar:

1. Die Bezirkskirchenrdte werden aufgefordert,
alle zwei Jahre iiber die Haushaltslage der Landes-
kirche in den Bezirkssynoden zu berichten.

2. In den Kirchenbezirken sollen Ausschiisse ge-
bildet werden, die sich mit den Haushaltsplénen
der Kirchengemeinden befassen sollen und diese
fiir die optimale Gestaltung des innerkirchlichen
Finanzausgleiches auswerten sollen.

Ich stelle die beiden Vorschldge getrennt zur Ab-
stimmung, und zwar zundchst den ersten:

Die Bezirkskirchenrdte werden aufgefordert, alle
zwei Jahre iiber die Haushaltslage der Landes-
kirche in den Bezirkssynoden zu berichten.

Wer ist mit diesem Vorschlag des Finanzaus-
schusses nicht einverstanden? — 3. Wer enthdlt sich?
— 10 Enthaltungen.,

2. In den Kirchenbezirken sollen Ausschiisse ge-
bildet werden, die sich mit den Haushaltspldnen der
Kirchengemeinden befassen und diese fiir die opti-
male Gestaltung des innerkirchlichen Finanzaus-
gleichs auswerten sollen.

Wer kann diesem Vorschlag nicht zustimmen? —
10. Wer enthélt sich? — Niemand. Somit wére auch
dieser Vorschlag angenommen. 56 Synodale sind
anwesend. Danke schonl

III.

Unter dem Punkt ,Verschiedenes" ziehe ich eine
Sache vor, die noch mit Besoldungsfragen
zusammenhingt, Besoldung der Pfarrer. Ich darf
unseren Konsynodalen H6fflin um den Bericht bitten.

Berichterstatter Synodaler Hofflin: Mit Schreiben
vom 16. 10, 1969 beantragt der Oberkirchenrat, die
einschldgigen Regelungen des Landes Baden-Wiirt-
temberg fiir die demnachst erfolgende einmalige Zu-
lage von 300,— DM und die wahrscheinlich folgende
allgemeine Erhéhung der Beziige auf die unter das
Pfarrerbesoldungsgesetz fallenden Personen ent-
sprechend anzuwenden.

Dieser Antrag stiitzt sich auf die Bestimmungen
des kirchlichen Gesetzes iiber die Besoldung und
Versorgung der Pfarrer (Pfarrerbesoldungsgesetz —
PIBG vom 25. 4. 1963, insbesondere dessen § 55, der
in seinem Abs. (2) folgendes vorsieht:

Andern sich die Dienst- und Versorgungs-
beziige fiir Landesbeamte, so soll der Landes-
kirchenrat durch eine Vorlage an die Landes-
synode eine entsprechende Anwendung auf die
Pfarrer vorschlagen. Der Landeskirchenrat kann
die Ubernahme einer Erhéhung vorldufig und
vorbehaltlich der Genehmigung der Landes-
synode im Rahmen der im Haushaltsplan der
Landeskirche hierfiir vorgesehenen Mittel be-
schliefen. Die Ubernahme einer Erhéhung der
Dienst- und Versorgungsbeziige der Landes-
beamten kann ganz oder teilweise ausgeschlos-
sen werden, wenn dies mit Riicksicht auf die
besonderen Verhiltnisse des kirchlichen Dien-
stes oder mit Riicksicht auf die wirtschaftliche
Lage der Landeskirche geboten erscheint.

Der FinanzausschuB hat in seiner Sitzung am 27. 4.
1969 festgestellt, daB diese Gesetzesbestimmung
nicht mehr zeitgemdB ist. Er ist der Auffassung, daB
allgemeine Besoldungserhohungen oder -ermaBi-
gungen jeweils automatisch von der Landeskirche
iibernommen werden sollten. Dabei bliebe es der
Landessynode jederzeit unbenommen, bei grund-
legender Verdnderung der kirchlichen Haushaltslage
diese automatische Regelung wieder aufzuheben,

Wegen des Arbeitsanfalls auf dieser Synodal-
tagung war es jedoch nicht mdglich, sofort eine
entsprechende Gesetzesdnderung vorzuschlagen. Der
FinanzausschuB bittet zur Verwirklichung seines An-
liegens daher um folgenden SynodalbeschluB:

1. Die Landessynode stimmt zu, daB bis zur
Frithjahrstagung 1970 der Landessynode die je-
weiligen einschldgigen Regelungen des Landes
Baden-Wiirttemberg beziiglich der Erhéhung
der Beamtenbeziige auf die unter das Pfarrer-
besoldungsgesetz fallenden Personen entspre-
chend angewendet werden.
2. Die Landessynode beauftragt den Evangeli-
schen Oberkirchenrat, zur Frithjahrstagung 1970
der Landessynode eine diesem Bericht entspre-
chende Gesetzesvorlage zur Anderung des
Pfarrerbesoldungsgesetzes vorzulegen. (Beifalll)
Président Dr. Angelberger: Danke schén! — Ich
gebe Gelegenheit zur Wortmeldung.
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Synodaler Rave: Ich mochte mich nicht in Politi-
sches mengen, wenn ich feststelle, daB selten im Be-
soldungsbereich eine solch unsoziale MaBfnahme be-
schlossen worden ist wie diese, ohne Riicksicht auf
Familienstand, Kinderzahl usf. jedem Beschidftigten
300 DM zu geben. Irgendwo sollte sich meines Er-
achtens doch noch zeigen, daBl der Geist, in dem in
der Kirche solche Dinge behandelt werden, dann und
wann auch ein anderer sein kann, als er im staat-
lichen Bereich herrscht. Ich méchte von da aus grund-
sdtzlich dem widerraten, daB wir uns einfach dem
anhdngen, was in der Welt — ,Welt" im neutesta-
mentlichen Sinn — geht und beschlossen werden
kann.

Damit aber nicht das MiBverstdndnis eintritt, als
sei dahinter doch noch die Absicht versteckt, mehr
als 300 DM zu kriegen, mochte ich einen Vorschlag,
der bei uns im Gesprdach gewesen ist, hier vor-
bringen, daB wir, soweit wir kirchliche Gehalts-
empfinger sind, die Halfte dieses Betrages der
Biafraaktion zur Verfiigung stellen sollten und daB
wir eventuell auch unseren Gemeindegliedern, die
darauf ansprechbar sind, einen Vorschlag dhnlicher
Art in geeigneter Weise machen konnten.

Prédsident Dr. Angelberger: Weitere Wortmeldung,
bitte?

Synodaler Gabriel: Ohne auf die rechtliche Seite
der Sache einzugehen, halte ich ein solches Vor-
gehen fiir sehr problematisch. Wir sollten Hilfs-
aktionen dieser Art nicht reglementieren, sondern
sie der Privatinitiative des einzelnen Empfdngers
iiberlassen. (Beifalll) Ich befiirchte, daB wir, wenn
wir das global von hier aus regeln, méglicherweise
ebenso unsozial handeln.

Synodaler Rave: Da bin ich véllig miBverstanden!
DaB wir von der Kirche aus diesen Betrag einfach
pauschal einbehalten, ist das Gegenteil von dem,
was ich im Sinne gehabt habe. Es war eine Bitte, eine
Anregung, die man in geeigneter Weise geben magq,
aber keineswegs ein automatischer Abzug. Da bin
ich ganz mit Herrn Gabriel einverstanden.

Synodaler Hiirster: Herr Hofflin sagte, daB die
Automatik die rechtliche Folge sei, wenn wir uns an
die staatlichen Zahlungen angeschlossen haben. Aber
die bisherige Regelung, daB die Kirche von Fall zu
Fall ja oder nein sagt, die Zustimmung durch die
Synode oder der zustdndigen Gremien, halte ich
nach wie vor fiir richtiger. Denn eine Automatik
auBer Kraft zu setzen, wird schwerer sein, als an
einer Stelle, die sichtbar ist, das Nein noch anzu-
bringen.

Synodaler Trendelenburg: Ich bin der Meinung,
daB diese Automatik unbedingt hergestellt werden
muB; denn ich sehe nicht ein, warum man diese
Diskussion iiber die laufenden Erh6hungen immer
wieder in der Synode fiihren muB. Die Tarife, die
zwischen der Beamtengewerkschaft und den Be-
amten ausgehandelt werden, sind ja wohl, wenn sie
fiir die Landesbeamten ausgehandelt werden, auch
fiir uns Vorbild. Und dann kommt es nicht zur Dis-
kussion wegen 300 DM. Sicher ist das in dem Mo-
ment mal eine unpopuldre GieBkannenmafinahme,
die jetzt in dem Umbruch zwischen den zwei Regie-
rungen entstanden ist. Aber ich meine, die 300 DM

sind nicht ein solcher Betrag, daB man da zu viele
grundsétzliche theologische Erwdgungen dran hén-
gen miiBte. (Heiterkeit und Beifalll)

Berichterstatter Synodaler Héfflin: Ich darf noch
einmal daran erinnern, was in Absatz 1 unseres An-
trages steht. Dort ist nicht nur von den 300 DM die
Rede, sondern von der in Aussicht stehenden all-
gemeinen Besoldungserhéhung. Im librigen méchte
ich mich dagegen verwahren, staatliche Besoldungs-
erhéhungen jetzt schon unserem gréBeren sozialen
BewuBtsein gegeniiberzustellen, bevor die endgiil-
tige staatliche Regelung auf dem Tisch liegt und
unsere Bereitschaft im Friithjahr zur Zustimmung zu
diesem Gesetzentwurf festliegt.

Ich beantrage noch einmal zu beschlieBen, wie
vorhin vorgetragen.

Prdsident Dr. Angelberger: Somit schlieBe ich die
Aussprache und stelle zur Abstimmung den ersten
Teil des Vorschlages:

Die Landessynode stimmt zu, daB bis zur Friih-
jahrstagung 1970 der Landessynode die je-
weiligen einschldgigen Regelungen des Landes
Baden-Wiirttemberg beziiglich der Erhéhung
der Beamtenbeziige auf die unter das Pfarrer-
besoldungsgesetz fallenden Personen entspre-
chend angewendet werden.

‘Wer kann hier nicht zustimmen? — 2. Wer enthalt
sich? — Niemand. Bei 2 Gegenstimmen angenommen.

Der zweite Teil lautet:

Die Landessynode beauftragt den Evangelischen
Oberkirchenrat, zur Frithjahrstagung 1970 der
Landessynode eine diesem Bericht entsprechende
Gesetzesvorlage zur Anderung des Pfarrerbesol-
dungsgesetzes vorzulegen.

Wer ist mit diesem Vorschlag nicht einverstan-
den? — 1 Stimme. Wer enthélt sich? — 1 Enthaltung.
Bei 1 Gegenstimme und 1 Enthaltung angenommen.
Danke schén!

Ich gebe nun Gelegenheit (Zuruf Prédlat Dr. Born-
héduser) — ja, bittel

Prélat Dr. Bornhéuser: Darf ich noch etwas sagen?
— Was jetzt beschlossen worden ist, ist meiner An-
sicht nach eine Sache, die fast selbstverstdndlich
ist, daB man nicht bei jeder Anderung staatlicherseits
eine neue BeschluBfassung herbeifithren muB. Aber
ich weiB, daB es im Blick auf die Pfarrerbesoldung
viele Amtsbriider gibt, die hinter diese Automatik
ein grundsitzliches Fragezeichen setzen, und von
daher scheint mir doch die Bitte nétig, daB die
Leitung der Landeskirche die Zeichen der Zeit beob-
achtet und sich iiberlegt, ob es unter Umstdnden
auch einmal dazu kommen kénnte, diese Automatik
wieder auBer Kraft zu setzen und nach einem an-
deren System zu suchen, in dem die Besoldung der
Pfarrerschaft geregelt wird.

Prisident Dr. Angelberger: Wer wiinscht noch das
‘Wort zu unserem letzten Tagesordnungspunkt ,Ver-
schiedenes”? Das ist nicht der Fall

Ich darf Herrn Pfarrer BuBmann um das SchluB-
gebet bitten.

Synodaler BuBmann spricht das SchluBgebet.

Ich schlieBe die 4. offentliche Sitzung unserer
8. Tagung.
— SchluB 11.45 Uhr —
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Herrenalb, Freitag, den 31. Oktober 1969, vormittags 9.00 Uhr.

Tagesordnung
X

Bekanntgaben und Stellungnahmen des Evangeli-
schen Oberkirchenrates

IL

Berichte des Rechtsausschusses

1.

Bericht zur Vorlage des Landeskirchenrates: Ent-
wurf eines kirchlichen Gesetzes zur , Vereinbarung
zwischen den Gliedkirchen der Evangelischen
Kirche in Deutschland in der Bundesrepublik
Deutschland und Berlin (West) liber die Kirchen-
mitgliedschaft”

Berichterstatter: Synodaler W. Schweikhart
Bericht zum Hauptbericht Abschnitt K I und II

Berichterstatter: Synodaler Herrmann

111

Berichte des Hauptausschusses

1.

Bericht zum Antrag von 22 Teilnehmern des Pfarr-
kollegs Gorwihl: zur Frage der Taufe
Berichterstatter: Synodaler Schoener
Bericht zum Antrag der Pfarrkonferenz der Kir-
chenbezirke Boxberg und Wertheim: zur Frage
der Verwendung von hostienartigem Gebédcdk aus
Brotmehl beim Heiligen Abendmahl
Berichterstatter: Synodaler D. Erb
Bericht zum Antrag des Evangelischen Pfarramtes
Meersburg: Antrag auf BeschluBfassung iliber die
Vornahme 6kumenischer Trauungen
Berichterstatter: Synodaler Rave
Bericht zum Antrag des besonderen Ausschusses
«Hilfe fiir Opfer der Gewalt in der Welt"
Berichterstatter: Synodaler Ziegler
Bericht zur Lebensordnung ,Das kirchliche Be-
gribnis" und Begrédbnisagende
Berichterstatter: Synodaler Giinther
Bericht zu Antrdgen des Lebensordnungsaus-
schusses II: Zur Tauffrage
Berichterstatter: Synodaler Karl Miiller
Bericht zur Eingabe des Landesverbandes der
evangelischen Kirchenmusiker Badens: Denk-
schrift an die Landeskirche iiber die Besoldung
und die Arbeitsmoglichkeiten der hauptberuf-
lichen Musiker in Baden sowie zum Antrag der
Bezirkskantorentagung in St. Georgen und zur
Eingabe des Amtes fiir Kirchenmusik der Evan-
glischen Landeskirche in Baden: landeskirchlicher
ZuschuB zum Besoldungsaufwand hauptamtlicher
Kirchenmusiker
Berichterstatter Synodaler Steyer
Berichte zum Hauptbericht
a) Abschnitt BI — Illa
Berichterstatter Synodaler Wolfg. Schneider

b) Abschnitt DI — IV
Berichterstatter: Synodaler Baumann
c) Abschnitt FI — XII
Berichterstatter: Synodaler D. Erb

IV.

Berichte des Haupt- und Rechtsausschusses

I

Bericht zur Vorlage des Landeskirchenrates: Ent-
wurf eines 2. kirchlichen Gesetzes zur Anderung
der Grundordnung

zur Eingabe des Evangelischen Pfarramts Mann-
heim-Rheinau-Nord: Anderung der GO §§ 14
und 16

zum Antrag der Pfarrkonferenz der Kirchen-
bezirke Boxberg und Wertheim: Anderung der
GO § 54 Abs. 1

zum Antrag der Pfarrkonferenz der Kirchen-
bezirke Boxberg und Wertheim: Anderung der
GO — Amtszeit der geistlichen Mitglieder der
Kirchenleitung

zum Antrag des Dekans des Kirchenbezirks Horn-
berg: Anderung der GO

zur Eingabe der Konferenz der Bezirksjugend-
pfarrer: Anderung der GO

zu Antrdgen des Jugendkonvents Pforzheim: An-
derung der GO

Berichterstatter fiir HA: Synodaler Herzog
Berichterstatter fiir RA: Synodaler Schréter
Bericht zur Vorlage des Landeskirchenrates: Ent-
wurf eines kirchlichen Gesetzes zur Anderung

der kirchlichen Wahlordnung

Berichterstatter: Synodaler Héaffner (RA)
Bericht zum Antrag der Kandidaten des Peters-
stiftes Heidelberg: Amtstracht der Pfarrer und
zum Antrag der Liturgischen Kommission: Amts-
tracht der Lektoren

Berichterstatterin fiir HA: Synodale Dr. Weis

Berichterstatter fiir RA: Synodaler Dr. Blesken
Bericht zur Eingabe des Evangelischen Pfarrvika-
riats Freiburg-Landwasser und dessen Mitarbei-
ter: Bitte an die Synode, die Koordination, Be-
ratung und Supervision derjenigen Gemeinden
in besonderer Weise zu regeln, die neu entstan-
den sind oder neue Wege zu gehen versuchen

Berichterstatter fiilr HA: Synodaler Brandle

Berichterstatter fiir RA: Synodaler Willi Miiler

V.

Berichte des Finanzausschusses

1.

Heimarbeit der Weltmission
Berichterstatterin: Synodale Debbert

2. Bericht des Rechnungspriifungsausschusses iiber

landeskirchliche Rechnungen
Berichterstatterin: Synodale Debbert
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VI.

Bericht des Planungsausschusses zum Hauptbericht
Abschnitt G VI

Berichterstatter: Synodaler Jorger

VIL
Verschiedenes

VIIL
SchluBgebet des Herrn Landesbischofs

Prasident Dr. Angelberger: Ich erdffne die fiinfte
offentliche Sitzung. Herr Prédlat Dr. Bornhéuser spricht
das Eingangsgebet.

Prédlat Dr. Bornhduser spricht das Eingangs-
gebet,

L

Die Synodalen Leser, Giinther, Trendelenburg,
Krebs und Steyer haben einen Antrag an die Synode
gerichtet, der folgenden Wortlaut hat:

Namens des stidndigen Ausschusses fiir die
staatlichen Liegenschaftsgebadau-
de in den Kirchenbezirken Miillheim, Loérrach
und Schopfheim stellen wir, die unterzeichneten
Synodalen, folgenden Antrag:

Die Landessynode moge beschlieBen:

1. fir die Renovation der staatlichen Liegen-
schaftsgebdude (Kirchen und Pfarrhduser) soll
ein Sonderprogramm eingerichtet werden, aus
dessen Mitteln die zusitzlichen UmbaumaB-
nahmen finanziert werden sollen, die im Rahmen
der staatlichen Baupflicht iiblicherweise nicht
durchgefiihrt werden.

Zur Begriindung:

Bei der Regelung samtlicher, der staatlichen Bau-
pilicht unterliegenden kirchlichen Gebédude in
den Kirchenbezirken Miillheim, Loérrach und
Schopfheim wurde fesigestellt, daB der Staat
seine Baupflicht nur im Sinne der Substanz-
erhaltung versteht. Hieraus folgt, daB die Ge-
bdude, die bereits renoviert wurden, den An-
forderungen, die man in unserer Zeit an sie
stellen miiBte, nicht entsprechen. Die Landes-
kirche aber muB daran interessiert sein, daB die
von ihr genutzten Kirchen liturgisch einwand-
frei gestaltet sind und daB in den Pfarrhdusern
oft reichlich verfiigharer Raum optimal zu
Wohnzwecken und auch zu Gemeindezwedken
benutzbar ist.

Weiterhin moége die Landessynode beschlieBen:
2. Die vom Staat durchgefiihrten BaumaBnah-
men an solchen Liegenschaftsgebduden miissen
der Genehmigung der Kirchengemeinden unter-
stellt werden. Die vereinte Dringlichkeitsliste
muB allen Kirchengemeinden zur Verfiigung
stehen. Diese Genehmigung erstreckt sich so-
wohl auf den Umfang der MaBnahmen als auch
auf deren Finanzierung, die Vergabe und auf
eine zu vereinbarende Frist. Das Evangelische
Kirchenbauamt mége angewiesen werden, die

Gemeinden in der Wahrung dieser ihrer Bau-
herrnrechte zu unterstiitzen.

Begriindung:

Bei der staatlichen Baupflicht handelt es sich um
eine historisch entstandene Auflage. Trotzdem
werden in fast allen Féllen die Kirchengemein-
den aus der Wahrung ihrer Rechte ausgeschlos-
sen. Der Staat beruft sich darauf, daB seine
Baupflicht sich aus staatlichen Richtlinien her-
leitet. Die Kirchengemeinden aber kénnen dies
nicht unwidersprochen hinnehmen, da diese
Richtlinien internen Charakter haben.,

Weiterhin mége die Landessynode beschlieBen:

3. Fiir die jeweiligen Bereiche der staatlichen
Hochbauédmter soll aus den einzelnen Kirchen-
bezirken oder auch Teilbezirken sténdige Aus-
schiisse gebildet werden. Diese hétten folgende
Aufgaben:

a) Festlegung der sogenannten Dringlichkeits-
liste im Kontakt mit dem Kirchenbauamt und
den Gebietsreferenten des Evangelischen Ober-
kirchenrats
b) Die Beratung der Kirchengemeinden in allen
mit der staatlichen Baupflicht zusammenhéngen-
den Fragen
c¢) Die Uberwachung der laufenden BaumaB-
nahmen
d) Die formelle Abnahme der abgeschlossenen
MaBnahmen
e) Die Wahrung der dem Ausschufi zustandi-
gen Rechte muB durch entsprechende Beschliisse
der Bezirkssynode und entsprechende Verein-
barungen des Evangelischen Oberkirchenrats
mit der staatlichen Bauverwaltung gesichert
werden.
Zur Begriindung:
Der in der Anlage beigefiigte Bericht und die
angeschlossenen detaillierten Berichte geben
Aufschluf dariiber, daB die bisher aufgefiihrten
MaBnahmen nur in wenigen Fillen befriedigend
ausgefallen sind. Dies ist der AnlaB fiir die
Unterzeichner zu fordern, daB seitens der Be-
zirkskirchenrdte eine umfangreiche Uberwachung
der entstehenden MaBnahmen durchgefiihrt
wird.
Diesen Antrag iibergeben wir dem Finanzausschuf
mit der Bitte um Vorbereitung zur Frithjahrstagung.
Vorgestern erhielten wir eine formliche Anfrage
der Synodalen Schneider, Rave, Miiller, Steyer und
Dr. Finck. Die Antwort hierzu wird Herr Oberkirchen-
rat Dr. Wendt geben. — Darf ich bitten!
Oberkirchenrat Dr. Wendt: Zu der Anfrage der
Synodalen Wolfgang Schneider und andere hinsicht-
lich der Legitimation des Landeskir-
chenrats zur Neuregelung des Zeit-
punktes der Ordination im BeschluB vom
22. September 1969 méchte ich Stellung nehmen:
Dieser BeschluB wurde den Pfarramtern durch Er-
laB des Landesbischofs vom 6. 10. 1969 mitgeteilt.
Die Mitglieder der Landessynode haben inzwischen
diesen ErlaB des Bischofs ausgehdndigt bekommen.
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Dieser ErlaB hat folgenden Wortlaut:

Nach einem BeschluB des Landeskirchenrats vom 22.
September 1969 wird die Ordination kiinftig mit
der ersten Einfilhrung eines Pfarrers in ein ge-
meindliches oder landeskirchliches Pfarramt ver-
bunden. Fiir die gesamte Zeit seines Vikariats er-
hédlt der Pfarrkandidat bei seinem ersten Dienst-
antritt eine ,Beauftragung” mit der Offentlichen
Wortverkiindigung und Sakramentsverwaltung.
Diese Beauftragung erfolgt bei der Vorstellung an
seinem ersten Dienstort im Hauptgottesdienst und
wird im Auftrag des Landesbischofs durch den Ge-
meindepfarrer, bei einer Verwendung als Religions-
lehrer durch den Dekan vorgenommen. Bei der
Beauftragung wird an den Pfarrkandidaten folgende
Frage gerichtet:

Lieber Bruder, bist du bereit, den Dienst als
Vikar nach dem Bekenntnis und der Ordnung
unserer Kirche treu und gewissenhaft zu tun
zur Ehre Gottes und zum Besten der Ge-
meinde, so antworte: Ja, mit Gottes Hilfe.
Der Pfarrkandidat antwortet: Ja, mit Gottes
Hilfe.

Uber die Beauftragung wird eine Niederschrift an-
gefertigt und der Kirchenleitung vorgelegt, Der Vi-
kar erhélt hieriiber vom Landesbischof eine Be-
stétigung.

In seiner Heimatgemeinde kann der Vikar wie bis-
her in einem Gottesdienst verabschiedet werden.
Die Ordination erfolgt weiterhin, wie die Grund-
ordnung bestimmt. Wer die Ordination ablehnt, kann
nicht in ein Pfarramt berufen werden.
Entsprechendes ist fiir den Pfarrdiakon und den
Pfarrverwalter vorgesehen.

Soweit der BeschluB des Landeskirchenrats. Bis-
her fehlte eine Bestimmung iiber den Zeitpunkt der
Ordination. Fest steht nur, daB nach § 4,1 des
Pfarrerdienstgesetzes die Ordination Vorausset-
zung fiir die Berufung in eine Pfarrstelle ist und
daB die Ordination selbst an die Voraussetzung
gebunden ist, daB ein Dienstverhdltnis als Pfarrer
angestrebt wird (§ 4, 2 PIDG). Die bisherige Ubung,
den Pfarrkandidaten vor seiner ersten Verwendung
als Vikar zu ordinieren, stand jedoch in einer un-
ausgeglichenen Spannung zwischen seinem Status
als Pfarrkandidat und dem Wesen der Ordination.
Wihrend der Pfarrkandidat lediglich eine Anwart-
schaft auf Verwendung im Kirchendienst ohne
Rechtsanspruch erhélt, erfolgt in der Ordination
eine nicht wiederholbare Berufung in das Predigt-
amt. Dem Stand und der Funktion des Pfarrkandi-
daten angemessener ist eine auf die Zeit seines
Vikariats beschrankte Beauftragung, wéhrend die
Ordination der Aufnahme unter die Pfarrer der
Landeskirche entspricht. Zwar bestimmt die Pfarr-
kandidatenordnung von 1922 § 1,1, daB der Pfarr-
kandidat die Befugnis zur Spendung der Sakra-
mente durch die Ordination erhélt. Inzwischen
wurde aber durch das Pfarrdiakonengesetz von 1962
dem Pfarrdiakon auch die Spendung der Sakra-
mente gestattet und mit seinem Dienstauftrag be-
griindet. Die volle Dienstausiibung eines noch
nicht ordinierten Vikars ist also in Analogie zum
Pfarrdiakonengesetz grundsétzlich mdéglich. Bei
der bevorstehenden Neufassung der Pfarrkandi-
datenordung wird dem Rechnung getragen werden,
wie auch bei der im Gange befindlichen Uber-
arbeitung der Grundordnung Zeitpunkt und In-
halt der Ordination prézisiert werden sollen.

Inhaltlich stimmt die an den Pfarrkandidaten ge-
richtete Frage mit der Ordinationsfrage iiberein.
Die liturgische Ordnung der Beauftragung ist von
der Liturgischen Kommission entworfen und wird
— nach einer Erprobungszeit — samt den anderen
Einflihrungsordnungen von der Landessynode be-
schlossen werden.
Den Zeitpunkt der Ordination durch den Pfarr-
kandidaten selbst wéhlen zu lassen, wiirde zu einem
ungleichen Status unter den Pfarrkandidaten fiihren
und unter Umstdnden ihre Verwendung erschweren.
(gez.) Dr. Heidland

1. Zustdndig zur ndheren Regelung der Ordi-
nation, hier des Zeitpunktes der Ordination, im
Rahmen der Grundordnung sind zunédchst der Lan-
desbischof und der Oberkirchenrat. Die Grundord-
nung weist das Ordinationsrecht in erster Linie dem
Landesbischof zu — § 101 Absatz 3. Fiir die ndhere
Regelung der Durchfithrung der Ordination gilt, wo-
zu die Kirchenverfassung allgemein hinsichtlich
kirchlicher Ordnung den Oberkirchenrat verpflichtet,
ndmlich (ich zitiere): ,Die gesamten kirchlichen Ord-
nungen im Rahmen der Grundordnung und der Kir-
chengesetze zu wahren und weiter zu bilden" —
§ 108 Absatz 2 Buchstabe k. Diese Zusténdigkeit des
Oberkirchenrats entspricht seiner Stellung in der
Leitungsordnung der Kirchenverfassung. Der Ober-
kirchenrat ist danach nicht bloB ausfilhrende Ver-
waltungsbehorde, sondern kollegiales Leitungsorgan
in Neben- und Zuordnung zu Landessynode und
Landeskirchenrat.

2. Ungeachtet dieser Zustandigkeit des Ober-
kirchenrats wurde der Landeskirchenrat mit dieser
Angelegenheit befaBt, zumal eine Sitzung des Lan-
deskirchenrats unmittelbar bevorstand. Im wesent-
lichen aus zwei Griinden: wegen der Bedeutung der
Sache sowie der wiinschenswerten synodalen Mit-
wirkung im Landeskirchenrat.

3. Die Zustdndigkeiten des Landeskirchenrats
sind in der Grundordnung nicht abschlieBend ge-
regelt, vielmehr nur beispielhaft aufgefiihrt. Das
1aBt Spielraum fiir die bewiéhrte Praxis, den Landes-
kirchenrat in wichtigen, schon in die Zustdndigkeit
des Oberkirchenrats fallenden Angelegenheiten der
Kirchenleitung durch Behandlung und Entscheidung
im Landeskirchenrat zu beteiligen. Dadurch wird die
mit dem Landeskirchenrat nach der Verfassung be-
zweckte Verkniipfung synodaler, bischoflicher und
konsistorialer Leitung in weiterem Umfang effektiv.

Es handelt sich also bei der EntschlieBung des
Landeskirchenrats vom 22. 9. nicht um eine un-
mittelbar in die Zustdndigkeit des Landeskirchen-
rats fallende vorldufige Eil- oder Notgesetzgebung
nach § 104 Absatz 2 a, die fiir ihre endgiiltige Rechts-
wirksamkeit der Zustimmung der Landessynode be-
durft hitte,

4. Eine Mitteilung der EntschlieBung des Landes-
kirchenrats vom 22. 9, an alle Mitglieder der Landes-
synode wiire in der Tat zweckmé@Big gewesen, zumal
Ausschiisse der Landessynode, Liturgische Kommis-
sion, Kleiner VerfassungsausschuB mit Fragen der
Ordination befaBt sind und durch die Vorlage des
Landeskirchenrats zur Anderung der Grundordnung
befaBt werden sollten. Eine Aufnahme der Synodalen
in den Verteiler fiir wichtige Runderlasse, Entschlie-
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Bungen und dergleichen des Landesbischofs, des
Oberkirchenrats und des Landeskirchenrats wird
deshalb veranlaft. (Beifalll)

5. DaB sich die EntschlieBung des Landeskirchen-
rats im Rahmen der Grundordnung hélt und hin-
sichtlich des Zeitpunktes der Ordination nur inner-
halb des geltenden Rechts die bisherige Praxis dn-
dert, wird im ErlaB des Landesbischofs, den Sie wohl
in den Hdnden haben, ndher begriindet. Ich mochte
hierauf Bezug nehmen und nur auf drei wesentliche
Punkte hinweisen:

1. Der Zeitpunkt der Ordination ist gesetzlich nicht
festgelegt.

2, Die sich unmittelbar und ausdriicklich mit der
Ordination befassenden Bestimmungen der Grund-
ordnung und des Pfarrerdienstgesetzes weisen alle
den Bezug zum Pfarramt und zum Dienstverhdltnis
als Pfarrer auf. Und

3. Audh die Bevollmédchtigung zur Sakramentsver-
waltung im Vikariat setzt nicht notwendig Ordina-
tion in der herkémmlichen Gestalt voraus.

Soviel zur Frage der sachlichen Zustdndigkeit zum
ErlaB der in Frage stehenden Ordnung und ihrer
Vereinbarkeit mit dem geltenden Recht. Falls er-
forderlich wére zur inhaltlichen Richtigkeit oder An-
gemessenheit der Entscheidung von kompetenterer,
theologischer Seite Stellung zu nehmen. Aus der
Sicht eines Mitarbeiters bei der Verfassungsreform
soll hier nur festgestellt werden, daB die in Frage
stehende Regelung des Zeitpunktes der Ordination
nicht den kiinftigen verfassungsrechtlichen und
dienstrechtlichen Aussagen iiber Sinn und Funk-
tion der Ordination vorgreifen will und kann. Es
wird ja dabei zu entscheiden sein, ob die Ordination
wie bisher einen mehr oder weniger ausschlieSlichen
Bezug auf das Pfarramt haben soll oder ob nicht
vielmehr die Ordination zu beziehen ist auf alle
Dienste in 6ffentlicher Wortverkiindigung und Sakra-
mentsverwaltung, also auf das Predigamt schlecht-
hin und nicht nur auf das Pfarramt,

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank!

Synodaler Woligang Schneider: Ich bedanke mich
herzlich fiir diese Auskunft. Herr Oberkirchenrat,
Sie haben darauf hingewiesen, daB angesichts der
Wichtigkeit dieses Punktes der Oberkirchenrat den
Landeskirchenrat in diese Entscheidung einbezogen
hat. Das wissen wir zu schédtzen. Aber es ist mir die
Frage, ob es sich dabei tatsdchlich nur um eine An-
derung der bisherigen Praxis oder nicht um einen
wesentlichen Eingriff in die Ordination handelt. Ich
mochte in diesem Augenblick hier keine Grundsatz-
debatte liber das Thema Ordination beginnen, wiirde
aber darum bitten, da man dieser Anordnung aus-
driicklich den Charakter einer vorldufigen Ordnung
gibt, die einer endgiiltigen Regelung im Rahmen der
Grundordnungsnovellierung und einer eventuellen
Ergdanzung des Pfarrerdienstgesetzes nicht vorgreift.
Unsere formliche Anfrage geht zurlick auf verschie-
dene Anfragen, die wir aus dem Lande erhalten
haben, wo man die Frage erhoben hat, ob hier nicht
die Zustdndigkeit der Synode tangiert gewesen sei.
Aus diesem Grunde sind wir der Meinung, es wiére
besser gewesen, in diese Entscheidung die Synode
einzubeziehen.

Landesbischof Dr. Heidland: Eben das, was Herr
Pfarrer Schneider meint, steht ausdriicklich in mei-
nem ErlaB.

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Der Herr Landes-
bischof meint diesen Satz: ,Die Ordination erfolgt
weiterhin, wie die Grundordnung bestimmt. Wer
die Ordination ablehnt, kann nicht in ein Pfarramt
berufen werden."

Synodaler Rave: Herr Oberkirchenrat Professor
Dr. Wendt hat darauf hingewiesen, daB der theo-
logische Aspekt von anderer Seite dargestellt wer-
den konnte. Ich wiirde der Verstandlichkeit halber
bitten, daB der Herr Landesbischof, der wohl an-
gesprochen war, uns die theologische Seite noch dar-
stellt.

Landesbischof Dr. Heidland: Wenn das gewiinscht
wird, bin ich dazu bereit, nur in zwei Minuten 148t
sich das nicht sagen.

Synodaler Rave: Wenn es zu lange Zeit bean-
sprucht, wiirde ich darauf verzichten.

Préasident Dr. Angelberger: Wer besteht darauf,
daB der Herr Landesbischof eine Erkldrung abgibt?
Ich bitte die Hand zu erheben. Niemand. Wer enthdlt
sich? Einstimmig. Wir danken fiir die Bereitschaft,
Herr Landesbischof.

Informationspolitik der Kirchen-
leitung war die nachste Anfrage. Darf ich Herrn
Oberkirchenrat Dr. Lohr um Stellungnahme bitten.

Oberkirchenrat Dr. Lohr: Ich kénnte nur zu dem
speziellen Fall und wegen der Unterrichtung
iiber die Kirchensteuer Stellung nehmen.

In den Monaten Mai bis Juli: Erarbeiten des
Haushaltsentwurfs in den einzelnen Abteilungen
des Oberkirchenrats, Zusammenfassung in meinem
Referat gemdB Beschlusses der Frithjahrssynode,
9 Prozent Kirchensteuer, Wegfall der Kirchengrund-
steuer,

28. Juli 1969: Eingang einer Mitteilung des wiirt-
tembergischen Kirchensteuer-Referenten, daB Uber-
legungen in Wiirttemberg im Gange sind, die Kir-
chensteuer auf 7 Prozent zu senken.

In den folgenden Tagen mehrere telefonische Vor-
besprechungen, was zu tun sei.

3. August 1969: erste Fiihlungnahme mit den ba-
dischen Kirchen unter Mitwirkung von Ministerial-
rat Schultz, ob und unter welchen Voraussetzungen
die badischen Kirchen bereit sein konnten, den Hebe-
satz auf 8 Prozent zu senken, um einen einheitlichen
Kirchensteuersatz herbeizufiihren.

Freiburg erbat sich Bedenkzeit bis zum 17. August
1969, weil dann erst der Erzbischof aus dem Urlaub
zuriickgekehrt sei.

4. August 1969: Entwurf des Haushaltsplanes auf
der alten Grundlage des Beschlusses vom Friihjahr
wird vom Oberkirchenrat verabschiedet. Gleichzeitig
erteilt das Kollegium die Zustimmung, daB die Be-
sprechungen mit den anderen badischen Kirchen
wegen Senkung des Steuerhebesatzes weitergefiihrt
werden.

13. August 1969: Besprechung zwischen dem Vor-
sitzenden des Finanzausschusses und mir iiber den
Haushaltsplan-Entwurf, auf der Grundlage des
Friihjahrsbeschlusses, und Unterrichtung iiber mog-
liche Weiterentwicklungen.
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21. August 1969: Besprechung im Kultusministe-
rium zwischen den vier Kirchen, die zu der bekann-
ten Abrede fiihrte. Dabei wurde zundchst noch vor-
behalten, daB eine Besprechung zwischen Kultus-
ministerium oder Finanzministerium mit den badi-
schen Kirchen wegen zusétzlichen Staatsbeitrages
gefiihrt werden miisse.

Wegen der Bekanntgabe wurde folgendes gesagt:
Zundchst miisse die Stellungnahme der vorbereiten-
den Gremien eingeholt werden, also bei uns Finanz-
ausschuB, Landeskirchenrat, erst dann Bekanntgabe,
und zwar durch die Kirche. Der Wunsch des Kultus-
ministeriums ging dahin, die Bekanntmachung durch
die Kirchen mochte nicht frither erfolgen, als bis der
Stdndige AusschuB des Landtags vom Kultusmini-
sterium aus iiber die Vorgéange unterrichtet werden
konne. Das sei der 6. Oktober. Deshalb wurde ver-
einbart, daB die Erkldrung der Landeskirchen — eine
Pressekonferenz stand damals auch noch zur De-
batte — frithestens am 7. Oktober 1969 erfolgen
solle.

10. September 1969: Besprechung der badischen
Kirchen mit Ministerialrat Schultz wegen der Hohe
des zusétzlichen Staatsbeitrages,

anschlieBend Erarbeitung einer Anderungsvorlage
zum Haushaltsplanentwurf unter Beriicksichtigung
der Senkung auf 8 Prozent und der Beibehaltung der
Grundsteuer,

19. und 20. September: Unterrichtung des Finanz-
ausschusses iiber die Vorgdnge, Beratung und An-
nahme des gednderten Entwurfes durch den Finanz-
ausschuB.

22, September 1969: Vorlage des gednderten Ent-
wurfs im Landeskirchenrat.

25, September 1969: Besprechung der vier Kirchen,
Erarbeitung der Presseverlautbarung.

AnschlieBend bis 4. Oktober 1969: Anfertigung
der zu dndernden Haushaltsplanvorlage. Dabei muf-
ten auch die Erlauterungen und die Finanzausgleichs-
ordnung gedndert werden.

7. Oktober 1969: Bekanntgabe in der Presse und
in der gleichen Woche Versendung der gesamten
Unterlagen an alle Synodalen.

Ich hoffe, daB der ziigige Ablauf der Verhand-
lungen und Beratungen dem Ruf des Oberkirchen-
rates, eine schwerféllige Behorde zu sein, nicht ge-
schadet hat und zugleich deutlich geworden ist, daB
eine frithere Unterrichtung der synodalen Gremien,
angefangen mit dem FinanzausschuB und dem Lan-
deskirchenrat, nicht hitte erfolgen koénnen. (Beifalll)

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Es ist der Antrag ge-
stellt, die Synode wolle beschliefien,

der Oberkirchenrat wolle die Mitglieder
der Landessynode iber wesent-
liche Vorgange kiinftig in geeigneter
Weise ohne Verzug und ausreichend unter-
richten.

Ich meine, daB dieser berechtigten Bitte kiinftig
besser entsprochen werden sollte als bisher. Ich
mochte hier nur auf folgende Informationsmdéglich-
keiten hinweisen:

1. eine Aufnahme der Synodalen in den Verteiler
fiir wichtige Rundschreiben u. dgl. der Landeskirche
und des Evangelischen Oberkirchenrats;

2. auf die ab 1. 1. 1970 zum kirchlichen Informa-
tionsblatt umgestaltete ,Handreichung”. Die ,Hand-
reichung” bekamen die Synodalen schon bisher.
Es wire auch zu priifen — den finanziellen Aufwand
iibersehe ich freilich nicht —, ob nicht ein regel-
maéBiger Bezug von epd fiir alle Synodalen in Be-
tracht kommt,

Ich moéchte vorschlagen, daB der Landeskirchenrat
in seiner néchsten Sitzung iiberlegt, in welcher
‘Weise dem Informationsbediirfnis der Synode kiinf-
tig besser entsprochen werden kann.

Prasident Dr. Angelberger: Danke schén, Herr
Rave, Sie sind der Erstunterzeichner des Antrages.
Bestehen Sie auf einem férmlichen BeschluB, nach-
dem diese Erklarung abgegeben worden ist.

Synodaler Rave: Ich bin mit dieser Erkldarung voll
zufrieden.

Prasident Dr. Angelberger: Nun gibt Herr Ober-
kirchenrat Kiihlewein eine Erkldrung fiir den Lan-
deskirchenrat ab.

Oberkirchenrat Kiihlewein: Ich méchte im Auftrag
des Landeskirchenrats iiber die 18 Auflage
des Gesangbuches folgende Information
geben:

Im Friithjahr dieses Jahres, am 17. April 1969,
hat die Synode beschlossen, daB die von D. Jorg Erb
und Martin Gotth. Schneider fiir den Anhang des
Gesangbuches entworfenen Gebete von der Litur-
gischen Kommission unter Heranziehung der beiden
Verfasser und des Vorsitzenden der Gesangbuch-
kommission {iberarbeitet, dem Landeskirchenrat
vorgelegt und der Drudklegung zugeleitet werden
sollen.

Diesen Auftrag hat die Liturgische Kommission
in Angriff genommen. Nach eingehenden Beratungen
kam sie zu der Uberzeugung, daB die vorgelegten
Gebete etwa als Gebetssammlungen vielen einen
groBen Dienst tun konnen, daB sie aber wegen ihrer
besonderen Eigenart und wegen ihrer individuell ge-
prdgten Note im Anhang eines Gesangbuches, also
fiir eine groBe, breite Betergemeinde, problematisch
sind. Die Liturgische Kommission war bei ihren Un-
tersuchungen weiterhin zu der Uberzeugung ge-
kommen, daB auch ein Gesprdch mit den Ver-
fassern, das urspriinglich geplant war, und dem
Vorsitzenden der Gesangbuchkommission zu einem
anderen Urteil nicht fiihren wiirde. Die Bedenken
der Liturgischen Kommission gingen ja nicht in
Richtung einiger kleiner Anderungen, sondern in
Richtung der Gesamtkonzeption der Entwiirfe.

Das Ergebnis der Beratungen der Liturgischen
Kommission wurde alsbald dem Landeskirchenrat
mitgeteilt, der sich dem Votum der Liturgischen
Kommission angeschlossen und daraufhin am 19. Juni
1969 beschlossen hat, daB die Gebete in der bis-
herigen Fassung erscheinen sollen. Alle anderen,
von der Landessynode im Friihjahr beschlosenen
Anderungen werden in der neuen Auflage des
Gesangbuches selbstverstandlich durchgefiihrt wer-
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den. Ein BeschluB im Landeskirchenrat zu jenem
Zeitpunkt war deshalb notwendig, weil mit dem Be-
ginn des Drudks nicht mehr linger gewartet werden
konnte,

Unabhéngig davon bleibt das Ziel, die bisherigen,
jetzt noch einmal in die neue Auflage aufgenom-
menen Gebete zu revidieren bzw. durch neue zu er-
setzen. Wir hoffen, daB dies dann in der 19. Auf-
lage geschehen kann.

Die Synode ist den beiden Verfassern fiir ihre
groBe Miihewaltung zu aufrichtigem Dank verpflich-
tet. Wir danken unserem Synodalen D. Erb, daB
er seine Arbeit in die Hand der Landeskirche legt,
die mit seinem Willen dariiber in freier Weise ver-
fiigen darf.

Président Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr
Oberkirchenrat Kiihlewein.

II, 1

Ich rufe nun auf Punkt II unserer Tagesordnung,
und hier als
1. Bericht zur Vorlage des Landes-
kirchenrates: Entwurf eines kirch-
lichen Gesetzes zur ,Vereinbarung
zwischen den Gliedkirchen der
Evangelischen Kirche in Deutsch-
landinder BRDund Berlin (West)iber
die Kirchenmitgliedschaft."

Den Bericht gibt uns Synodaler Walter Schweik-
hart.

Synodaler Walter Schweikhart: Herr Prasident!
Verehrte Konsynodale! Es handelt sich um die An-
lage 3 bei Punkt 5 im Verzeichnis der Eingdnge (siehe
S. 11). Einstimmig wurde am 2. 11. 1968 die Verein-
barung einer Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft
zwischen den Gliedkirchen der EKD angenommen.
Gleichzeitig wurde die Erwartung ausgesprochen,
daB alle Gliedkirchen sich der Vereinbarung an-
schlieBen mochten (s. Protokoll der 6. Tagung der
Landessynode, Herbst 1968).

Wir freuen uns, daB dieses Driangen zur Einheit
und zur Uberwindung der Zersplitterung in der EKD
eine Fortsetzung in dem uns heute vorliegenden
Gesetz zur Vereinbarung zwischen den Gliedkirchen
der EKD iiber die Kirchenmitgliedschaft findet.

Mit diesem Gesetz wird zundchst der von der
staatlichen Rechtsprechung bei Kirchensteuerprozes-
sen mehrfach eingenommenen eng konfessionellen
Betrachtungsweise ein Ende gemacht. Bei allen der-
artigen Entscheidungen wurde bisher der Blick nur
auf die Bekenntnisverschiedenheit der
Landeskirchen gerichtet. Sie wurden als uniiber-
steigbare Schranke zwischen den Kirchen angesehen.
Jeder Unterschied von der einen zur anderen Kirche
wurde als kirchentrennend beurteilt und demgemaB
entschieden. Tatsdchlich sind es aber gerade die
Herkunft aus der Reformation und gerade die refor-
matorischen Bekenntnisse, die die verschiedenen
Gliedkirchen der EKD nicht allein konfessionsver-
wandt machen, sondern zutiefst verbinden.

Aus dieser Tatsache wird in dem vorliegenden
Gesetz die Folgerung gezogen. Ebenso macht es

ernst mit der Tatsache, daB die schon bisher durch
ihre Geschichte und ihre Verkiindigung eng mit-
einander verbundenen Kirchen nach herkémmlichem
Kirchenrecht die Mitgliedschaft ihrer Kirchenange-
hérigen durch drei Tatsachen begriindet haben:

1. durch die Taufe, die ja das okumenische Band
iiber alle Grenzen hinaus ist,

2. durch die Zugehorigkeit zu einem in der EKD
geltenden Bekenntnis, und

3. durch den Wohnsitz in einer Gliedkirche der EKD
(Art. 1,1, S. 5).

In Artikel 1,2 der Vorlage wird als weitere Be-
grindung der Zugehérigkeit zur Evangelischen
Kirche noch die Erziehung in einem evangelischen
Bekenntnis und die Aufnahme in die Evangelische
Kirche hinzugefiigt.

Zwar wird nach Artikel 2 die Mitgliedschaft zur
Evangelischen Kirche immer noch durch die Zu-
gehorigkeit zu einer Kirchengemeinde und einer
Gliedkirche begriindet, aber durch das vorliegende
Gesetz wird nun jedes Kirchenmitglied hineinge-
stellt in die Weite der deutschen evangelischen
Christenheit (Art. 2). Damit ist kein Gemeindeglied
bei einem Wechsel seines Wohnsitzes mehr ge-
zwungen seine bisherige Kirchenmitgliedschaft
gleichsam aufzugeben und am neuen Wohnort eine
neue zu begriinden, sondern am neuen Wohnort in
einer anderen Landeskirche wird kiinftig einfach die
Zugehorigkeit zur deutschen evangelischen Christen-
heit fortgesetzt. Wenn auch bisher wohl keine Lan-
deskirche bei einem Zuzug besondere Schwierig-
keiten gemacht hat, so war doch die Fortsetzung der
Kirchenmitgliedschaft des Einzelnen in einer neuen
Landeskirche nicht rechtlich klar geordnet. Mit der
Annahme des vorliegenden Gesetzes wird jedem
zuziehenden Mitglied einer Gliedkirche verfassungs-
rechtlich an seinem neuen Wohnort der Dienst der
Verkiindigung, der Seelsorge und der Diakonie ge-
wihrt (Art. 2,2 Seite 6 oben). Was wir im Gesetz
iiber die Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft be-
schlossen haben, wird durch das vorliegende Gesetz
gleichsam in die alltégliche Praxis iibertragen. So ist
dieses Gesetz ein weiterer Schritt auf dem Wege zu
einer wirklichen EKD. (Fiir die Praxis wiére dann
freilich ein funktionierendes Meldewesen innerhalb
der Kirchen wiinschenswert.)

Natiirlich soll niemand gegen seinen Willen in
eine ihm bekenntnisméBig fremde Kirche gezwungen
werden. Deshalb haben nach Art. 3,2 zuziehende
Evangelische das Recht, ,innerhalb eines Jahres zu
erklédren, daB sie einer anderen im Gebiet der Glied-
kirche bestehenden evangelischen Kirche oder Reli-
gionsgemeinschaft angehdren” wollen. Diese Er-
klarung hat die Wirkung, daB die Mitgliedschaft
vom Zeitpunkt des Zuzugs an nicht fortgesetzt wird.
Die die Mitgliedschaft in der Landeskirche ableh-
nende Erkldrung des Zugezogenen hat riickwirkende
Kraft; eine Kirchensteuerpflicht ist nicht entstanden;
in der Zwischenzeit etwa bereits geleistete Kirchen-
steuerzahlungen sind zuriickzuerstatten,

Die MaBnahmen, die nach Artikel 4 durch Kirchen-
leitungen zu treffen sind, brauchen hier nicht be-
handelt zu werden.
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Die Annahme dieses Gesetzes iiber die Kirchen-
mitgliedschaft wiirde eine Abédnderung des § 5, 1b
der Grundordnung bedeuten. Nach unserem bis-
herigen Recht konnte das ,votum negativum”, die
Ablehnung der Kirchenmitgliedschaft der Landes-
kirche, in der der neue Wohnsitz des Zuziehenden
liegt, nur innerhalb der ersten 6 Monate geltend
gemacht werden. Das vorliegende Gesetz sieht aber
eine Frist von einem Jahr vor. Bei Annahme des
Gesetzes wiirde also eine Anderung der Grundord-
nung eintreten, die durch eine Zweidrittelmehrheit
beschlossen werden miiBte.

Als Ganzes gesehen ist das Gesetz , Vereinbarung
zwischen den Gliedkirchen der EKD und der Bundes-
republik Deutschland und Berlin (West) iiber die
Kirchenmitgliedschaft” ein kraftiger Schritt vor-
warts hin zur Einheit der EKD. Unsere unierte Lan-
deskirche und ihre Synode hat stets alle Fortschritte
auf diesem Wege nicht nur begriiBt, sondern hat sich
selbst in den Dienst der werdenden Einheit gestellt.
Darum ist auch der Rechtsausschub der einhelligen
Meinung, der Landessynode die Gesamtan-
n a h m e der Gesetzesvorlage empfehlen zu kénnen.

Ich schlieBe mit den Worten, die unser Konsyn-
odale Schroter bei der Behandlung der ,Verein-
barung einer Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft
zwischen den Gliedkirchen der EKD” am 2. Novem-
ber 1968 von dieser Stelle aus gesprochen hat und
die auch fiir diesen weiteren Schritt auf dem Wege
zur Einheit gelten:

.Gerade unsere Landeskirche als Unionskirche ist
fiir diese Vereinbarung von ganzem Herzen dank-
bar! Sie kann schlechterdings auf dem eingeschla-
genen Wege nicht stehenbleiben; sie muf ihn weiter-
gehen... Sie hofft, daB auch andere Gliedkirchen
sich gerne dieser Vereinbarung anschlieBen
werden!” (Beifalll)

Priasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank! —
Ich gebe Gelegenheit zur Wortmeldung., — Das ist
nicht der Fall. Die Vereinbarung stelle ich insgesamt
zur Abstimmung. Wer kann der Vereinbarung iiber
die Kirchenmitgliedschaft nicht zustimmen? — Wer
enthélt sich? — Einstimmige Annahme.

Darf ich Sie fragen, ob Sie damit einverstanden
sind, daB wir iliber das Gesetz selbst in einer ein-
zigen Abstimmung... (Allgemeine Zustimmungl)
Danke schonl!

Ich stelle also den Entwurf eines kirchlichen Ge-
setzes iiber , Vereinbarung zwischenden Gliedkirchen
der Evangelischen Kirche in Deutschland in der Bun-
desrepublik Deutschland und in Berlin-West tiber
die Kirchenmitgliedschaft” zur Abstimmung. — Wer
kann dem vorliegenden Entwurf nicht zustimmen? —
Wer enthilt sich? — Somit war das Gesetz ein-
stimmig angenommen.

Ich darf der Formalien wegen feststellen: Es sind
57 Synodale anwesend, Es bedurfte zur Grundord-
nungsénderung einer Anwesenheit von mindestens
51, Es hétten zustimmen miissen 38. Also diese Vor-
aussetzungen sind alle erfiillt durch die einstimmige
Annahme und bei der gegebenen Anwesenheit. (Bei-
falll)

12

Darf ich nun um den ndchsten Bericht bitten: zum
Hauptbericht Abschnitt K I und IL
Diesen Bericht gibt unser Konsynodaler Herrmann.

Berichterstatter Synodaler Herrmann: Verehrte
Konsynodale! Der RechtsausschuB hat sich in drei
Sitzungen mit dem vorgelegten Hauptbericht des
Evangelischen Oberkirchenrats befaBt, sich bei der
Beratung allerdings auf den Abschnitt K (Entwick-
lungen der Kirchenordnung) beschrankt.

1. Regionale Gliederung der Landeskirche (Seite
107 Spalte 1).
Erster Besprechungspunkt war die Frage der regio-
nalen Neugliederung der Kirchenbezirke. Angesichts
der bevorstehenden GO-Anderung werden den
Kirchenbezirken neue Aufgaben zuwachsen, die
offensichtlich eine sinnvolle duBere Abgrenzung der
Kirchenbezirke voraussetzen. Es wurde betont, daB
von einigen Kirchenbezirken schon gute und prakti-
kable Vorschldge gemacht wurden, in anderen Fillen
dagegen sich groBe Schwierigkeiten ergeben haben.
Der RechtsausschuB war der Meinung, daB in dieser
Frage keine Losungen von oben erzwungen werden
sollten, daB aber andererseits darauf mit groBer
Dringlichkeit zu insistieren sei, daB die Kirchen-
bezirke ihrerseits die Initiative ergreifen. Wo der
Weg iiber die ordentlichen Gremien (Dekanat, Be-
zirkskirchenrat) keinen Erfolg verspreche, kdnnten
u. U. Landessynodale initiativ werden. Der Rechts-
ausschuff empfiehlt deshalb der Synode, diese Bitte
aufzunehmen und einen entsprechenden Appell an
die Kirchenbezirke zu richten.

2. Zusammenarbeit mit anderen Gliedkirchen
der EKD.
a) Es wird vom RechtsausschuB lebhaft begriiBt,
daB eine gesamtkirchliche Regelung der Frage des
kirchlichen Mitgliedschaftsrechtes méglich war.

Ebenfalls wird dankbar zur Kenntnis genommen,
daB Regelungen iiber den innerkirchlichen Rechts-
schutz sowie ein einheitliches Dienstrecht des ,clerus
alter”, d. h. der nicht an Universitdten ausgebildeten
hauptamtlichen Prediger, mit guten Erfolgsaussichten
bevorstehen. Fiir den innerkirchlichen Rechtsschutz
ist beabsichtigt, daB die Gliedkirchen der Arnolds-
hainer Konferenz sich moderne Verwaltungsgerichts-
ordnungen geben, und daB sie sich an den Verwal-
tungsgerichtshof der EKU in Berlin als kirchlicher
Berufungsinstanz anschliefen. Der Rechtsausschufl
begriiBt, daB der Kleine VerfassungsausschuB sowohl
fiir das Dienstrecht der Pfarrdiakone wie auch fiir
die gesetzliche Regelung der Verwaltungsgerichts-
barkeit schon Entwiirfe ausarbeitet.

b) Besonders dringlich schien dem Rechtsausschufl
eine Forderung der intersynodalen Kooperation zu
einzelnen und mehreren benachbarten Landeskir-
chen. Es wire zu denken an eine vermehrte Zu-
sammenarbeit mit der wiirttembergischen Landes-
kirche sowie den 4 siidwestdeutschen Landeskirchen
iiberhaupt, also Hessen-Nassau, Pfalz, Wiirttemberg
und Baden. Es wird dankbar begriift, was auf die-
sem Gebiet bereits an Kontakten in Gang ist, jedoch
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zugleich nachdriicklich gefordert, diese Kontakte
auszubauen. Die Synode moge veranlassen, dal von
der Arnoldshainer Konferenz Vorschldge in dieser
Hinsicht gemacht werden und den benachbarten
Synoden den ausdriicklichen Wunsch vermitteln, ge-
meinsame synodale Gremien zu schaffen. Sie sollten
sich aus den synodalen AusschuBvorsitzenden und
einzelnen sachkundigen Ausschufmitgliedern sowie
Vertretern der Kirchenleitungen zusammensetzen.
Es wird in Zukunft unumgénglich sein, daf die ein-
zelnen Landeskirchen in wichtigen Fragen einheit-
lich entscheiden, z. B, in der Tauffrage, der Bildung
der synodalen Koérperschaften — Ur-Wahl —, der
Gruppenbildung in den Kirchen u. a. Schon bei der
Vorbereitung wichtiger Synodalvorlagen sollte in
diesen Gremien eine einheitliche Vorberatung statt-
finden.

c) Der RechtsausschuB8 bringt ebenfalls zum Aus-
druck, daB bei der bevorstehenden Neuordnung der
EKD Regelungen getroffen werden sollten, die er-
heblich iiber die Grundordnung der EKD von 1948
hinausgehen und eine weitere Stufe zur Kirchen-
einheit darstellen. Es wird wichtig sein, daB die
Synoden hierin gréBere Initiativen entwickeln und
entsprechende praktische Schritte unternehmen.

d) Im Rahmen der Neuordnung der EKD wird auch
eine Uberpriifung der territorialen Grenzen der Lan-
deskirchen notwendig sein. Entsprechende Kontakte
mit der wiirttembergischen und hessischen Kirche
sollten aufgenommen werden.

3. Dienst und Arbeitsrecht

Die Anstellungs- und Vergiitungsgrundsétze kirch-
licher Mitarbeiter werden innerhalb unserer Landes-
kirchen von den verschiedenen kirchlichen Rechts-
trdgern sehr unterschiedlich behandelt. Das aber
widerspricht dem Gleichheitsgrundsatz. Im Zuge des
innerkirchlichen Finanzausgleichs und der fast aus-
schlieBlichen Finanzierung der Kirchengemeinden
durch landeskirchliche Steuermittel konnte in Zu-
kunft diese ungleiche Behandlung iiberwunden wer-
den. Als unumgéngliche Regelung wird im Rechts-
ausschuB mindestens eine Rahmengesetzgebungs-
kompetenz der Synode angesehen; dariiber hinaus-
gehende Befugnisse der Landessynode sind im In-
teresse einer arbeits- und dienstrechtlichen Gleich-
behandlung wiinschenswert. Sofern ein gewisser
Spielraum fiir Einzelgemeinden unumgdnglich ist —
eventuelle Anwendung von BAT fiir den kommu-
nalen Sektor —, sollte er aus sozialen Griinden
nur nach oben hin wahrgenommen werden.

Dem ofters geduBerten Wunsch nach Verleihung
des Beamten-Status an kirchliche Mitarbeiter in den
Kirchenbezirken und Kirchengemeinden sollte aus
innerkirchlichen und sozialen Griinden moglichst
nicht entsprochen werden; eine Versorgung durch
die staatliche Rentenversicherung erbringt etwa
gleiche Leistungen und verbiirgt eine hohere Sicher-
heit fiir die Zukunft.

Die Bezirkssynoden sollen im Zusammenhang mit
den anstehenden Grundordnungs-Anderungen auf
die beabsichtigte Rahmengesetzgebungskompetenz
der Landessynode hingewiesen werden und dazu
Stellung nehmen.

4. Verband kirchlicher Mitarbeiter

Im Rahmen des Ausbaus der partnerschaftlichen
Beziehungen zwischen den Organen der Landes-
kirche und den kirchlichen Mitarbeitern wurde, wie
schon zuvor in anderen Landeskirchen, ein ,Verband
kirchlicher Mitarbeiter” gegriindet. Durch ihn soll
eine Mitbestimmung in arbeits- und dienstrechtlichen
Fragen im kirchlichen Raum ermdéglicht werden.
Der Verband kirchlicher Mitarbeiter steht in einer
gewissen Spannung zu gewerkschaftlichen Organi-
sationen, insbesondere der OTV. Obwohl man zu
keinem eigenen kirchlichen Tarifvertragsrecht mit
frei ausgehandelten Tarifen kommen will, wére ein
Abbau solcher Spannungen, etwa durch eine wech-
selseitige Information zwischen der Kirchenleitung
und der OTV-Fachabteilung kirchlicher Mitarbeiter,
sowie eine Beteiligung der UTV im Rahmen des
Verbandes der kirchlichen Mitarbeiter denkbar. Eine
arbeitsrechtliche Kommission, bestehend aus syno-
dalen Mitgliedern und Vertretern der Kirchenleitung
einerseits und Vertretern des Verbandes kirchlicher
Mitarbeiter andererseits miifite fiir die Zukunft ins
Auge gefaBt werden.

5. Im kirchlichen Verbandsrecht sollen mit den
geplanten Grundordnungs-Anderungen Ordnungs-
hilfen fiir eine bessere Integration von diakonischen
Einrichtungen und Ortsgemeinden gegeben werden.
Das jetzige isolierte Nebeneinander ist vollig un-
befriedigend.

6. Studentengemeinden

Einen breiten Raum nahmen die Erdrterungen
iiber die Situation der Studentengemeinden ein.

Von einer Seite wurde die Frage aufgeworfen, ob
die Situationsschilderung des Hauptberichtes — jetzt
auf Seite 16ff. — nicht zu positiv ausgefallen sei, und
ob man nicht den Weg der Studentengemeinden
kritischer betrachten miisse. Das Zusammengehen
der Studentengemeinden mit radikalen Gruppen an
den Hochschulen stimme bedenklich. Eine andere
Stimme sprach positiver von der Aufgabe der Evan-
gelischen Studentengemeinde als einem Katalysator
der verschiedenen Stromungen an der Hochschule.
Von anderer Seite wurde die Meinung vertreten,
daB man in der Kirche auch Gefahren progressiver
Kreise hinnehmen miisse, wie man ja auch tradi-
tionalistische Tendenzen in der Kirche dulde, die
ebenfalls nicht unbedenklich seien.

Da die Studentengemeinden sich in den zuriick-
liegenden Jahren zu okumenischen Gemeinden sui
generis entwidkelt haben, an deren Rande sich auch
Nichtchristen beteiligen, stellte sich der Kirchen-
leitung die Frage, ob die Studentenseelsorge nur so
geordnet werden soll, daB die Landeskirche lediglich
die landeskirchliche Pfarrstelle schafft, ohne dabei
die Gemeinde an der Hochschule zu beriicksichtigen.

Es wurde jedoch in den vergangenen Monaten
der andere Weg beschritten, auf dem mit Vertretern
der Evangelischen Studentengemeinde eine gemein-
same Ordnung zur Besetzung der Pfarrstellen er-
arbeitet wurde. Nach dieser Ordnung bildet die
Evangelische Studentengemeinde einen Wahlkérper,
der der Genehmigung durch die Landeskirche be-
darf. Bei Freiwerden einer Pfarrstelle wird diese
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im Gesetz- und Verordnungsblatt und in einem
kirchlichen Presseorgan ausgeschrieben; daneben
kann die Gemeinde ihrerseits Pfarrer zur Bewerbung
beim Evangelischen Oberkirchenrat auffordern. In
einer parititischen Kommission — bestehend aus
3 Vertretern der Kirchenleitung und 3 Vertretern
der Gemeinde — wird die Mitbeteiligung der Ge-
meinde schon bei der Aufstellung des Wahlvor-
schlages gewdhrleistet. Ein zu bildendes Wahl-
gremium der Gemeinde wéhlt einen Kandidaten aus
der Vorschlagsliste des Evangelischen Oberkirchen-
rates aus und schldgt ihn dann dem Landesbischof
zur Berufung vor.

Dieses Pfarrstellenbesetzungsverfahren wurde bis-
her zwei Mal mit Erfolg und zur gegenseitigen Be-
friedigung praktiziert.

Der RechtsausschuB befiirwortet das Fortschreiten
auf diesem Wege, wenngleich Bedenken im Blick
auf die Zusammensetzung der Studentengemeinden,
vor allem wegen des hédufigen Wechsels der Ge-
meindeglieder wéhrend der Studienzeit, auch wegen
der Zugehorigkeit von Nichtgetauften zu den Ge-
meinden, geduBert wurden.

7. Grundordnungs-Anderungen

Die bevorstehenden Grundordnungsdnderungen
betreffen in erster Linie die Kirchenbezirke und
Kirchengemeinden. Sie sollten daher nicht nur den
Bezirkssynoden, sondern auch den Altestenkreisen
vorgelegt werden,

Dabei erhebt sich die Frage, ob die Bezirkssynoden
und Altestenkreise nicht zunehmend mit Aufgaben
der Landessynode belastet werden, die sie an der
Durchfiihrung der eigentlichen Leistungsaufgaben
im Kirchenbezirk hindern. Es wurde die Mdglichkeit
diskutiert, ob man sich bei der Hinzuziehung der
Bezirkssynoden nicht auf einige ausgewdhlte Kir-
chenbezirke beschrinken sollte. Dagegen wurde auf
die zwingenden Bestimmungen der §§ 73,3 und
91, 2f. der Grundordnung hingewiesen, die eine Be-
teiligung der Bezirkssynoden unumgénglich vor-
schreiben. Eine solche sei auch im Rahmen der wei-
teren Demokratisierung der kirchlichen Institutionen
notwendig.

Eine Entlastung der Kirchenbezirke wird auf fol-
gende Weise fiir mdglich erachtet:

a) Die Landessynode wolle die Behandlung von
Vorlagen an die Bezirkssynoden noch stérker als
bisher durch gezielte Fragestellungen erleichtern.
b) Der Evangelische Oberkirchenrat mége durch
allgemein-verstandliches Begleitschreiben die Grund-
linien der geplanten Grundordnungs-Anderungen
aufzeigen und ihre Absicht verdeutlichen.

d) Die Bezirkssynoden selbst miiBten durch Bildung
von Ausschiissen die anfallende Arbeit auf mehrere
Schultern verteilen.

e) Eine Vorberatung in Altestensitzungen mehrerer
Gemeinden konnten die spétere Beratung erheblich
erleichtern. Zu diesen Vorberatungen sollen nach
Maéglichkeit auch an den jeweiligen Sachfragen in-
teressierte Gemeindeglieder oder Gemeindegruppen
— 7. B. Arbeitsgruppe fiir Kirchenreform — hinzu-
gezogen werden. (Beifall!)

Priisident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank. —
Wiinscht jemand das Wort zu diesem Bericht?

Synodaler Gorenflos: Ich mdchte in diesem Zu-
sammenhang fragen, ob es nicht auch den Weg gibt,
daB sich die Landessynode bei bestimmten Proble-
men, die ihr anliegen, einfach von sachkundigen
Gruppen in der Landeskirche nur beraten 1dB8t. Ich
denke an die Lehrbeanstandungsordnung. Sie wissen
ja, daB ich damals dagegen war, daB das an die Be-
zirkssynoden weitergeleitet wird. Es wére doch gut
gewesen, meiner Meinung nach, wenn man die
Pfarrkonvente — die Pfarrer sind ja im wesentlichen
von dieser Sache betroffen — beauftragt hétte, sach-
kundig dariiber zu diskutieren und ihre Anschau-
ungen der Synode als beratende Stimmen zuzuleiten.

Ist das nicht auch ein Weg, auf dem die Landes-
synode sich ihre Entscheidungen erleichtern kann?
Muf es immer nur den verfassungsméaBigen Weg
nach unten iiber die Bezirkssynoden geben?

Synodaler Héfflin: Ich habe gegen die grundsatz-
liche Uberlegung, Fachgremien zu verschiedenen
Vorlagen zuzuziehen, nichts einzuwenden, habe aber
alle Bedenken dagegen, daB diese Fachgremien aus-
schlieBlich aus den Betroffenen bestehen.

Synodaler Trendelenburg: Wir miissen uns da an
die letzte Herbstsynode erinnern, wo Professor Wolf
uns Amos ausgelegt hat und da ganz klar heraus-
kristallisiert hat, daB die Agypter und die Hetither
iiber die Israeli mehr wuBten wie die Israeli selber.
(Heiterkeit!) Deswegen bin ich der Meinung, daB
gerade eine derartige Standesordnung ganz bewuBt
in die Hdnde von Laien gehért. Das kann sie nur
auffrischen. (Erneute Heiterkeit!)

Synodaler Wolfgang Schneider: Ich wiirde sagen,
daB die Bezirkssynoden hier nur die Leidensgefdahr-
ten der Landessynode sind. Wir kénnten uns viel-
leicht einmal fragen, ob wir nicht ganz kritisch die
Aufgabenstellung der Synode und der Bezirks-
synoden iiberpriifen sollten, damit wir nicht unter
Umstédnden in Aufgaben ertrinken, die uns den Blick
fiir wichtigere andere Dinge verstellen.

Synodaler Gorenflos: Die Bezirkssynoden sind
meiner Meinung nach im Augenblick tatsdchlich mit
den Vorlagen, die wir ihnen durchgeben, iiber-
fordert. Ich glaube doch, daf wir vielleicht auch in
Anlehnung an das, was wir im Kleinen Verfassungs-
ausschufl gemacht haben, noch einen Weg finden
kénnen in der Weise, daB wir vielleicht bei schwie-
rigen Gesetzesvorlagen ein Hearing veranstalten
und dadurch doch einen gewissen Eindrudk von den
Meinungen, die draufen im Land iiber ein solches
Problem bestehen, bekommen. Auch dieser Weg
ist von der Synode noch nicht beschritten worden.

Synodaler Leser: Man muB neben der Uberarbei-
tung noch folgendes sehen: Bei so bedeutenden Ge-
setzesvorlagen ist wichtig, daB die Landessynode
mdglichst viele Voten aus dem Land erhdlt. Die
Bezirkssynoden sind die Gremien, die neben den
Altestenkreisen noch am meisten Breitenwirkung
haben. Wenn wir nur mit Hearings und anderen
Dingen arbeiten, miissen wir eine Verengung in
Kauf nehmen. Das ist um der Sache willen nicht an-
gezeigt. Darum bleibt nur der Weg fiber die Be-
zirkssynoden und Altestenkreise. Das ist gerade im
Blick auf die neue Grundordnungsdnderungen gut.
(Beifall!)
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Prédsident Dr. Angelberger: Es liegt keine Wort-
meldung mehr vor. Ich darf diesen Punkt der Tages-
ordnung schliefen. Es kommen nun unter III Be-
richte des Hauptausschusses. Zunéchst der

III, 1

Bericht zum Antrag von 22 Teilnehmern des Pfarr-
kollegs Gérwihl zu r Frage der Taufe, den
uns der Vorsitzende des Hauptausschusses geben
wird.

Berichterstatter Synodaler Schoener: 22 Teilneh-
mer des Pfarrkollegs in Gérwihl haben am 13. Mai
1969 folgenden Antrag gestellt:

‘Wir halten sowohl die Kindertaufe als auch die
Miindigentaufe fiir mégliche und legitime For-
men heute zu verantwortender Taufpraxis, wo-
bei keine der beiden Formen alleinige Berechti-
gung beanspruchen darf. Wir bitten deshalb,
die Grundordnung unserer Landeskirche und
die Lebensordnung zur Taufe so abzuédndern,
daB man kiinftig zwischen Kindertaufe und Auf-
schub der Taufe frei wéhlen kann.

Soweit der Antrag.

Die Begriindung und Erlduterung dazu ist im
Verzeichnis der Eingénge auf Seite 5 (siehe S. 12)
nachzulesen.

Der HauptausschuB war der Meinung, angesichts
der gegenwartigen, noch ungeklédrten Situation hin-
sichtlich der Tauflehre und der daraus folgenden
Taufpraxis den Antrag dem Lebensordnungsaus-
schuB II zur Bearbeitung zuweisen zu sollen. Es
wird gebeten, diesem Entschlufl des Hauptausschus-
ses zuzustimmen. (Beifalll)

Prisident Dr. Angelberger: Danke. Wiinscht je-
mand das Wort? Das ist nicht der Fall.

Zur Abstimmung: Wer kann dem von Herrn
Schoener vorgetragenen Vorschlag nicht folgen?
Wer enthilt sich. So wire der Vorschlag des Haupt-
ausschusses einstimmig gebilligt.

II1, 2

Den nédchsen Bericht gibt Synodaler D. Erb zu
einem Antrag der Pfarrkonferenz der Kirchenbezirke
Boxberg und Wertheim zur Frage der Ver-
wendung von hostienartigem Gebiédck
aus Brotmehl beim Heiligen Abend-
mahl Darf ich bitten.

Berichterstatter Synodaler D. Erb: Den Antrag
finden Sie auf Seite 15.

Der hier aufgeworfenen Frage kommt nach Auf-
fassung des Hauptausschusses keine grundsatzliche
Bedeutung zu; er ist jedenfalls in grundsatzliche
Erwdgungen nicht eingetreten. Richtig ist die Fest-
stellung der Antragsteller, daB in zunehmendem
MaB beim Heiligen Abendmahl an Stelle des Abend-
mahlbrotes Hostien verwendet werden. Es wurde
die Uberzeugung vertreten, man kénne diese ein-
getretene Entwicklung nicht stoppen, und selbst
wenn man es verméchte, solle man es aus 6kumeni-
schen und praktischen Erwdgungen nicht tun.

Demgegeniiber wurde von juristischer Seite be-
tont, die dem Antrag beigefiigte Begriindung recht-
fertige es nicht, von den in der Unionsurkunde ge-
gebenen Richtlinien in dieser Sache abzuweichen;
man solle bei der Verwendung von Brot bleiben
und das Brot vor der Spendung brechen,

Eine dritte Meinung — sie gewann dann Boden
und wurde allgemein akzeptiert — ging dahin, ein
gewisser freier Spielraum sei auch in dieser Sache
zu gewédhren. Die gewohnte Art der Feier des Hei-
ligen Abendmahls — ein kleines Hauflein bleibt
zerstreut in der Kirche zuriick, der Pfarrer in groBer
Distanz einsam am Altar, wo bleibt die Communio
— sei — man ist versucht zu sagen gliicklicherweise
— schon heute nicht mehr die einzige Form der
Eucharistiefeier. Mehr und mehr werde das Heilige
Abendmahl in kleinen geschlossenen Gruppen auBer-
halb des gottesdienstlichen Raumes um den Tisch
herum gefeiert. In einer solchen Situation erscheine
es durchaus angemessen — was die Unionsurkunde
begreiflicherweise auch nicht kenne —, daB sich die
Kommunikanten gegenseitig das Abendmahlsbrot
darreichen, indem ein jeder Teilnehmer von einer
groBen Scheibe Brot sein Stiick abbricht: ,So sind
wir viele ein Leib, weil wir alle eines Brotes teil-
haftig sind."”

Den Antrag ablehnen hétte bedeutet, man wolle
vor einer sich vollziehenden Entwidklung die Augen
verschlieBen und die Verwendung von Hostien als
gegen die Ordnung verstoBend tadeln. Das wollte
niemand im HauptausschuB. Einen férmlichen Syn-
odalbeschluB herbeizufithren, daB ,an Stelle des
Abendmahlbrots auch ein hostienartiges Gebédk
verwendet werden kénne“, erschien den meisten
Mitgliedern des Hauptausschusses der Sache nicht
recht angemessen.

Der HauptausschuB schldgt der Synode vor, den
Evangelischen Oberkirchenrat zu bitten, in einer
ihm geeignet erscheinenden Weise die Pfarrer dahin
zu informieren, daB im gegebenen Fall der Verwen-
dung von Hostien an Stelle des Abendmahlbrotes
nichts im Wege stehe. (Beifalll)

Prisident Dr. Angelberger: Danke schon! Ich gebe
Gelegenheit zur Aussprache,

Synodaler Gorenflos: Nur eine kurze Einlassung.
Ich respektiere das Anliegen der Antragsteller., Es
ist gut durchgedacht worden und bis hin zur Unions-
urkunde zuriickverfolgt worden. Aber ich frage mich
doch einmal — ich glaube, das miissen wir alle
tun —, ob dieser Antrag wirklich von so groBem
Gewicht war, daB der SchweiB der Edlen im Haupt-
ausschuB vergossen werden mubBte.

Synodaler Willi Miiller: Demgegeniiber méchte
ich doch sagen, daB auch eine solche Sache ernst ge-
nommen wird und daB man sich dariiber Gedanken
macht und nicht einfach dariiber hinweggeht. Und
so verstehe ich diese Anfrage.

Prisident Dr. Angelberger: Ich schlieBe die Aus-
sprache. Der Vorschlag des Hauptausschusses lautet:

Der Evangelische Oberkirchenrat mége gebeten
werden, in einer ihm geeignet erscheinenden
Weise die Pfarrer dahingehend zu informieren,
daB im gegebenen Fall der Verwendung von
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Hostien anstelle des Abendmahlbrotes nichts
im Wege stehe,

Wer kann diesem Vorschlag nicht folgen? — Wer
enthélt sich? — Somit wére der Vorschlag einstimmig
angenommen.

II1, 3

Bericht zum Antrag des Evange-
lischen Pfarramts Meersburg. Ich darf
den Konsynodalen Rave bitten.

Berichterstatter Synodaler Rave: Herr Prdsident!
Herr Landesbischof! Liebe Schwestern und Briider!
Auch diesen Antrag finden Sie in dem Heft, in dem
die Eingdnge vermerkt sind (siehe Seite 23).

Das Evangelische Pfarramt Meersburg hat bean-
tragt, die Landessynode mége baldmdglichst einen
BeschluB iiber die Vornahme von 6kume-
nischen Trauungen herbeifiihren. Der zu-
stindige Referent des Evangelischen Oberkirchen-
rats hat dem HauptausschuB mitgeteilt, daB auf Ini-
tiative des Evangelischen Oberkirchenrats iiber den
Gegenstand Anfang Dezember ein Gesprdach des
Evangelischen Oberkirchenrats mit dem Erzbischof-
lichen Ordinariat stattfinden wird. Bei diesem Ge-
sprich soll versucht werden, sich iiber eine vor-
ldufige Regelung zu verstdndigen, die fiir beide
Seiten annehmbar ist. Herr Domkapitular Dr. Huber,
der gastweise an den Beratungen des Hauptaus-
schusses teilnahm, erklirte dazu, daB er sehr ver-
stehe, daB die Bestimmungen der noch immer gel-
tenden instructio matrimonii sacramentum von 1966
der evangelischen Seite als nicht zumutbar erschei-
nen, die Bestimmungen, in denen steht, daB die
nichtkatholischen Religionsdiener nach Abschluf
der kirchlichen Trauhandiung Worte der Ermahnung
und des Gliidkwunsches sprechen und ein Gebet ver-
richten kénnten. Der Domkapitular berichtete dazu,
daB die Deutsche Bischofskonferenz seinerzeit auch
umgehend in diesem Sinne, — daB das nicht zumut-
bar erscheine — in Rom vorstellig geworden sei.
Dem wurde dann in der Diskussion hinzugefiigt, daB
bei einigen 6kumenischen Trauungen, die in unserer
Landeskirche schon stattgefunden haben, die An-
stdnde durch Einzeldispense behoben worden waren,
Die augenblickliche Lage ist die, daB die Kongre-
gation fiir die Glaubenslehre dabei ist, die instruc-
tio umzuarbeiten. Eine tragbare Situation kdénnte
unter Umstédnden auch dadurch herbeigefiihrt wer-
den, daB die 6rtlichen Bischéfe oder die nationalen
Bischofskonferenzen in dieser Sache gréBiere Voll-
machten erhielten. Erst nach der Beratung im Haupt-
ausschuB war in der Tagespresse eine Meldung zu
finden, daB diese Kongregation tatsdchlich ihre Be-
ratungen abgeschlossen habe und — das war das
einzige, was inhaltlich in der Zeitung stand — daB
es wohl darauf hinauslaufen werde, daB die natio-
nalen Bischofskonferenzen tatsdchlich gréBere eigene
Vollmachten bekommen.

Unter diesen Voraussetzungen, dafi die Angele-
genheit derart im FluB ist, sah es der Hauptausschuf§
nicht fiir sinnvoll an, im gegenwiértigen Augenblick
in eine Sachbehandlung einzutreten. Er méchte das

Ergebnis des Gespréchs der beiden Kirchenleitungen
abwarten und in einer Zwischentagung, die etwa
im Januar vorgesehen ist, dieses Ergebnis dann
auswerten. Der Synode wird dann auf ihrer néchsten
Tagung eine BeschluBfassung vorgeschlagen wer-
den. Der Evangelische Oberkirchenrat seinerseits
ist gebeten, dem Pfarramt in Meersburg in geeig-
neter Weise einen Zwischenbescheid zu geben. Da
das Brautpaar erst fiir den 2. Mai 1970 diese dku-
menische Trauung begehrt, reichts gerade noch.
(Heiterkeit, Beifalll)

Synodaler Trendelenburg: Ich wiirde zum minde-
sten vorschlagen, daB die Landessynode diesem
Brautpaar fiir die Verlobungszeit alles Gute wiinscht!
(Sehr grofie Heiterkeit!)

Synodaler Héffner: Ich meine, es mufl doch unser
Wunsch sein, daB die katholische Schwesterkirche
die strengen Bestimmungen der canones 1060 bis 64
auflodkert.

Président Dr. Angelberger: Sind Sie mit dem Vor-
schlag des Hauptausschusses einverstanden, daB die
Sache im Friihjahr zur BeschluBifassung vorgelegt
wird. Wer nicht? — Enthaltung, bitte? — Einstimmig

gebilligt.

II1, 4

Es kdme der ndchste Bericht durch unseren Syn-
odalen Ziegler.

Berichterstatter Synodaler Ziegler: Herr Président!
Verehrte Konsynodale! Bevor der Hauptausschuf
den Antrag des Ausschusses ,Hilfe fiir
Opfer der Gewalt in der Welt" disku-
tierte, nahm er Kenntnis von einer geplanten In-
formationsschrift {iber die Kirchliche Entwidklungs-
hilfe, die gemeinsam von dem Erzbischéflichen Or-
dinariat Freiburg, dem Ordinariat Rottenburg und
den Evangelischen Landeskirche Wiirttembergs und
Badens publiziert werden soll.

Dazu fiihrte Herr Oberkirchenrat Stein aus: Dieses
vierfarbige Faltblatt hat einen Umfang von 8 Seiten
und steht unter dem Thema ,Morgen leben in einer
Welt". Der Inhalt dieses Faltblattes geht dahin,
nicht nur die Not in den Entwicklungsléndern zu
schildern, sondern auch positiv zu zeigen, wo und
in welcher Weise wir Christen gefordert sind.

Die Verteilung dieses Faltblattes als Postwurf-
sendung soll von offentlichen und gemeindlichen
Veranstaltungen begleitet sein. Den AbschluB dieser
Aktion bildet eine Funk- und Pressekonferenz am
25. Februar 1970,

Zum Antrag des Ausschusses: Der Hauptausschu8
konnte sich dem Antrag des Ausschusses ,Hilfe fiir
Opfer der Gewalt in der Welt" in der vorgelegten
Form nicht anschlieBen. -

Zur Begriindung:

a) Eine solch politisch einseitige Stellungnahme wie
im vorliegenden Falle sollte von einer Synode nicht
eingenommen werden. Das Biafra-Problem ist zu
komplex, als daB es nur durch die Anerkennung von
Biafra als einem selbstdndigen Staat geldst werden
kann.
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b) Bei der Verabschiedung eines solchen Antrages
durch die Synode in der vorgelegten Form befiirch-
tet der HauptausschuB, den Eingang weiterer An-
trdge, vielleicht auch von politischen Gruppen, die
die Synode gerne zum Instrument ihrer Argumen-
tation herabwiirdigen méchten,

Andererseits verkennt der HauptausschuB nicht
die Notwendigkeit einer Stellungnahme zu bedrdn-
genden politischen Problemen und schligt darum
der Synode folgenden verdnderten Antrag vor:

Die Evangelische Landeskirche in Baden hat in
den vergangenen 2 Jahren hohe Betrdge aus
dem Etat der Landeskirche und Spenden der
Gemeindeglieder zur Linderung der Not in
Biafra den kirchlichen Hilfsorganisationen zur
Verfiigung gestellt. Wir diirfen uns aber als
Christen nicht allein auf caritative Hilfen be-
schrianken. Aus diesem Grunde sehen wir uns
gendtigt, alle Maglichkeiten auszuschépfen, die
geeignet sind, eine Losung des Konfliktes zwi-
schen Biafra und Nigeria herbeizufithren. Daher
wendet sich die Synode der Evangelischen
Landeskirche in Baden mit der dringenden Bitte
an die Regierung der Bundesrepublik Deutsch-
land, alles in ihrer Macht stehende zu unter-
nehmen, um auf politischem und diplomatischem
Wege zu einer raschen Beendigung dieses Kon-
fliktes beizutragen. Wir bitten, auf die krieg-
fiihrenden Parteien und auf die waffenliefern-
den Médhte einzuwirken und zu iiberpriifen, ob
eine diplomatische Anerkennung Biafras zu
diesem Ziel fiihrt.

Dieser Antrag wurde vom Hauptausschufi ein-
stimmig bei 2 Enthaltungen angenommen.

Der HauptausschuBB empfiehlt, dieses Wort der
Synode sédmtlichen Bundestagsabgeordneten im Lan-
desteil Baden zuzusenden, ferner den Fraktions-
Vorsitzenden im Bundestag sowie den Nachbarsyn-
oden, der EKD und dem Di6zesanrat des Ordinariats
Freiburg.

Prdsident Dr. Angelberger: Danke schén! Ich er-
6ffne die Aussprache.

Synodaler Leser: Inhaltlich habe ich zu dem An-
trag nichts einzuwenden, im Gegenteil, ich unter-
stiitze ihn. Ich frage nur, ist das der richtige Weg?
Sollen wir iiber die Uffentlichkeit dieses wich -
tige, sehr wichtige Anliegen anbringen? Es gibt
namlich auch andere Kandle, und ich wiirde vor-
schlagen, daB der Antrag nicht als &ffentliches Vo-
tum der Synode beschlossen, sondern der Evange-
lische Oberkirchenrat gebeten wird, in geeigneter
Weise iiber den Rat der EKD bei der Bundesregie-
rung mit diesem Anliegen vorzusprechen. Wir soll-
ten uns iiberlegen, wenn wir synodale Worte fiir die
Uffentlichkeit fassen, ob damit nicht ein Schlag ins
Wasser getan wird, und die Kirche sich dadurch
noch mehr blamiert und in der Uffentlichkeit bloB-
stellt. Gerade um des Inhaltlichen des Antrages
willen ist es wichtig, daB die richtige Form der
Uberbringung und der Anbringung gewdhlt wird.
Darum mein Vorschlag, den Weg iiber die EKD und
nicht iiber die Uffentlichkeit zu wihlen.

Synodaler Dr. Miiller: Ich habe zundchst den Ein-
druck, daB es keine Flut von Informationen und

von Voten der Kirche zum Problem Biafra gibt. Wir
haben sehr groBe Sammlungsergebnisse. Das ist
richtig.

Was nun jetzt die umformulierte Fassung des An-
trags unseres Ausschusses ,Hilfe fiir Opfer der
Gewalt" betrifft, so weiB ich nicht, ob dem Haupt-
ausschufl die Stellungnahme des Auswiirtigen Am-
tes zu einem Brief, den wir vorausgeschickt haben
bzw. den Pfarrer Heisler vorausgeschickt hat, be-
kannt ist. In diesem Brief, den das Auswdrtige Amt
seinerzeit ans Diakonische Werk und damit an uns
AusschuBmitglieder geschickt hat, wird darauf hin-
gewiesen, daB die Bundesregierung alle diese
Schritte, die wir durch den jetzt abgemilderten An-
trag des Hauptausschusses anregen, bereits seit
Jahren ausfiihrlich tut. Die Appelle an die waffen-
liefernden Nationen, an die afrikanischen Nationen
usw., die Appelle an die UNO sind von unserer
Bundesregierung und vom Auswértigen Amt in den
vorhergehenden Jahren alle léngst erfolgt. Also mit
einem Wort der Synode, das die Bundesregierung
dazu auffordert, rennen wir offene Tiiren ein.

Es handelt sich in der Tat bei unserem Antrag fiir
diese Formulierung, die von Pfarrer Heisler mit
unserer Zustimmung gewdhlt wurde, um einen wei-
tergehenden Schritt, Es ist héchstens noch ein Argu-
ment zu respektieren, die Einmischung in inner-
afrikanische Angelegenheiten, was ja die Bundes-
regierung bzw. das Auswirtige Amt in seinem aus-
fiihrlichen Schreiben an uns auch angefiihrt hat.

Die afrikanischen Staaten selbst haben auf einer
Konferenz in Algier im September 1968 sich gegen
jede Intervention von auBen gewandt. Das damalige
Abstimmungsergebnis war 33:4, wobei natiirlich die
4 Gegenstimmen von den afrikanischen Staaten
stammten, die ihrerseits schon Biafra anerkannt
hatten. Das ist jetzt {iber ein Jahr her. Wir alle
wissen, daB sich auch durch diesen vélkerrechtlich
oder staatsrechtlich sicher 16blichen EntschluB der
Algier-Konferenz an der furchtbaren Lage in Biafra
nichts gedndert hat, daB andererseits in der Tat
nicht weiter angesehen werden kann, daB wir nur
caritativ weiter helfen. In einem bdsen Wort ist
ja gesagt, wir erndhren die Menschen nur, damit
noch mehr in einem léngeren Krieg im Kampf
sterben konnen, statt daB sie vor Hunger sterben.

Es ist also in der Tat von unserem Ausschufl ganz
ernst so gemeint, daB etwas mehr getan werden
muB. Ob wir nun von der Synode aus iiber den Rat
der EKD an die Bundesregierung gehen oder auch
einmal versuchen, von der Synode der Badischen
Landeskirche aus direkt an die Bundesregierung zu
gehen, das ist m. E. kein so wesentlicher Unterschied.
Es kommt hier ganz wesentlich auf jeden Tag an,
daB etwas Entscheidendes geschieht.

Wir haben damals, als wir iiber den Vietnam-
Krieg sprachen, iiber die Resolution sprachen, ja
eine ganze Menge von Resolutionen von anderen
Landeskirchen vorgelegt bekommen, haben dann
ein Wort und diese Spendenaktion und diese ersten
100 000 DM damals gemeinsam verabschiedet. Das
ist inzwischen ein zweites und ein drittes Mal von
der Synode bewilligt worden. Das Echo in den Ge-
meinden und in den anderen Werken der Landes-
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kirche ist so groB, daB weit iiber 300 000 DM fiir
diese Opfer der Gewalt in der Welt gespendet
worden sind.

Wir meinen von unserem Ausschufl in der Tat,
daB jetzt der Zeitpunkt gekommen ist, nachdem
iber ein Jahr seit diesem BeschluB der Algierkonfe-
renz vergangen ist, und sich nichts geédndert hat,
darauf keine Riicksicht mehr zu nehmen und doch
versucht werden miifite, auf dem Weg — ob es
Erfolg hat, ist ja noch gar nicht raus — etwas zu
tun. Die Appelle an die afrikanischen Staaten, selbst
direkte Verhandlungen aufzunehmen, die Appelle
an die waffenliefernden Staaten, die Waffen nicht
mehr zu liefern, haben alle nichts geniitzt. Das ein-
zige, was irgendwie einen Erfolg verspricht, — auch
nicht garantiert, selbstverstiandlich — ist, daf nun
diese Sezession Biafras von der Zentralregierung,
daB die tatsdchlich vélkerrechtlich anerkannt wird.
Das scheint nach unserer Einsicht und auch nach der
Einsicht, die aus der Antwort des Auswirtigen
Amtes hervorgeht, das einzige Druckmittel zu sein,
das man iiberhaupt noch hat, sonst geht das ad infi-
nitum weiter.

Ich bitte daher, nach Maéglichkeit diesen Antrag
des Ausschusses nicht — darf ich das einmal sagen
— zu verwdssern, sondern in der urspriinglichen
Gestalt stehen zu lassen und, wenn Sie nicht zu-
stimmen wollen, ihn abzulehnen.

Synodaler Herrmann: Es tut mir sehr leid, Herrn
Dr. Miiller widersprechen zu miissen, weil ich seine
Intention sehr hoch einschdtze und ich selbst es fiir
dringlich erachte, daB die Kirche nicht nur caritative
MaBnahmen ergreift, sondern zugleich auch ihrer-
seits dazu dringlich ermahnt, daB bestehende Kon-
flikte auch an der Wurzel gelost werden. Aber ich
halte es nicht fiir méglich, daB wir als Kirche ganz
konkrete politische Vorschldge machen. So sehr wir
als Kirche verpflichtet sind, wirklich verpflichtet
sind, die politische Verantwortung und das Ge-
wissen zu schéirfen, auf Notstdnde hinzuweisen und
auf deren Lésung zu drdngen, so sehr miissen wir
um der Unterscheidung der Bereiche Staat und Kirche
willen die Hdnde weglassen von konkreten poli-
tischen Ratschldgen. Ob dieser Konflikt durch die
Anerkennung von Biafra beseitigt werden kann,
wissen wir nicht. Das {iberfordert unsere Sachkennt-
nis. Das wiirde in das Amt der Politiker eingreifen.
Was wir kénnen und miissen, ist das, daB wir die
Politiker darauf hinweisen, daB mit caritativen Hilfs-
maBnahmen oder praktischem Zuwarten allein un-
sere Verpflichtung nicht erfiillt wird, sondern daB
wir alles in unserer Hand Stehende tun miissen, um
den Konflikt an seiner Wurzel zu 16sen. Aber wie
das zu geschehen hat, das ist Sache der Politiker
und nicht einer Synode,

Synodaler BuBmann: Ich schlieBe mich dem an,
was Konsynodaler Herrmann gerade gesagt hat. Es
gilt zu beachten, trotz des Antrages, den wir gestellt
haben in der Weise, wie Herr Dr. Miiller ihn jetzt
nochmals vertritt, daB die Lage in Biafra/Nigeria
momentan wieder oder auch schon ldngere Zeit
duBerst undurchsichtig ist, und daB es eben fiir uns
kolossal schwer ist, zu einer richtigen Beurteilung
der Verhiltnisse zu kommen,

Das Zweite, was ich sagen mdochte: Mit unserem
Antrag wenden wir uns doch an eine neue Bundes-
regierung in Bonn. Selbstverstdndlich wissen wir,
daB diese vieles von der fritheren Regierung auf-
nimmt und {ibernehmen wird und weiterfithren muB,
aber ich glaube doch, daB es gerade jetzt sinnvoll ist,
auch mit einem Antrag, wie ihn der HauptausschuB
vorlegt, an die neue Bundesregierung heranzutreten,
um sie wiederum auf die Notwendigkeit hinzuwei-
sen, doch alles in ihrer Macht Stehende im Blick
auf diesen Konflikt auszuschépfen.

Synodaler H&fflin: Ich glaube, es besteht kein
Zweifel daran, daB in dieser Synode niemand ist,
der den Frieden in Biafra nicht herbeisehnt. Dennoch
mochte ich zu diesem Antrag einige Fragen stellen.

Zundchst eine Grundsatzfrage an uns, ob wir tat-
sdchlich nie Geld bewilligen kénnen, das wir zudem
oft den anderen zuvor abgenommen haben, ohne daB
wir dazu Worte machen und unseren Worten dann
noch die Tatsache der Geldhingabe voranstellen.

Meine zweite Frage klingt an das an, was ich
vor eineinhalb Jahren gesagt habe. Damals redeten
wir von Vietnam, weil alle Welt von Vietnam
sprach; es gelang nur mit Miihe, Vietnam zu er-
setzen durch Opfer der Gewalt unter Hinweis auf
Biafra. Heute redet alle Welt von Biafra, und des-
wegen meine Frage: Reden wir etwa deshalb von
Biafra, haben wir wirklich allen Ernstes untersucht,
ob sich nicht inzwischen wo anders ein &hnlicher
Notstand eingestellt hat, auf dem es von uns aus
dringlicher wéire hinzuweisen, damit gerade jener
Notstand — an dem die Weltpolitik vielleicht kein
Interesse hat — bekannt wird.

Meine dritte Frage, falls der Antrag des Aus-
schusses Hilfe fiir Opfer der Gewalt in dieser Form
aufrecht erhalten wird: Ist dieses Wort durch un-
seren politischen Sachverstand und durch geniigende
Information gedeckt? Wenn diese Frage zu ver-
neinen ist, machen wir uns unglaubwiirdig.

Synodaler Dr. Siegfried Miiller: Der Ausschufi
Opfer der Gewalt besteht ja nur aus 4 Synodalen.
Es ist selbstverstdndlich, daB nicht in der Breite wie
bei einem Gegenstand, der dem HauptausschuB oder
dem RechtsausschuBl zugewiesen wird, eine Informa-
tion unter den Synodalen besteht. Der AusschuB
Opfer der Gewalt hat in der Besetzung von nur drei
Synodalen getagt, als er diesen Antrag formulierte.
Insoweit méchte ich allerdings meinen, daB die In-
formationsvorbereitung und ihr Wert nicht darnach
bemessen werden soll, ob ein Ausschufl 4 oder ob
er 14 oder 20 Mitglieder hat. Ich méchte sagen, auch
ein kleiner AusschuB, wenn er einen solchen Antrag
stellt, bemiiht sich genau so um alle erreichbaren
Informationen. Ich méchte das Plenum bitten, das
jetzt auch dem kleinen AusschuB abzunehmen.

Ich wiire bei unserem Antrag im Hinblidk auf das,
was hier gerade Bruder BuBmann gesagt hat, daB
wir es mit einer neuen Bundesregierung zu tun
haben, bereit, oder wiirde eine Umformulierung ins
Unreine in dem Sinne vorschlagen, daB ,die Landes-
synode die neue Bundesregierung bittet, noch ein-
mal zu iiberpriifen, ob nicht durch eine politische An-
erkennung (Zwischenbemerkung eines Synodalen)




112 Fiinfte Sitzung

— nein, jetzt steht drin, dahin zu wirken, daB an-
erkannt wird, in unserem Antrag, ich spreche von
dem Antrag des Ausschusses Opfer der Gewalt —.
die Uberpriifung des Waffenembargos und der an-
deren Dinge geschieht. Das ist durch das Schreiben
des Auswirtigen Amtes, von dem ich vorhin be-
richtet habe und das ich jederzeit kursieren lassen
kann, gesagt. Das geschieht schon, da brauchen wir
die Bundesregierung nicht mehr zu ermahnen.

Synodaler Wolfgang Schneilder: Ich mochte vor-
schlagen, daBl die Konsynodalen BuBmann, Dr. Miil-
ler und Herrmann sich noch einmal zusammensetzen
und auf Grund des Schreibens des Auswdirtigen
Amtes einen modifizierten Vorschlag auf der Grund-
lage des Vorschlages des Hauptausschusses er-
arbeiten.

Synodaler BuBmann: Ich glaube, daB dieser Vor-
schlag des Konsynodalen Schneider nicht notwendig
ist. Der Antrag, der jetzt der Synode vorliegt, ist
bereits modifiziert gegeniiber dem, den der Aus-
schuB vorgelegt hatte. Ich halte ihn fiir den sinn-
volleren, fiir den abgewogeneren gegeniiber dem,
der urspriinglich vorgelegt worden ist. (Zurufe:
nochmals verlesenl)

Prasident Dr. Angelberger: Nun darf ich den An-
trag des Hauptausschusses noch einmal vorlesen:

Die Evangelische Landeskirche in Baden hat in
den vergangenen zwei Jahren hohe Betrdge aus
dem Etat der Landeskirche und Spenden der
Gemeindeglieder zur Linderung der Not in
Biafra den kirchlichen Hilfsorganisationen zur
Verfiigung gestellt. Wir diirfen uns aber als
Christen nicht allein auf caritative Hilfen be-
schrénken. Aus diesem Grunde sehen wir uns
gendtigt, alle Mdoglichkeiten auszuschépfen, die
geeignet sind, eine Lésung des Konfliktes zwi-
schen Biafra und Nigeria herbeizufiithren. Daher
wendet sich die Synode der Evangelischen Lan-
deskirche in Baden mit der dringenden Bitte an
die Bundesregierung der Bundesrepublik
Deutschland, alles in ihrer Macht stehende zu
unternehmen, um auf politischem und diplo-
matischem Wege zu einer raschen Beendigung
dieses Konfliktes beizutragen. Wir bitten, auf
die kriegfiihrenden Parteien und auf die waffen-
liefernden Maéchte einzuwirken und zu iiber-
priifen ob eine diplomatische Anerkennung
Biafras zu diesem Ziel fiihrt.

Synodaler Gabriel: Herr Président, fiir den Fall,
daB dieser Antrag zur Abstimmung gestellt wird,
wiirde ich doch um der redaktionellen Sauberkeit
des Antrages willen und im Hinblick auf die abge-
gebenen Voten empfehlen, daB die konkreten Vor-
schldge herausgenommen werden. Wenn gesagt
wird, die Regierung madge alles in ihrer Macht Ste-
hende tun, um zum Abbau des Konfliktes beizutra-
gen, kdnnen wir uns konkrete Vorschldge ersparen.

Président Dr. Angelberger: Das wiirde heifien, den
letzten Satz entfallen zu lassen. (Synodaler Gabriel:
Jawohll)

Synodaler Wolfgang Schneider: Ich glaube, wir
miissen uns grundsitzlich {iberlegen, ob es nicht
sinnvoll ist, daB wir uns auf die Korrespondenz mit

dem Auswirtigen Amt beziehen und in Erweiterung
dieses Vorganges iiberlegen, welche Schritte jetzt
bedenkenswert sind.

Synodaler Dr. Milller: Ich muB gestehen, daB ich
vorhin beim Referat diesen Wortlaut des Antrages
des Hauptausschusses nicht voll habe aufnehmen
koénnen. Nachdem Sie, Herr Prisident, ihn jetzt noch
einmal verlesen haben, wiirde ich meinen, daB ich
diesem Antrag des Hauptausschusses fiir meine Per-
son voll zustimmen k&nnte,

Président Dr. Angelberger: Jetzt als Mitunter-
zeichner Herr Stock!

Synodaler Stock: Ich wiirde es begriiBen, wenn
zusdtzlich aufgenommen wiirde: Wir haben jetzt die
kriegfithrenden Maéchte und die waffenliefernden
Nationen. Es war uns aber im AusschuB ein An-
liegen, daB die Bundesregierung auch ,auf die ihr
befreundeten Nationen einwirken” méchte, weil wir
meinen, daB unsere befreundeten westlichen Bun-
desgenossen ein weitaus grbéBeres diplomatisches
Gewicht haben, als wir in Westdeutschland selbst.

Prasident Dr. Angelberger: Eine Zwischenfrage:
Ist Threm Anliegen nicht Rechnung getragen mit der
Wendung: Daher wendet sich die Synode usw. mit
der dringenden Bitte an die Regierung, alles in ihrer
Macht stehende zu unternehmen, um auf politischem
und diplomatischem Wege zu einer raschen Beendi-
gung dieses Konfliktes beizutragen? — Und dann
kommt der Punkt. (Zuruf: Und das andere féllt wegl)
Ja, jal

Synodaler Schoener: Ich habe nach zweimaligem
Hoéren dieses Antrags Bedenken bekommen gegen
den ersten Satz.

Priasident Dr. Angelberger: Den Eingangssatz,
oben?

Synodaler Schoener: Ja! — Ich frage mich, ob das
richtig und gut ist, daB wir auf das hinweisen, was
wir getan haben. Kénnte man den Anfang nicht doch
modifizieren.

Prasident Dr. Angelberger: Gut!

Synodaler Buimann: Wir haben uns das natiirlich
auch iiberlegt und wollen nicht so tun, als wollte
sich die Synode hier selbst bespiegeln und sozu-
sagen auf ihre Leistungen pochen. Aber man muB
den Werdegang der Dinge auch bedenken, und da
ist es doch so, daB wir vor eineinhalb Jahren in der
Synode gesagt haben, wir wollen mehr Aktion und
weniger Deklaration. Und was jetzt geschieht, ist
eine Ergénzung im Sinne von Synodalen, die da-
mals geduBert haben, daB es doch an einem Wort,
an einer politischen Stellungnahme unserer Synode
nicht fehlen sollte. Aber wir wollen doch auch mit
diesem ersten Satz zum Ausdruck bringen, daB wir
nicht gleich Worte gemacht haben, sondern zunéachst
versucht haben, etwas Caritatives zu tun, und glau-
ben, deswegen doch diesen Satz da hinsetzen zu
konnen.

Synodaler Hirzschel: Ich wiirde unterstreichen,
daB wir das, was am Anfang gesagt worden ist,
vielleicht ans Ende setzen. Wir miissen uns némlich
vor Augen halten, daB neben den kirchlichen Hilfen
der Staat viel mehr in Biafra geholfen hat und daB
die kirchliche Hilfe ohne die staatliche {iberhaupt
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nicht existieren kénnte. Deshalb, meine ich, sollten
wir es an den Schlufl setzen und gleichzeitig bekun-
den, daB wir selbstverstdndlich bereit sind, weiter
in Caritativem zu helfen, daB dariiber hinaus aber
eben auch politische Aktionen notwendig sind.

Ich bitte, aber noch eins zu iiberlegen, ob nicht
der Vorschlag von Herrn Pfarrer Leser doch besser
wire. Wenn ich Thnen aus der Praxis berichte — das
sage ich Thnen, Herr Dr. Miiller —, daB wir nicht
nur eine Resolution in dieser Frage bekommen ha-
ben, sondern sehr viele und, je mehr kommen, wer-
den sie fiir die Abgeordneten natiirlich zur Routine-
sache und dann am Ende gar nicht mehr gelesen. Es
wére meiner Meinung nach auch wirksamer, wenn
im Blick auf die neue Regierung jetzt von der Kir-
chenleitung ein erneuter VorstoB gemacht wird,
wobei ich allerdings eines zu bedenken gebe: Die
Moglichkeiten der Bundesrepublik. Bisher ist es
jedenfalls der grofen Weltorganisation UNO nicht
gelungen, dieses Problem in den Griff zu bekommen,
und wir sollten nicht so vermessen sein zu glauben,
was die UNO nicht zustandebringt, werden wir als
Bundesrepublik schon schaffen.

Synodaler Schriter: Ich versuche, mich bei der
ganzen Frage einmal in die Situation der verant-
wortlichen Leute in unserer Regierung hineinzuver-
setzen. Ich kénnte mir dann denken, nach all dem,
was wir eben von Bruder Hérzschel gehort haben,
daB die sich an den Kopf greifen und sagen: ,Was
wollen denn die eigentlich da unten im Siiden? Das
haben wir doch schon alles getan!” Und ich glaube,
daB wir nicht sehr effektiv werden.

Synodaler Stodk: Ich meine, trotz alldem, was ge-
schehen ist, daB wir unsere Verantwortung nicht so
leicht weggeben kdnnen. Wir haben die Verant-
wortung, uns hoérbar zu machen. Das konnen wir
nicht in Frage stellen. Auch wenn die UNO keine
Erfolge erreicht hat, wir sind nicht so vermessen,
daB wir glauben, ein Schreiben von uns an die
Regierung wiirde den Erfolg bringen. Aber wir
haben uns berichten lassen, auch durch Herrn Pfar-
rer Heisler, iiber die afrikanischen Verhiltnisse,
iiber das absolut Mégliche und Notwendige, und
wir meinen, daB wir in diesem Punkt nicht schwei-
gen konnen. Aber ich bin dagegen, daB dieses Vo-
tum von der Kirchenleitung kommt, denn ich habe
ein ungutes Gefiihl, wenn Kirchenleitungen zu poli-
tischen Verhdltnissen offizielle Stellungen abgeben.
Ich glaube, das stiinde mehr einer Synode zu.

Synodaler Dr. Milller: Es tut mir leid, Herrn
Bundestagsabgeordneten korrigieren zu miissen. Die
Vereinten Nationen haben sich im Konflikt bis jetzt
nicht eingeschaltet, ganz bewuBt. Denn sie folgen
dem EntschluB der Algier-Konferenz und sind der
Ansicht, da es sich um einen internen Konflikt han-
delt. Und in der Pressekonferenz vom 28. Januar
1969 hat der Generalsekretdr erkldrt, er kénne auf
keinen Fall eine Sezession gutheiBen. Infolgedessen
gibt es auch keine UNO-Aktion im Falle Biafra.

Synodaler Rave: Nach dem Ergebnis der bis-
herigen Debatte halte ich dafiir, daB der Vorschlag
von Bruder Schneider, daB noch einmal Dreie an die
Formulierung gehen sollten, zu einem BeschluB er-
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hoben werden sollte. Inhaltlich wiirde ich sagen: Es
ist ganz richtig — worauf Bruder Hérzschel hin-
gewiesen hat —, daB die Regierung ja selber wesent-
lich mehr noch an Geldern zugegeben hat als die
Kirchen, und es wiirde uns durchaus kein Stein aus
der Krone fallen, wenn wir das an diesem Punkte
auch einmal dankbar anerkennen wiirden.

Inhaltlich sollten wir zum zweiten das weglassen,
was nach den Ausfiihrungen von Herrn Dr, Miiller
schon immer geschehen ist, die diplomatische Ein-
fluBnahme. Das einzige, was wirklich substantiell
ist, wire die Bitte um Uberpriifung der Anerken-
nungsfrage. Und da wiirde ich nun allerdings mei-
nen, wenn wir eine Bitte um Uberpriifung der An-
erkennungsfrage streichen, dann konnen wir uns
die ganze Geschichte sparen. (Beifalll)

Préasident Dr. Angelberger: Es liegt keine Wort-
meldung mehr vor. Ich unterbreche die Sachbehand-
lung und gebe die Materie an den AusschuB noch-
mals zuriick mit dem Anheimgeben, es im Vollaus-
schuB oder in einem UnterausschuB des Hauptaus-
schusses zu beraten. Jedoch mdchte ich die Bitte an-
schlieBen, daB wir heute nach dem Essen dann den
weiteren Vorschlag erhalten.

Wer kann diesem Vorschlag nicht folgen? — 3.
Wer enthilt sich? — 4. Also darf ich den Hauptaus-
schuB bitten, entsprechende Schritte zu unternehmen.

II1, 5

Es kommt der ndchste Punkt unserer Tagesord-
nung zum Aufruf: Bericht zur Lebensord-
nung ,Das kirchliche Begrdabnis” und
Begrdbnisagende.

Berichterstatter Synodaler Giinther: Der Haupt-
ausschuB bittet die Liturgische Kommission, den ge-
samten Agendenentwurf fiir die Bestattung auf
Grund der Voten der Bezirkssynoden einer sorgfél-
tigen redaktionellen Durchsicht zu unterziehen. Die
Beratung beschridnkte sich ausschlieBlich auf die
Erarbeitung einer Formulierung der Bestattungs-
formeln. Zuvor wurde das Wort Begribnis-Agende
beanstandet, und der HauptausschuB einigte sich
iiberwiegender Mehrheit bei 14 Ja-Stimmen, 2 Nein-
Stimmen und 2 Enthaltungen auf das umfassende
Wort Bestattungs-Agende.

Die Beratung der Bestattungsformeln erbrachte
folgendes Ergebnis:

Es soll keine einheitliche Formel fiir alle Pfarrer
fixiert werden, aber die Struktur der folgenden vier
Elemente soll einheitlich sein:

1. Anrufung,

2. Bestattung,

3. Bekenntnis und
4, Commendatio,

Dabei soll die Bestattung in Erd- oder Feuer-
bestattung gegliedert sein. Ein Unterschied in der
Bewertung soll aus seelsorgerlichen Griinden ver-
mieden werden.

Zu den einzelnen Strukturelementen sollen jeweils
Varianten angeboten werden, und zwar in Form

9 abojuy
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des vorgelegten Abzuges, den Sie hier*) vor sich
haben. Die Voransetzung der vier Elemente, An-
rufung, Bestattung, Bekenntnis und Commendatio,
soll in roter kleiner Druckschrift erfolgen.

Zu den einzelnen Strukturelementen sollen jeweils
Varianten angeboten werden, wie Sie sie hier auf
dem vorliegenden Blatt haben:

Zu Punkt 1: ,Anrufung” 4 Varianten,

zu Punkt 2: ,Bestattung” sind 2 Varianten ange-
boten.

Der HauptausschuB war der Meinung, daB neben
der kargen Form, die in der ersten Variante vor-
liegt, eine etwas inhaltsreichere Form aus seel-
sorgerlichen Griinden zur Wahl gestellt sein soll.

Sie sehen dann einen Einschub fiir die Feuerbe-
stattung, der so zu verstehen ist, daf die Anrufung
auch bei der Feuerbestattung die vier Varianten an-
bietet, wiahrend die Bestattungsformel selbst redu-
ziert wird auf das vor Thnen liegende Wort neben
der Feuerbestattung. Dann bleibt aber anschlieBend
Bekenntnis und Commendatio das gleiche wie bei
der Erdbestattung.

Bei der Bestattung sind zwei Varianten angeboten,
die je nach der ortlichen oder persénlichen Gegeben-
heit zur Wahl stehen. Zwischen Ziffer 2 a Bestattung
und Ziffer 3 ist dann gleich die Form fiir die Feuer-
bestattung eingefiigt, wie ich vorhin erwéhnte,

Zu Ziffer 3 ,Bekenntnis” sind dann wieder drei
Varianten zur Wahl angeboten.

Die Bestattung schlieBt mit der ,Commendatio”.

Der HauptausschuB empfiehlt der Landessynode
die Annahme dieser Bestattungsformel.

Ergdnzend sei mitgeteilt, daB die Landessynode
um ihre Zustimmung gebeten wird, daB der Lebens-
ordnungsausschufl I durch Kooption folgende Syn-
odalen um ihre Mitarbeit bittet: Gorenflos, Trende-
lenburg, Kley, Hiirster, Leser und Kern.

Priisident Dr. Angelberger: Danke schén!

Synodaler Schoener: Ich wollte zu dem vorliegen-
den Formblatt doch noch etwas ergédnzen und er-
ldutern, Es ist leider im Druck etwas ungliicklich,
daB es jetzt von auBen gesehen den Eindruck er-
wecken konnte, als ob bei der Erdbestattung An-
rufung und Bestattung und bei der Feuerbestattung
die beiden anderen Teile vorgesehen sind. So ist es
also, bitte, nicht zu verstehen, sondern das Wort
.Feuerbestattung” hétte in Klammer gesetzt oder
in irgendeiner anderen Weise erscheinen miissen.
Das Wort ,Feuerbestattung” bezieht sich lediglich
auf diesen kleinen Bestattungsspruch. Also, bitte,
nicht meinen, hier seien zwei Teile angeboten.

Landesbischof Dr. Heidland: Eine kleine redak-
tionelle Anregung. Unter 2. Bestattung, Absatz 2,
der mit dem Satz anféngt: Der Herr iiber Leben und
Tod... heiBt es nach dem Erdaufwurf: ,So spricht
der Herr, der dich geschaffen hat” usw. Dieses ,dich”
meint den Verstorbenen. Es wédre wohl richtiger zu
formulieren: ,So spricht der Herr, der un s geschaf-
fen hat"; denn die Anrede des Verstorbenen gehért
zu dem Pathos des Vereinsvorsitzenden bei seinem
Nachruf,

Prisident Dr. Angelberger: Wiren Sie einver-
standen? (Allgemeine Zustimmungl) — gutl —
Weitere Wortmeldung, bitte? — Das ist nicht der
Fall.

*) Bestattung (Gemeinde: Lied oder Chor: Gesang)

Herr, du bist unsre Zuflucht fiir und
fiir. Ehe denn die Berge wurden und
die Erde und die Welt geschaffen
wurden, bist du, Gott, von Ewigkeit
zu Ewigkeit. Ps.90,1.2
Ich hebe meine Augen auf zu den
Bergen. Woher kommt mir Hilfe?
Meine Hilfe kommt vom Herrn, der
Himmel und Erde gemacht hat.
Ps.121,1.2
Die mit Trédnen sden, werden mit
Freuden ernten. Sie gehen hin und
weinen und streuen edlen Samen
und kommen mit Freuden und brin-
gen ihre Garben. Ps. 126, 5.6
Unser keiner lebt sich selber, und
keiner stirbt sich selber. Leben wir,
so leben wir dem Herrn; sterben wir,
so sterben wir dem Herrn. Darum:
wir leben oder sterben, so sind wir
des Herrn. Denn dazu ist Christus
gestorben und wieder lebendig ge-
worden, daB er {iber Tote und Leben-
dige Herr sei. Rém. 14, 7—9

LaBt uns nun den Verstorbenen...
bestatten: Erde zur Erde / Asche zur
Asche / Staub zum Staube.

Der Herr iiber Leben und Tod hat

1. Anrufung:

2. Bestattung:

unsern Bruder... aus diesem Leben
abgerufen. (Erdaufwurf) So spricht
der Herr, der dich geschaffen hat:
VonErde bist du genommen, zur Erde
sollst du werden.

Feuerbestattung

Der Herr iiber Leben und Tod hat
unsern Bruder... aus diesem Leben
abgerufen.

3. Bekenntnis: Wir aber hoffen auf unsern Herrn
Jesus Christus, der da spricht: Ich
bin die Auferstehung und das Leben.
Wer an mich glaubt, der wird leben,
ob er gleich stiirbe. Und wer da lebt
und glaubt an mich, der wird nimmer-
mehr sterben.

Wir aber hoffen auf unsern Herrn
Jesus Christus, der da spricht: Ich
lebe, und ihr sollt auch leben.

Joh. 14,19 ¢
Der Tod ist verschlungen in den Sieg.
Tod, wo ist dein Stachel? Hélle, wo
ist dein Sieg? Gott aber sei Dank,
der uns den Sieg gibt durch unsern
Herrn Jesus Christus. 1.Kor. 15, 55.57

4, Commendatio: Wir befehlen den Verstorbenen in
Gottes Hand. Gott sei ihm gnéddig
um Jesu Christi willen.
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Nun zum sachlichen Vorschlag: Der HauptausschuB
empfiehlt der Synode die Annahme dieser Bestat-
tungsformel auf gelbem Blatt gedruckt. Wer kann
diesem Vorschlag nicht zustimmen? — Wer enthalt
sich? — Einstimmige Annahme.

Und schlieBlich wird noch gebeten, eine Ergéanzung
des Ausschusses durch die Synodalen Gorenflos,
Trendelenburg, Kley, Hiirster, Leser und Kern. Wer
kann hier seine Zustimmung nicht geben? — Wer
enthdlt sich? — Somit wdre der Bitte des Haupt-
ausschusses entsprochen.

Darf ich die Konsynodalen fragen, ob sie mit
dieser Berufung einverstanden sind.

Herr Gorenflos — Zuruf: Jal

Synodaler Trendelenburg: Das ist sehr schwierig;
wenn ein anderer bereit wére, so wire es mir recht.
Allmédhlich werden es etwas viel Ausschiisse.

Prédsident Dr. Angelberger: Versuchen Sie es mall!

Synodaler Trendelenburg: Jal

Herr Kley — Zuruf: Jal

Herr Hiirster — Zuruf: Jal

Herr Leser — Zuruf: Jal

Herr Kern — Zuruf: Jal

Danke schonl (Zurufl) Ja, bitte, Herr Oberkirchen-
rat Kiihlewein

Oberkirchenrat Kiihlewein: Darf ich darauf auf-
merksam machen, daB ich in meinem Einfiilhrungs-
referat darum gebeten hatte, die Synode méchte zu-
stimmen, daB die Beerdigungsagende nun in aller
Form genehmigt wird, unter der selbstverstandlichen
Voraussetzung, daB noch einmal die Texte redak-
tionell iiberarbeitet werden und daB die Synode
die Bestattungsformel festlegt. Eine offizielle Ge-
nehmigung der Einfilhrung der Agende sollte doch
beschlossen werden,

Prasident Dr. Angelberger: Also wdre der weiter-
gehende Vorschlag des Hauptausschusses, entspre-
chend den Ausfiihrungen von Herrn Oberkirchen-
rat Kiihlewein, daf die Synode gebeten wird, die
generelle Zustimmung zu geben.

Wer kann diesem Vorschlag nicht folgen? — Wer
enthdlt sich? — Das waére somit ebenfalls einstimmig
angenommen.

III, 6

Darf ich nun noch den nédchsten Punkt aufrufen
6. Bericht zu den Antrédgen des Le-
bensordnungsausschusses II: Zur
Tauffrage.

Ich bitte den Synodalen Karl Miiller um den
Bericht.

Berichterstatter Synodaler Karl Miiller: Dem
HauptausschuB und dem Rechtsausschuff lag der
LBericht und Antrdge des Lebensordnungsausschus-
ses II" zur Beratung vor. Der Kiirze wegen ver-
lese ich nur die beiden Antrige:

Die Landessynode modge zusammen mit der zu
erwartenden Uberweisung der Vorlage des Landes-
kirchenrats fiir ein kirchliches Gesetz zur Anderung
der Grundordnung (GO-Novelle) den folgenden Vor-
schlag fiir die Neufassung von Ziffer 6 der Tauf-

ordnung den Bezirkssynoden zur Stellungnahme
mitiiberweisen:

Wer die Taufe seines Kindes aus Gleichgiiltig-
keit unterldBt oder sie aus MiBachtung ablehnt,
stellt sich damit in Gegensatz zu Bekenntnis und
Ordnung unserer Kirche. Er verliert das Recht
zur Patenschaft und die Befdhigung zu kirch-
lichen Amtern.

Diese Anderung der Taufordnung folgt aus der in
Artikel 3 Ziffer 2c und d der Grundordnungsnovelle
(kiinftige §§ 14 und 15 Abs. 1, Buchstabe c, Grund-
ordnung) vorgesehenen Neuregelung der Wabhl-
fahigkeit, der der LebensordnungsausschuB II zu-
stimmt.

Und der 2. Antrag lautet:

Die Landessynode mdge in geeigneter Form be-
schlieBen:

Die im gegenwairtig geltenden kirchlichen Recht
vorgesehenen MaBnahmen gegen Eltern, die die
Taufe ihrer Kinder aus anderen Griinden als
aus Gleichgiiltigkeit oder MiBachtung der Taufe
aufschieben, werden ausgesetzt. Die Befdhigung
zu kirchlichen Amtern verliert, wer die Sdug-
lingstaufe prinzipiell ablehnt. Wer die Taufe
seiner eigenen Kinder aus triftigen Griinden
aufschiebt, jedoch bereit ist, die Taufe von
Sduglingen mitzuverantworten, kann zum Pre-
digtamt (§ 45 Abs. 2 GO) und zu weiteren Dien-
sten in der Gemeinde (§ 65 GO) berufen wer-
den, wenn der Altestenkreis oder das entspre-
chende Leitungsorgan in Kenntnis der Sachlage
zustimmt.

Soweit die beiden Antrége.

Zu Anfang der Besprechung wurde nochmals be-
tont, daB
a) die Behandlung der Materie durch die Landes-
synode nur eine Hilfe fiir den Lebensordnungsaus-
schuB II in diesem schwierigen Punkt sein soll, und
b) hier nur eine Ubergangsregelung geschaffen
werden soll.

Demgegeniiber war man im Rechtsausschui mehr
fiir eine vorweg getroffene Grundsatzentscheidung.
Es brach hier dann auch gleich die Frage auf, ob
mit einer Erkldrung solchen Inhaltes nicht der Be-
kenntnisstand geédndert wiirde. Um allen Kompli-
kationen vorzubeugen, miisse im Blick auf die
Grundordnung eine Zweidrittelmehrheit der Synode
einer solchen EntschlieBung zustimmen.

In beiden Ausschiissen gab es lingere Diskussio-
nen bis hin zu Grundsatzdebatten. Allgemein war
man der Ansicht, daB die Ziffer 6 der Taufordnung,
in der von den Folgen der Taufverweigerung die
Rede ist, keinesfalls gestrichen werden kann, daB
aber eine Anderung bzw. Lockerung unbedingt er-
forderlich sei. Die Neufassung der Ziffer 6 der Tauf-
ordnung solle allerdings nicht — wie beantragt —
im Zuge der Behandlung der Grundordnungsnovelle
durch die Bezirkssynoden mitverhandelt werden
zwecks Vermeidung einer Taufdebatte an dieser
Stelle, sondern erst mit der neuen Taufordnung
selbst. Allerdings muB bei der Behandlung der
Grundordnungsnovelle besonders auf diesen neu
vorgesehenen Rechtszustand hingewiesen werden.
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Der Antrag 2 des Lebensordnungsausschusses
wurde einer kritischen Zensur unterworfen. Das
strenge Wort ,MaBnahmen® in der zweiten Zeile
solle durch das Wort ,Folgen" ersetzt werden. An
Stelle von ,triftigen Griinden” in der 6. Zeile hétte
man lieber gesehen ,aus Uberzeugung” oder auch
»aus Gewissensgriinden®.

Auf die Frage: Wenn man seine eigenen Kinder
aus Uberzeugung nicht taufen wiirde, ob man dann
noch die ,Taufe von Sduglingen mitverantworten”
konne (Zeile 9/10), wurde geantwortet: Es komme
keineswegs einer BewubBtseinsspaltung gleich, wenn
man eine fiir sich selbst fragliche Sache bei sich
selbst unterldBt, aus libergeordneten Gesichtspunk-
ten aber trotzdem sie bei anderen weiter prakti-
ziert und die Uberzeugung anderer damit respek-
tiert.

Aus dem RechtsausschuB kam die Meinung, in
der 5. Zeile anstelle von ,werden ausgesetzt” die
Fassung .fallen weg" zu setzen. Man war der Mei-
nung, daB die Zeit reif sei, daB hier etwas End-
giiltiges als Grundsatz ausgesagt werden solle,

Weiterhin wurde gefragt: Wie werden die trif-
tigen oder sonstigen Griinde erforscht, und wer ent-
scheidet dariiber? Man war der Meinung, daB bei
Pfarrern der Landesbischof mit einem entsprechen-
den Gremium den Fall in einem Gesprdach klédren
wiirde, bei zur Wahl anstehenden Gemeindegliedern
hat der WahlausschuB die Entscheidung zu treffen.
Bei anderen Eltern und vor allem bei Paten werden
die Griinde bzw. die Uberzeugung im allgemeinen
nicht zu erforschen sein.

Die Dauer des Taufaufschubs, so war die Meinung,
kann in dieser Ubergangsregelung nicht festgelegt
werden.

Auch um den letzten Halbsatz des Antrages wurde
in beiden Ausschiissen mehr oder weniger heftig
gerungen. Einige waren der Meinung, es wiirde ge-
niigen, wenn dort stiinde: wenn der Altestenkreis
oder das entsprechende Leitungsorgan Kenntnis von
der Sachlage erhalten hat. Eine starke Minderheit
wollte den letzten Halbsatz ganz streichen. Nach
Aufklérung iiber die vielen und wichtigen damit zu-
sammenhdngenden Probleme beschloB eine knappe
Mehrheit die Beibehaltung dieses Halbsatzes in der
bisherigen Form.

Ein kleiner gemischter Ausschuf iiberarbeitete
dann den Antrag 2 des Lebensordnungsausschusses
II zu einem neuen gemeinsamen Antrag der beiden
Ausschiisse,

Der Haupt- und der RechtsausschuB bitten nun die
Synode,

1. dem Antrag 1 des Lebensordnungsausschus-
ses II nicht zuzustimmen und die neue Fassung
der Ziffer 6 der Taufordnung nur mit dieser
selbst zur Stellungnahme den Bezirkssynoden
zu ilibergeben;

2. den Antrag 2 des Lebensordnungsausschus-
ses II in folgender Form mit verfassungsandern-
der Mehrheit zu beschlieBen:

Nachdem sich die Landessynode eingehend mit
der Tauffrage beschdftigt hat, faBt sie im Be-
wubBtsein der Verpflichtung ,ihr Bekenntnis
immer wieder an der Heiligen Schrift zu priifen

und es in Lehre und Ordnung zu bezeugen und
lebendig zu erhalten“ (Vorspruch zur Grund-
ordnung, Abs. 6) folgende
EntschlieBung:

Die im gegenwirtig geltenden kirchlichen Recht
vorgesehenen Folgen fiir Eltern, die die Taufe
ihrer Kinder aus anderen Griinden als aus
Gleichgiiltigkeit oder MiBachtung der Taufe auf-
schieben, treten in diesem Falle nicht ein. Die
Befdhigung zu kirchlichen Amtern verliert, wer
die Sduglingstaufe prinzpiell ablehnt. Wer die
Taufe seiner eigenen Kinder aus Glaubens- und
Gewissensgriinden aufschiebt, jedoch bereit ist,
die Taufe von Sduglingen mit zu verantworten,
kann zum Predigtamt (§ 45 Abs. 2 GO) und zu
weiteren Diensten in der Gemeinde (§ 65 GO)
berufen werden, wenn der Altestenkreis oder
das entsprechende Leitungsorgan in Kenntnis
der Sachlage zustimmt.

Diese Regelung gilt fiir die Ubergangszeit bis
zum Inkrafttreten der Grundordnungsnovelle.

Prasident Dr. Angelberger: Danke schon! Ich er-
offne die Aussprache, indem ich Herrn Landesbischof
das Wort erteile.

Landesbischof Dr. Heidland: Wir stehen an dieser
Stelle nicht an irgend einem Punkt einer Tagesord-
nung, sondern, wenn icht recht sehe, an einer neu-
ralgischen Stelle unseres kirchlichen Lebens, ja un-
serer Kirchengeschichte. Dieser Punkt ist vielleicht
das Wichtigste von allem, was wir auf dieser Sitzung
unserer Synode behandeln.

Erlauben Sie mir deshalb, daB ich Thnen in der
gebotenen Kiirze doch auch meinerseits einige Uber-
legungen zu dem Taufalter vortrage. Ich schicke
voraus, daB ich fiir meine Person und wohl auch
im Namen des Oberkirchenrats mit dem eben formu-
lierten Antrag einverstanden bin. Es kommt mir nur
darauf an, daB wir den gesamten kirchlichen und
theologischen Hintergrund dessen, was Sie nun be-
schliefen, sehen.

1. Im Neuen Testament findet sich keine ein-
deutige und ausdriickliche Angabe iiber den Zeit-
punkt der Taufe. Das heifit nicht, daB er in das Be-
lieben der Kirche gestellt sei. Er muB vom Wesen
der Taufe her und im Blick auf die gegenwartige
Situation festgelegt werden.

2, Die Taufe ist Eingliederung in die Kirche als
den Leib Jesu Christi, Inkorporation in Christus. Sie
ist demnach dann zu vollziehen, wenn ein Mensch
den Willen &uBert, zum Leib Christi zu gehdéren.
Dieser Wille bedeutet noch keinen ausgereiften
Glauben. Wie wir dem Neuen Testament entnehmen,
standen die getauften Christen erst am Anfang eines
langen geistlichen Wachstums. Es ist falsch oder doch
miBverstdndlich, zu sagen, daBl in der missionari-
schen Situation der Glaube der Taufe vorausgehe.
Lediglich der Anfang des Glaubens geht voraus.
Aber auch diesem Anfang ist Gottes Gnade im
Christusgeschehen und in der Verkiindigung der
Kirche vorausgegangen. — DaB ein Erwachsener
gegen seinen Willen getauft wiirde, widerspréache
der Freiheit, die Gott seinem Ebenbild einrdumt, Gott
zwingt den Menschen nicht zu sich, sondern léadt ihn
ein.
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3. Die Gemeinde tauft auch die Kinder christlicher
Eltern — bald nach ihrer Geburt, damit diese eben-
falls dem Herrn einverleibt werden. Wer wiinscht,
daB sein Kind mit ihm der Gemeinde Jesu Christi
angehort, muB es taufen lassen. Diese Sduglings-
taufe stellt insofern keinen Zwang dar, als der
Séugling, soweit uns dariiber ein Urteil méglich ist,
Christus weder annehmen noch ablehnen kann.
Vielleicht daB er in einer Tiefe und Weise, die sich
unserer Psychologie entzieht, dies vermag. Wie dem
auch sei, gewiB ist, daB er mit erwachendem Be-
wubtsein zu Christus Stellung bezieht, so oder so,
Christus trdgt ihn nur so lange, als er, der heran-
wachsende Mensch, das will. Der Glaube ist auch
bei der Séduglingstaufe nicht iiberfliissig; er ist nétig,
folgt aber nach. Wie ein Erwachsener, der sich be-
wuBt taufen lieB, dies eines Tages bedauern und
sich aus dem Christus-Bund 16sen kann, so auch der
als Sdugling Getaufte, Die Eltern des Tauflings han-
deln zundchst stellvertretend fiir ihr Kind in der
Hoffnung, daB es einmal ihr Handeln bejaht und
Christus nicht ablehnt. Sie handeln genauso stell-
vertretend, wie sie es taten, als sie das Kind in die
Welt setzten — in der Hoffnung, daB das Kind ein-
mal sein Leben bejaht und nicht Selbstmord be-
geht. Sie handeln bei der Taufe genauso stellver-
tretend, wie sie es tun, wenn sie fiir ihr Kind beten
— das Kind weiB nichts von ihrer Fiirbitte, oder
wenn sie ihr Kind segnen oder segnen lassen — das
Kind kann sich zu diesem Segen ebenfalls nicht
duBern. Natiirliches wie geistliches Leben ist ein
Geschenk, das uns ungefragt zugeeignet wird, das
wir aber nur dann behalten, wenn wir uns dankbar
zu ihm bekennen. Selbst wenn die in Mark. 10 be-
richtete Kindersegnung tatsdchlich nicht auf die
Kindertaufe anspielt — was keineswegs ausgemacht
ist —, so hat sie mit der Taufe doch Entscheidendes
gemeinsam: 1. Christus handelt an Kindern, die
sich dessen nicht bewubBt sind, 2. er wendet ihnen
nicht nur leiblichen Wachstumssegen zu, sondern
auch das Reich Gottes. Nur solche Kinder freilich
diirfen zur Taufe gebracht werden, deren christliche
Unterweisung mdglich ist. Denn nur dann, wenn sie
auf Grund dieser Unterweisung an Christus glauben
lernen, bleiben sie mit Christus verbunden.

4. Der Glaube ist auch beim Erwachsenen Ant-
wort auf die zuvor von Christus geschehene Tat. Der
Mensch kann Gott immer nur hinterhersehen (2.
Mose 33, 23). Darum besteht zwischen dem Glauben
des Erwachsenen und dem des getauften Kindes kein
grundsétzlicher Unterschied. In jedem Fall kommt
der Glaube ,hinterher”. GewiB wére es sinnvoll,
daB das Kind seine Taufe bewuft erlebt. Indessen,
daB die Taufe ,sichtbares Zeichen" ist, heiBt nicht,
daB der Mensch Augenzeuge seiner Taufe sein
miiBte. Es geniigt, daB er eindeutig weiB, daB er ge-
tauft ist. Wird die Taufe hinausgeschoben, so richtet
sich das Augenmerk in einer dem Wesen des Glau-
bens widersprechenden Weise auf den Reifegrad
des Glaubens. Der Glaube ist gerade das Wegsehen
von sich selbst auf Christus. Wer sich aber sténdig
priift, ob er fiir die Taufe reif sei, blickt von Christus
weg auf sich selbst und gerdt, wie die Erfahrung
Ungezihlter in der Geschichte des Glaubens zeigt,

in Néte und Zweifel. Wer sein Kind deshalb nicht
taufen laBt, weil es sich spéter selbst fiir die Taufe
entscheiden soll, dringt es in Wirklichkeit auf den
Abweg einer falschen Beschaftigung mit sich selbst.
Er erschwert ihm den Glauben. (Beifalll) Wird aber
der Zeitpunkt der Taufe, wie dies bei manchen bap-
tistischen und mennonitischen Gemeinden geschieht,
auf ein bestimmtes Alter des heranwachsenden Men-
schen festlegt, etwa auf das Konfirmationsalter, so
entsteht nun bei der Taufe die Schwierigkeit, die
uns bei unserer Konfirmationspraxis bewegt, wenn
wir fragen, ob die Kinder reif genug seien. Bedenken
wir weiter, daB unsere Zeit fasziniert ist von den
Verstandeskréften und Moglichkeiten des Menschen,
so ist die Sduglingstaufe ein deutliches Zeichen fiir
die Grenze des menschlichen Geistes, fiir die alle
menschlichen Méglichkeiten iiberschreitende Macht
des Gerichts und der Gnade Gottes.

5. Wenn gefragt wird, was denn das ungetaufte
Kind entbehre, so ist nach allem zu antworten: die
Eingliederung in den Leib Christi. Wird entgegnet,
daB dies doch auf andere Weise geschehen konne,
so ist zu sagen: dariiber zu befinden ist nicht unsere
Sache. Wenn Christus uns den Weg der Taufe ge-
wiesen hat, ist es unsere Sache, ihn auch dankbar
zu beschreiten. Taufe, auch Kindertaufe, ist not-
wendig als Gehorsam gegeniiber dem Taufbefehl
Wie ich einem Menschen gegeniiber nicht das Zeug-
nis des Evangeliums unterschlagen darf, nur weil
Christus noch iiber andere Mdglichkeiten verfiigt,
sich ihm zu bekunden, sondern ich hier und jetzt
Christi Werkzeug bin, so darf ich auch die Taufe
meines Kindes nicht im Blide auf den Reichtum der
Gnade unterlassen. Hier und jetzt will Christus sich
durch mich mit dem Kind verbinden. DaB Christus
viele Wege hat, sich des Menschen anzunehmen,
heiBt nicht, daB seiner Gemeinde die Wahl dieser
Wege freigestellt wire oder sie auf einen bestimm-
ten Weg verzichten diirfe. Jeder Weg — Verkiindi-
gung, Taufe, Zuspruch der Vergebung, Abendmahl
besitzt im Haushalt unseres Herrn seine bestimmte
Funktion. Darin bestand doch die Versuchung Jesu
auf der Tempelzinne, daB er im Vertrauen auf die
Allmacht seines himmlischen Vaters in die Tiefe
springen sollte, statt die Treppe zu nehmen. In der-
selben Versuchung steht, wer im Vertrauen auf die
Gnade den iiblichen Weg der Taufe beiseite lassen
will. Nottaufe hat durchaus ihren Sinn als Ernst-
nehmen des Taufbefehls und sollte in der Kirche
jedenfalls nicht verwehrt oder theologisch abge-
wertet werden.

6. Die augenblickliche Taufpraxis ist notvoll,
aber das liegt nicht an der Séduglingstaufe, sondern
an der Glaubensarmut unserer Gemeinde. (Beifalll)
Dieser Not wird schwerlich dadurch abgeholfen, daB
ernsthafte Christen ihr Kind nicht taufen lassen.
Denn diesen ist die Kindertaufe doch gerade ge-
boten. Nur um andere Eltern aus ihrer Gleichgiiltig-
keit aufzuwecken, diirfen bewuBt christliche Eltern
nicht ihrerseits ein Unrecht begehen. Das hieBle, ein
Ubel durch ein anderes bekdmpfen. (Beifalll) Die Ab-
hilfe wird in einer Stirkung des schwachen Glau-
bens zu suchen sein, z. B. in Taufseminaren und
seelsorgerlichen Gespridchen, bei denen auch Ge-
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meindeglieder eingeschaltet werden miiSten. Wenn
die Sduglingstaufe die ,mitinstitutionalisierte Un-
aufrichtigkeit” genannt wird, so koénnte dies das
typisch lieblose Urteil eines Theologen sein. (Bei-
falll) Seien wir doch dankbar, daB Eltern ihre Kinder
bringen und nutzen wir die Gelegenheit, nun das
schwache Band, das sie mit Christus noch verbindet,
zu stdarken, (Beifalll) Sehen wir hinter den konven-
tionellen Motiven doch auch das verborgene Ver-
langen nach Geborgenheit und das elterliche Ver-
antwortungsgefiihl und reinigen wir diese Gefiihle
von falschem Beiwerk! Jesus jammerte es, als er das
Volk wie eine Herde ohne Hirte verschmachtet sah;
diirfen wir theologische Verdammungsurteile fillen!

7. Ist das richtig, dann darf das Taufalter nicht
freigegeben werden. Und selbst wenn dies statthaft
wire: ob das Nebeneinander von zwei Taufpraktiken
wirklich méglich sei, dariiber fehlt in einer volks-
kirchlichen Situation jede Erfahrung. DaB beide Prak-
tiken sich ergédnzen, ist zundchst lediglich eine theo-
logische Hypothese. Man miiBte also héchst behut-
sam vorgehen. Andererseits darf man die Augen
nicht davor verschlieBen, daB es Eltern, darunter
Pfarrer und Alteste, gibt, die wir als lebendige Glie-
der unserer Kirche schdtzen, die aber ihre Kinder
nicht taufen lassen. Wenn und weil wir uns mit
ihnen dennoch im Glauben verbunden fiithlen, wird
es in der Tat zu verantworten sein, daB wir die in
der Lebensordnung vorgesehenen ZuchtmaBnahmen
auf sie nicht anwenden. Sie werden dann ihrerseits
die Sduglingstaufe, wo sie gewilinscht wird, achten
und als die Regel mitverantworten miissen. Der
Verzicht auf die ZuchtmaBnahmen ist ein schwerer
Schritt. Er trennt uns in diesem Stiick nicht nur von
der Reformation, sondern von der ganzen Geschichte
der Kirche bis in ihre Friihzeit hinein. Wer seine
Kirche liebt und ihre Geschichte wiirdigt, kann die-
sen Schritt nur zitternden Herzens tun und in der
Hoffnung, daB er damit nicht selbst ungehorsam wird.
Die ZuchtmaBnahmen der Lebensordnung sind doch
nicht eine pharisderhafte Diskriminierung, sondern
Hilfen, daB das Evangelium nicht verfédlscht wird
und die Einheit der Kirche nicht nur organisatori-
scher Art ist. Wer aber diesen Schritt von seiner
Kirche fordert, muB wissen, welches MaB an Wagnis
und Preisgabe er ihr zumutet. Er sollte diesen Schritt
durch ein gleiches MaB an Selbstkritik und Takt
honorieren. (Allgemeiner grofier Beifalll)

Prédsident Dr. Angelberger: Herr Landesbischof,
haben Sie recht herzlichen Dank fiir Thre grund-
legenden Ausfilhrungen. Darf ich in unser aller
Namen die Bitte an Sie richten, daB IThre Ausfiih-
rungen noch vervielfdltigt in die Hand eines jeden
gegeben werden. (GroBer Beifalll)

Ich lasse jetzt eine Pause eintreten bis 11.15 Uhr.

Prdasident Dr. Angelberger: Wiinscht jemand das
Wort zu ergreifen? Ich frage nochmals, ob jemand
das Wort zu ergreifen wiinscht. Das ist nicht der
Fall. Dann kann ich die Aussprache schlieBen.

Der gemeinsame Vorschlag lautet:

1. dem ersten Antrag des Lebensordnungsaus-
schusses nicht zuzustimmen und die Neufassung

von Ziffer 6 der Taufordnung nur mit dieser
selbst zur Stellungnahme den Bezirkssynoden
zu libergeben.

Das ist der Vorschlag von Haupt- und Rechts-
ausschuff, — Wer kann diesem Vorschlag nicht fol-
gen? Wer enthdlt sich? — 4 Enthaltungen.

2. den Antrag des Lebensordnungsausschusses
II in anderer Form mit verfassungsdndernder
Mehrheit zu beschlieBen.

Wird gewiinscht, daB die neue Fassung nochmals
verlesen wird? (Wird bejahtl)

Nachdem sich die Landessynode eingehend mit
der Tauffrage beschidftigt hat, faBit sie im Be-
wubtsein der Verpflichtung — nun kommt Zitat
aus dem Vorspruch zu unserer Grundordnung —
»ihr Bekenntnis immer wieder an der Heiligen
Schrift zu priifen und es in Lehre und Ordnung
zu bezeugen und lebendig zu erhalten” folgende
EntschlieBung:
Die im gegenwirtig geltenden kirchlichen Recht
vorgesehenen Folgen fiir Eltern, die die Taufe
ihrer Kinder aus anderen Griinden als aus
Gleichgiiltigkeit oder MiBachtung der Taufe auf-
schieben, treten in diesem Falle nicht ein. Die
Befdhigung zu kirchlichen Amtern verliert, wer
die Sduglingstaufe prinzipiell ablehnt. Wer die
Taufe seiner eigenen Kinder aus Glaubens- und
Gewissensgriinden aufschiebt, jedoch bereit ist,
die Taufe von Sduglingen mit zu verantworten,
kann zum Predigtamt (§ 45 Abs. 2 GO) und zu
weiteren Diensten in der Gemeinde (§ 65 GO)
berufen werden, wenn der Altestenkreis oder
das entsprechende Leitungsorgan in Kenntnis
dieser Sachlage zustimmt.
Diese Regelung gilt fiir die Ubergangszeit bis
zum Inkraftireten der Grundordnungsnovelle.

Soweit der Vorschlag des Haupt- und Rechtsaus-
schusses.

Ich stelle nun diesen gednderten Vorschlag zur
Abstimmung: und frage:

Wer versagt diesem Vorschlag die Zustimmung?
4, — Wer enthdlt sich? 12, — Wer ist dafiir? 32.

32 plus 12 sind 44, plus 4 gibt 48.

Synodaler Schriftfiihrer Krebs: Anwesend sind
57 Synodale,

Prédsident Dr. Angelberger: (Zwischenbemerkung
von Synodalem Herzog u. a.: Synodaler Ziegler ist
im Biiro!l) Das ist einer. Fehlt nun irgendwo ein
Nachbar? Wir wollen noch einmal fragen. (Zwischen-
bemerkung: Nur Herr Ziegler!) Es fehlen dann 8.

Nach Riickkehr von Synodalem Ziegler: Bruder
Ziegler, es geht um die Abstimmung iiber die neue
Fassung der EntschlieBung zur Tauffrage, urspriing-
licher Vorschlag des Lebensordnungsausschusses II
ist abgedndert worden in der Form, wie es der
Berichterstatter Synodaler Karl Miiller vorgetragen
hat.

Sind Sie abstimmungsbereit? Jetzt frage ich um-
gekehrt. Wer ist fiir die EntschlieBung? 39. — Wer
enthdlt sich? 13. Wer ist dagegen? 5.

Darf ich nochmal wiederholen:

Anwesend sind 57 Synodale. 51 ist die erforder-
liche Anwesenheitszahl, 39 die Zahl der Zustimmung,
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so daB die EntschlieBung mit verfassungs-
dndernder Mehrheit angenommen ist

Synodaler Hofflin: Ich habe der Erklarung nicht
zugestimmt, weil ich eine Anderung der Grund-
ordnung in dieser so wichtigen Frage auf diesem
Wege fiir bedenklich halte.

Prédsident Dr. Angelberger: Es ist aber eine vor-
ldufige Regelung. — Jetzt kommt

III, 7

Bericht zur Eingabe des Landesverbandes der
evangelischen Kirchenmusiker Badens: Denk -
schrift an die Landeskirche iiber
die Besoldung und die Arbeits-
moéglichkeiten der hauptberufli-
chen Musikerin Baden sowie zum An-
trag der Bezirkskantorentagung in St. Georgen
und zur Eingabe des Amtes fiir Kirchenmusik
der Evangelischen Landeskirche in Baden:
landeskirchlicher ZuschuB zum Besoldungsauf-
wand hauptamtlicher Kirchenmusiker.

Hier bitte ich den Synodalen Steyer um den Be-
richt,

Berichterstatter Synodaler Steyer: Dem Hauptaus-
schuB war die Aufgabe gestellt, sich mit den Kir-
chenmusiker betreffenden Fragen zu befassen. Als
Diskussionsgrundlage standen ihm dabei drei Ein-
gaben zur Verfiigung. Es handelt sich dabei um die
Eingabe des Landesverbandes der evangelischen
Kirchenmusiker Badens vom 24. 7. 1969, das ist bei
Ihnen die Nummer 26, um den Antrag der Bezirks-
kantorentagung von St. Georgen vom 16. 10. 1969 —
das ist hier auf einem Blatt, dem wir die Nr. 39
gegeben haben — und um die Eingabe vom Amt
fiir Kirchenmusik vom 22. 10. 1969 — das ist eben-
falls auf einem Blatt, wo die Unterschriften unten
draufstehen, Nr. 40 —.

Vordergriindig betrachtet, betreffen diese Ein-
gaben Finanzfragen, und man konnte die Meinung
horen: Weshalb muB sich dann der HauptausschuB
mit der Materie befassen? Es wurde im Hauptaus-
schuBl schnell deutlich, daf hier ein tieferliegendes
Problem vorliegt. Deshalb hat sich der Hauptaus-
schuB mit dem FinanzausschuB in Verbindung ge-
setzt und legt hiermit einen gemeinsamen Bericht
vor.

Die Landeskirche erlaubt Kirchengemeinden,
Kirchenmusiker hauptamlich anzustellen. Diese Er-
laubnis war seit etwa 15 Jahren in der Regel mit
finanziellen Zuweisungen gekoppelt. Es heiBt zwar
im Kirchenmusikergesetz, § 15 Absatz 3, auf den
sich die Bezirkskantoren beziehen: Zuweisungen
ké nnen gewdhrt werden, wenn es die Finanzlage
der Gemeinde erfordert. Tatsdchlich sind in der Ver-
gangenheit aber fiir hauptamtliche Kirchenmusiker
in nahezu allen Féllen 25 Prozent ihrer Bezilige den
Kirchengemeinden in Form von Zuschiissen zweck-
gebunden zur Verfiigung gestellt worden.

Ohne nun auf jene in Eingabe 26 erwédhnte Denk-
schrift im einzelnen eingehen zu kénnen — sie um-
faBt 28 Seiten und erfordert, daB sie iiber einen
ldngeren Zeitraum als eine Ausschufisitzung oder

eine Synodaltagung bedacht wird — sei erwdéhnt,
daB sich diese zwedtgebundenen Zuweisungen der
Landeskirche positiv auf das Leben der Gemeinden
ausgewirkt haben. Die angedeutete Entwidcklung ist
auf dem Sektor Kirchenmusik — im Unterschied zu
einer Reihe kirchlicher Arbeitsgebiete — heute noch
expansiv.

Nun sahen sich die Vertrauenspfarrer fiir Kirchen-
musik, die Bezirkskantoren, der Landesverband der
Kirchenmusiker und auch das Amt fiir Kirchenmusik
gendtigt, in 2 Eingaben sich an die Synode zu wen-
den. Die Kirchenmusiker hat eine Unruhe befallen,
seitdem die Neuerungen in der kirchlichen Finanz-
gebarung bekannt geworden sind. Es ist vorgesehen,
die bisher zwedkgebundenen Betrige, die den Kir-
chengemeinden zur Besoldung der Kirchenmusiker
von der Landeskirche nahezu unterschiedslos zur
Verfiigung gestellt worden sind, im Rahmen des
innerkirchlichen Finanzausgleichs weiterhin den be-
treffenden Gemeinden zur Verfiigung zu stellen. In
Ubereinstimmung mit dem FinanzausschuB kann
berichtet werden, daB Anstellung und Tatigkeit der
hauptamtlichen Kirchenmusiker in der Haushalts-
gestaltung der Kirchengemeinden als Personalaus-
gaben Vorrangigkeit besitzen. Die Besserstellung
der Kirchengemeinden durch den innerkirchlichen
Finanzausgleich setzt die Kirchengemeinden auch
in Zukunft in die Lage, bei Bedarf neue Anstellungen
von Kirchenmusikern vorzunehmen. Nach Aussagen
des Haushaltsreferenten wird auch in den Richtlinien
iiber die Aufstellung der Haushaltsplane 1970/71
der Kirchengemeinden, wie bereits schon in den
Richtlinien fiir 1968/69 auf die Vorrangigkeit der
innerkirchlichen Arbeit hingewiesen. Dort hieB es:
«Wir erinnern die Kirchengemeinderdte daran, daB
ausreichende Mittel auch fiir die innerkirchliche Ge-
meindearbeit (Jugendarbeit, Ménner- und Frauen-
arbeit, Kirchenmusikalische Arbeit) bereitgestellt
werden miissen.”

Dieser Punkt bezieht sich auf den Sachaufwand.

Es ist also dem Anliegen der Antragsteller fiir den
Haushaltszeitraum 1970/71 Rechnung getragen. Die
Zuweisungen fiir die tibergemeindliche Tatigkeit der
Bezirkskantoren werden gemédlB Haushaltsstelle 46. 1
entsprechend der bisherigen Regelung fortgesetzt.

Soweit der gemeinsame Bericht von Finanzaus-
schuB und HauptausschubB.

Dartiber hinaus hat sich der HauptausschuB mit
dem Anliegen des Anstellungsverhdltnisses der
Kirchenmusiker befaBt, wie sie in der Denkschrift
angesprochen ist.

Der HauptausschuBl bittet die Synode,

dem Evangelischen Oberkirchenrat zu empfeh-
len, sich mit dem in der Denkschrift angespro-
chenen Begehren der Kirchenmusiker fiir eine
landeskirchliche Anstellung anzunehmen und
der Synode moglichst bis zum Herbst 1970 eine
Stellungnahme zukommen zu lassen.

Fir den Finanzausschu wird folgender Bericht
angefiigt:

Dem Anliegen des Landesverbandes der evange-
lischen Kirchenmusiker wurde insoweit entsprochen,
als den Vertretern dieses Verbandes die Moglich-
keit gegeben wurde, vor dem FinanzausschuB die
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in der Denkschrift erarbeiteten Grundlagen zu er-
ldutern. Die Denksdhrift lag dem FinanzausschuB
als Arbeitsmaterial jedoch nicht vor. Der Finanzaus-
schuB hat deshalb die Bitte ausgesprochen, daB allen
AusschuBmitgliedern die Denkschrift zur Verfiigung
gestellt wird. Der FinanzausschuB wird sich in seinen
ndchsten Zwischentagungen damit beschdftigen und
sein Arbeitsresultat der Synode baldméglichst vor-
legen. (Beifalll)

Prasident Dr. Angelberger: Danke schonl — Ich
eroffne die Aussprache und erteile das Wort Herrn
Herrmann,

Berichterstatter Synodaler Herrmann: Wenn die
vorhin von mir in dem Bericht des Rechtsausschusses
angezogene Rahmengesetzgebungskompetenz der
Landeskirche verwirklicht wird, eriibrigt sich eine
Ubernahme der gemeindlichen Kirchenmusiker auf
ein landeskirchliches Anstellungsverhaltnis. Sie sind
dann im Rahmen dieser Rahmengesetzgebungs-
kompetenz geniigend abgesichert.

Synodaler Dr. Miiller: Ich mdchte zum ersten Teil
des Berichts, der uns im FinanzausschuB auch be-
schéftigt hat, doch etwas sagen. Es kam bei Herrn
Steyer bei der Berichterstattung noch einmal die
Wendung vor, es habe die Kirchenmusiker angesichts
des bevorstehenden innerkirchlichen Finanzaus-
gleichs Unruhe befallen. Dieser Ausdrudk ist uns
im AusschuB, als die Herren Kirchenmusiker bei uns
waren, mehrfach vorgetragen worden. Herr Ober-
kirchenrat Kiihlewein hat sich zum bewegten Fiir-
sprecher der Beseitigung dieser Unruhe gemacht.
Ich kann nun, und mit mir die Mitglieder des Finanz-
ausschusses, soweit ich fiir diesen sprechen darf,
nicht verstehen, wie es zu dieser Unruhe tiberhaupt
gekommen ist.

Nach dem § 15, Absatz 3, der hier angezogen wird
und der gedndert werden soll, — wir haben gehort,
daB diese Anderung nicht nétig ist — heiBit es noch
einmal wortlich: ,Die Landeskirche k ann im Rah-
men der im Haushaltsplan vorgesehenen Mittel je
nach der finanziellen Lage der Kirchengemeinde und
dem Umfang der in ihr verwirklichten Kirchenmusik
Zuschiisse zum Besoldungsaufwand hauptamtlicher
Kirchenmusiker gewédhren,”

Es hat auch bei der Neuplanung des Haushalts-
planes und bei der Neukonzipierung des innerkirch-
lichen Finanzausgleichs sich um nichts anderes ge-
handelt, als daB der Buchstabe dieses Gesetzes, der
ja allen Kirchenmusikern bekannt sein miifite, in
keiner Weise verdandert wurde, sondern nur auf
eine andere Art und Weise, ich moéchte fast sagen
durch einen anderen Buchungsvorgang verwirklicht
werden sollte. Um nichts anderes handelt es sich.
Wie daraus eine so groBe Unruhe entstehen kann,
ist mir vollig unerklérlich. Es wird mir etwas klarer,
wenn ich den Artikel im ,Aufbruch” vom 14. Sep-
tember 1969 von Herrn Bezirkskantor Giinter Kempf,
Kirchenmusiker in Badenweiler, lese, der nun in der
Tat Schiirung einer Unruhe bedeutet. Die kurze
redaktionelle Notiz im AnschluB an diesen Artikel
scheint mir in keiner Weise — sie ist sachlich véllig
richtig — ausreichend zu sein, um psychologisch noch
etwas gegen diese Unruhe zu tun. Ich méchte doch
sehr darum bitten, daB irgendwie ein Exzerpt oder

auch eine Stellungnahme des Finanzausschusses, die
wir sicher dem ,Aufbruch” zur Verfiigung stellen
konnen, noch einmal ausdriicklich auf das Thema
eingeht, denn so ungetriibt von jeder Sachkenntnis
Unruhe durch einen Artikel im ,Aufbruch” zu stif-
ten, das sollte man nicht unkorrigiert stehen lassen.

Synodaler Leser: Im Bericht wurde gesagt, daB in
Zukunft die Angelegenheit noch einmal grundsétz-
lich iiberlegt werden soll, und der Evangelische
Oberkirchenrat ist gebeten, Vorlagen zu erarbeiten.
Ich bitte darum, daB bei dieser Bearbeitung der
nebenamtliche Dienst der Kirchenmusiker mit ein-
bezogen wird und zwar durch Festlegung und Ab-
grenzung der Arbeitsgebiete und Arbeitsaufgaben.
Das muB geschehen, bevor finanzielle Schliisse ge-
zogen werden. Ich verhehle nicht mein MiBtrauen,
daB alles auf die hauptamtlichen Kirchenmusiker ab-
gestellt wird und die nebenamtlichen Kirchenmusiker
nicht — wie das notig wiare — im Blidkfeld stehen.

Président Dr. Angelberger: Es liegt keine Wort-
meldung mehr vor. Doch. Herr Hermann Schneider.

Synodaler Hermann Schneider: Ich wollte, wenn
diese Empfehlung an die Synode angenommen wird,
daB der Oberkirchenrat bis zur nédchsten Synode
oder eventuell der Herbstsynode 1970 (Prdsident
Dr. Angelberger: Der Vorschlag lautet auf Herbst
1970), bis zu diesem Zeitpunkt also eine neue Stel-
lungnahme ausarbeitet, von seiner Seite aus, nur
darauf aufmerksam machen, daB der Finanzaus-
schuB seine Beratungen noch nicht abgeschlossen
hat bzw. nicht abschlieBen konnte, weil eben diese
Denkschrift des Verbandes der Kirchenmusiker uns,
bzw. jedem Mitglied nicht vorgelegen hatte. Es wird
aber unsere Stellungnahme dann nachgeholt, wenn
wir die Denkschrift haben, und in einer Zwischen-
sitzung endgiiltig dazu Stellung nehmen konnten.
Ich bitte, daB in den BeschluB mit eingeschlossen ist,
daB diese Stellungnahme des Finanzausschusses
dann ebenfalls bei den Uberlegungen des Ober-
kirchenrates Verwendung findet.

Synodaler Dr. Miiller: Noch eine Ergdnzung. Es
ist uns auch bekannt, daB neue Richtlinien fir die
Besoldung der Kirchenmusiker im Rahmen der EKD
bevorstehen. Das letzte Mal haben wir im Friihjahr
1968 iiber Richtlinien gesprochen und sie verab-
schiedet. Auch damals haben die Richtlinien Kirchen-
musikern aller Priifungen, auch denen der A-, B-
und C-Priifungen, Rechnung getragen und sind in
einer, wie uns im FinanzausschuB schien, sachge-
mé&Ben und guten Art und Weise in unserer Landes-
kirche verabschiedet worden. Das wird auch sicher,
wenn wir die neuen Richtlinien von der EKD be-
kommen, der Fall sein. Wie gesagt, die Geschichte
mit der landeskirchlichen Anstellung der hauptamt-
lichen Kirchenmusiker werden wir selbstverstédnd-
lich griindlich priifen.

Prdsident Dr. Angelberger: Ehe ich die Aussprache
schlieBe, Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Synodaler Steyer: Kann ich spre-
chen, ohne nun als Berichterstatter zu sprechen?

Prisident Dr. Angelberger: Ja, aber warum wollen
Sie sich teilen?

Berichterstatter Synodaler Steyer: Deswegen, weil
der Eindrudk entstehen kénnte, daB das nun die all-
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gemein durchgehende Meinung des Hauptausschus-
ses gewesen sei. (Prdsident Dr. Angelberger: Ja,
bittel)

Es wird von mir nicht die Loyalitit und das freund-
liche Wohlwollen des Finanzausschusses und des
Evangelischen Oberkirchenrats angezweifelt. DaB
wir im HauptausschuB dieser Diskussion einen so
breiten Raum eingerdumt haben, liegt daran, daB
wir auf jeden Fall gesichert sehen mdchten, daB
Kirchenmusiker vor der Willkiir — entschuldigen
Sie das harte Wort — von Kirchengemeinderiten
bewahrt bleiben. (Unruhel) Die Unsicherheitskompo-
nente in dem ganzen Gebiet ist nicht der Finanz-
ausschuB oder der Finanzausgleich oder der Evan-
gelische Oberkirchenrat, sondern sind die Kirchen-
gemeinderdte. Um diesen Unsicherheitsfaktor so
gering wie moglich zu machen, haben wir von uns
aus dariiber so ausfiihrlich gesprochen.

Synodaler Héiflin: Der Finanzausschufi will selbst-
verstdndlich, so weit dies méglich ist, jede Willkiir
vermeiden, aber er mochte auch vermeiden, daB die
Souverdnitit der Kirchengemeinderdte in Zweifel
gezogen wird. Willkiir ist von beiden Seiten mog-
lich, auch von seiten der Kirchenmusiker.

Prisident Dr. Angelberger: Wiinschen Sie — Herr
Steyer — jetzt als Berichterstatter noch zu sprechen?
(Synodaler Steyer: Neinl) Dann schlieBe ich die
Aussprache.

Der Vorschlag lautete,

dem Evangelischen Oberkirchenrat zu empfeh-
len, sich mit dem in der Denkschrift angespro-
chenen Begehren der Kirchenmusiker fiir eine
landeskirchliche Anstellung anzunehmen und
der Synode méglichst bis zum Herbst 1970 eine
Stellungnahme zukommen zu lassen.

Wer kann diesen Vorschlag nicht billigen? Wer
enthilt sich? Einstimmige Annahme,

v, 1

Prisident Dr. Angelberger: Nun darf ich Sie bitten,
da heute nachmittag nicht mehr die volle Besetzung
in allen Teilen garantiert ist, jetzt einen Punkt aus
IV vorziehen zu diirfen, und zwar IV, 1. Ich bitte
Herrn Herzog, zuniéchst fiir den Hauptausschuf zu
berichten.

Berichterstatter Synodaler Herzog: Herr Prési-
dent! Herr Landesbischof! Liebe Konsynodalel Mein
Bericht bezieht sich auf den Entwurf eines
2, kirchlichen Gesetzes zur Ande-
rung der Grundordnung.

Bei der Behandlung des Entwurfs werden wir wohl
alle an die Worte erinnert, die Herr Prilat Maas
in einem Schreiben an die Landessynode fiir diesen
Gesetzesentwurf gefunden hat. Aus der Vorlage
selbst wird uniibersehbar erkennbar, welche Fiille
gedanklicher und konzentrierter Arbeit zu seiner
Herstellung aufgewendet werden mufite. Der Haupt-
ausschufl ist dem Kleinen VerfassungsausschuB fiir
diese Arbeit von Herzen dankbar und méchte das
bei dieser Gelegenheit besonders betonen. Als ich
iiber den Entwurf und seine Begriindung mit Mit-
gliedern des Kleinen Verfassungsausschusses sprach,
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erfuhr ich, daB der Teil I der umfangreichen Begriin-
dung die besondere Aufgabe haben sollte, die theo-
logischen und kirchenrechtlichen Grundlagen unserer
1958 verabschiedeten Grundordnung darzustellen
und in sie einzufiihren. Um diese Einfiihrung wurde
Oberkirchenrat Friedrich aus Heidelberg gebeten.
Die ndhere Begriindung zu den im Entwurf vorge-
schlagenen Reformvorschldgen findet sich im zwei-
ten Teil der Begriindung, auf die ich in meinem Be-
richt Bezug nehmen werde.

Nun aber zum Entwurf selber. Er ist umfangreich
und umfabBt alle Abschnitte der Grundordnung, die
einen mehr, die anderen weniger. Die Anderungs-
vorschldge sind fiir alle Gemeindeglieder von Be-
deutung, nicht weniger aber fiir diejenigen, die
Dienste in der Kirche und Aufgaben der Kirchen-
leitung ausiiben oder ausiiben sollen. Die Uberwei-
sung des Entwurfs an die Bezirkssynoden zur Stel-
lungnahme ist sicher notwendig. Aufgabe der Syn-
odalausschiisse der Landessynode wird es sein, den
Bezirkssynoden die sicher nicht leichte Aufgabe der
Stellungnahme zu erleichtern und auf diejenigen
Fragen und Punkte hinzuweisen, deren Behandlung
der Landessynode und ihren Ausschiissen bei der
endgiiltigen Verabschiedung des Entwurfs eine Hilfe
sein wird. Unter diesem Gesichtspunkt hat sich der
HauptausschuB mit dem Entwurf beschéftigt. Er hat
sich bemiiht, einen Katalog derjenigen Fragen zu-
sammenzustellen, die er gerne auf den Bezirkssyn-
oden behandelt sdhe. Das sind zahlreiche Fragen,
und der HauptausschuB war sich bewuBt, daB bei
der den Bezirkssynoden zur Verfiigung stehenden
beschrinkten Zeit ein Eingehen auf alle Fragen
kaum oder iiberhaupt nicht durchfiihrbar sein wird.
Deshalb sei betont: Es sind Anregungen und Emp-
fehlungen, die fiir die erbetene Stellungnahme ge-
geben werden. Die Bezirkssynoden sollten sie im
Rahmen ihrer Méglichkeiten behandeln und den-
jenigen den Vorzug geben, durch die sie sich be-
sonders angesprochen fiihlen und bei denen sie
meinen, etwas Hilfreiches und Gewichtiges sagen
zu sollen. Die gestellten Fragen zu kommentieren
oder ndher zu begriinden, warum auf sie durch den
HauptausschuB besonderes Gewicht gelegt wurde,
wire sicher gut gewesen. Aber es hétte zur Voraus-
setzung gehabt, daB sie im HauptausschuB diskutiert
wiren. Das war — ich muB sagen leider — bei der
dem HauptausschuB zur Verfiigung stehenden be-
grenzten Zeit nicht moglich. Einen Fragenkatalog
aufzustellen, ist eine etwas einténige Bemiihung. Ich
habe daher in den Formulierungen der einzelnen
Fragen gewechselt. Es widre aber ein MiBverstdnd-
nis des Berichtes, wenn darin etwa eine Wertung
der angesprochenen Fragen gesehen werden sollte.
Der HauptausschuB wollte nur Fragen stellen, auf
die er eine Antwort haben méchte, aber nicht zu den
auftauchenden Fragen und Problemen in der einen
oder anderen Richtung Stellung beziehen. Die Para-
graphen sind in meinem Bericht nach der Zdhlung
des Entwurfs zitiert.

Und nun die Fragen:

1. Im Entwurf ist im II. Abschnitt iiber die Ge-
meinde in § 13 Absatz 1 und in § 15 Absatz 1 b das
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Wabhlalter fiir das aktive und passive Wahlrecht ge-
dndert. Wird dieser Anderung zugestimmt?

2. § 13 Absatz 2 besagt, daB die Wihlerliste vom
Altestenkreis auf dem laufenden zu halten und vor
jeder Wahl auf ihre Richtigkeit zu tberpriifen ist.
Wie wird die Praktikabilitdt dieser Vorschrift be-
urteilt?

3. Nach § 14 des Entwurfs ist die Frage der Taufe
der eigenen Kinder fiir das aktive Wahlrecht ohne
Bedeutung. Das passive Wahlrecht (die Befdhigung
zum Altestenamt) ist nach § 15 Absatz 1 ¢, wenn die
Taufe eigener Kinder unterlassen ist, dann nicht be-
eintrdchtigt, wenn das aus triftigen Griinden unter-
blieben ist. Beide Vorschriften beriihren die Tauf-
ordnung unserer Kirche und erfordern eine Abénde-
rung der Ziff. 6 der Taufordnung, in der neben dem
Verlieren des Patenrechts der Verlust der aktiven
und passiven Wahlfdhigkeit ausgesprochen ist, wenn
eigene Kinder nicht getauft sind.

4. § 21 Absatz 2 Satz 5 des Entwurfs der Wahlord-
nung, die uns ja an sich nicht zur Behandlung zuge-
wiesen war, sieht die Kumulation von Stimmen vor.
Wie wird diese Regelung beurteilt?

5. In § 18 des Grundordnungsdnderungsgesetzes ist
die Hinzuwahl von Altesten in den Altestenkreis zu
den von der Gemeinde gewdéhlten Altesten vorge-
sehen. Wird das bejaht?

Dabei soll bereits an dieser Stelle darauf hinge-
wiesen werden, daB der Entwurf auch bei anderen
Gremien, die kirchenleitende Aufgaben erfiillen, die
Kooptierung von Mitgliedern vorsieht, namlich

a) bei der Bezirkssynode (§ 76 Abs. 1 d),

b) beim Bezirkskirchenrat (§ 84 Abs.1g),

c) bei der Landessynode (§ 105 Abs. 1b).

Wie werden diese Regelungen beurteilt?

6. Wird die in § 19 Absatz 1 Satz 3 vorgesehene
Beschrankung der Wiederwahl zum Altesten bejaht?

7. Wird der Wahl des Vorsitzenden des Altesten-
kreises (§ 22 Abs. 3) zugestimmt? Wenn ja, fiir die
Dauer von drei Jahren? (vgl. hierzu § 32).

8. Nach § 22 Absatz 4 sollen dem Altestenkreis mit
beratender Stimme die in der Pfarrgemeinde tdtigen
Vikare, Pfarrdiakone und die darin wohnhaften haupt-
amtlichen Religionslehrer angehéren. Wird die Rege-
lung gutgeheifien? Eine entsprechende Bestimmung
fiir den Kirchengemeinderat ist in § 36 Abs.1 vor-
gesehen.

9. Wird die Vorschrift des § 23 Abs.5 Satz 1 (grund-
satzliche Nichtoffentlichkeit der Sitzungen des Alte-
stenkreises mit der vorgesehenen Ausnahme) be-
jaht? Eine d@hnliche Bestimmung ist fiir den Kirchen-
gemeinderat in § 39 vorgesehen.

10. Wie wird die Frage der Bildung des in § 23 a
vorgesehenen Gemeindebeirats, insbesondere hin-
sichtlich der praktischen Durchfiihrung beurteilt?
11. Die Aufgaben der im § 25 beschriebenen Ge-
meindeversammlung sind in der Begriindung (S. 24,
25 der Vorlage) eingehend dargestellt. Wie wird
diese Bestimmung beurteilt?

12, Vom Abschnitt III der Grundordnung sollte
unter Heranziehung des § 9 Absatz 4 die Frage der
Ordination, insbesondere hinsichtlich des Zeitpunk-

tes (§ 47 Abs. 4) und der Frage, ob das Anstreben
eines Dienstverhdlinisses als Pfarrer (§ 47, Absatz 1,
Satz 2) zu ihren Voraussetzungen gehdéren sollte, be-
handelt werden. Es sei angemerkt, daB in § 64, der
die Kandidaten der Theologie betrifft, keine Rege-
lung fiir die Erlangung des Predigtamtes getroffen
ist.

13. Nach § 54 Absatz 1 soll die Berufung auf eine
Gemeindepfarrstelle in der Regel unwiderruflich
sein. Das entspricht dem geltenden Grundsatz von
der unwiderruflichen Ubertragung einer Pfarrstelle.
Die Hinzufiigung der Worte ,in der Regel” verweist
auf den neuen Absatz 3, in dem gesagt wird, daB
ein Pfarrer in der Regel nicht lénger als 12 Jahre
in einer Pfarrstelle sein solle, Die hier aufbrechen-
den Fragen sind in der Begriindung des Entwurfs
(Seite 27 der Vorlage) nédher dargestellt. Die Vor-
schrift sollte einer Wiirdigung unterzogen werden,

14. Der Abschnitt VI des Entwurfs iiber den Kirchen-
bezirk, dessen Struktur und Aufgaben neu bestimmt
werden und der nach § 70 zu einer eigensténdigen
geistlichen und organisatorischen Lebens- und Dienst-
einheit mit dem Charakter einer Korperschaft des
offentlichen Rechts (§ 72) gestaltet werden soll, ist
einer der Kernpunkte des Entwurfs. Seine Organe,
die Bezirkssynode und der Bezirkskirchenrat sollen
kirchenleitende Aufgaben erfiillen. Der Abschnitt
verlangt eine besonders eingehende Erérterung. Da-
fiir sind folgende Einzelfragen bedeutsam:

a) die bereits erwdhnte Kooptierung von Synoda-
len zur Bezirkssynode durch den Bezirkskirchenrat
(§ 76 Abs. 1d),

b) § 76 Absatz 3, wobei im HauptausschuB die Er-
weiterung des Kreises der beratenden Mitglieder
durch Vertreter der hauptamtlichen Mitarbeiter der
Gemeinden (die Gemeindehelferinnen, hauptamtliche
Kantoren) angesprochen wurde;

c) die Wahl des Vorsitzenden (§ 77);

d) die Besetzung des Dekanats, fiir die in § 89 Ab-
satz 2 zwei Mdglichkeiten vorgesehen sind;

e) die Frage der Amtszeit des Dekans, fiir die eben-
falls in § 90 Absatz 1 zwei Alternativen zur Dis-
kussion gestellt sind;

f) die Frage der Praktikabilitit des Dekanatsbei-
rats (§ 93) und des nicht zwingend vorgeschriebenen
Konvents der Bezirksdienste (§ 94);

g) die Bildung von Dekanatssprengeln und die Be-
rufung von Prodekanen (§ 98);

h) die bereits erwdhnte Kooptierung von Mitglie-
dern zum Bezirkskirchenrat (§ 84 Abs. 1 g).

15. Zu § 95, der das Vermdégen des Kirchenbezirks
behandelt, sei angemerkt, daB nach der Begriindung
(Seite 31 der Vorlage) dem Kirchenbezirk Einnahmen
aus drei Quellen, ndmlich aus Gemeindeumlagen,
aus Zuschiissen der Landeskirche und aus kirchlichen
Mitteln im Rahmen des landeskirchlichen Finanz-
ausgleichs zuflieBen sollen. Das tritt im Text des
§ 95 nicht ganz deutlich in Erscheinung, weil ndam-
lich in Absatz 2 zwischen den Worten ,Gemeinden”
und ,aus” ein Komma fehlt. In spdteren Haushalts-
plinen wird dieser Regelung Rechnung zu tragen
sein.
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16. Aus dem Abschnitt VIII der Grundordnung
seien folgende Vorschriften oder Fragen zur Er-
drterung gestellt:

a) § 105 Absatz 1b behandelt die Zahl der zur
Landessynode zu kooptierenden Mitglieder und sieht
ihre Berufung durch die synodalen Mitglieder des
Landeskirchenrats vor. Dabei wird zu beachten sein,
daB nach der Begriindung (Seite 31 der Vorlage) die
Berufung den synodalen Mitgliedern des Landes-
kirchenrats der bisherigen Synode zufallen
wird.

b) § 88 Absatz 1 Satz 2 der geltenden Grundord-
nung soll wohl in den Entwurf ohne Anderung (als
§ 101 Abs. 1 Satz 2) ibernommen werden. Er besagt,
daB die Ernennung der Prédlaten auf Lebenszeit er-
folgt. Fiir die Amtszeit des Landesbischofs bietet der
Entwurf zwei Alternativen, ndmlich die Berufung
auf Lebenszeit oder die Wahl fiir 12 Jahre (§ 116
Absatz 3) an.

c) Fiir die Mitglieder des Oberkirchenrats sieht
der Entwurf dem geltenden Recht entsprechend in
§ 122 Absatz 2 Satz 1 die Berufung auf Lebenszeit
vor. Die Begriindung (Seite 32 der Vorlage) ergibt,
daB auch hier die Frage der Wahl auf eine bestimmte
Zeit ins Blickfeld tritt, und daB dabei der Umstand
Beachtung verlangt, daB der Oberkirchenrat aus
theologischen und nichttheologischen Mitgliedern
besteht. Die Verwendung der nichttheologischen
Mitglieder nach Ablauf der Amtzeit in anderen kirch-
lichen Diensten kénnte Schwierigkeiten bereiten. Im
HauptausschuB wurde die Frage aufgeworfen, ob die
nichttheologischen Mitglieder nur aus Juristen be-
stehen sollen.

Damit bin ich am Ende dieses vom HauptausschuB
aufgestellten Fragenkatalogs. Ich habe am Eingang
betont, daB es Fragen sind, die zur Auswahl gestellt
sind und aus denen die Bezirkssynoden sich die-
jenigen aussuchen sollten, die fiir sie von besonderer
Wichtigkeit sind und von denen sie glauben, daB sie
etwas Gewichtiges sagen kénnen.

Der HauptausschuB beantragt, den Entwurf den
Bezirkssynoden zur Stellungnahme zu iiberweisen.

Und auBerdem beantragt er,

den Oberkirchenrat zu bitten, ebenso, wie das
bei der Lehrbeanstandungsordnung geschehen
ist, den Entwurf auch den Pfarrkonferenzen
wegen seiner Bedeutung und Wichtigkeit — zur
eigenen Stellungnahme zu {iberweisen. (Beifalll)

Prdsident Dr. Angelberger: Danke schén| — Darf
ich nun Sie, Herr Schréter, bitten, fiir den Rechts-
ausschuB zu berichten.

Berichterstatter Synodaler Schréter: Der Landes-
kirchenrat hat der Synode den Entwurf eines 2.
kirchlichen Gesetzes zur Anderung der Grundord-
nung vorgelegt (gedruckte Anlage 1). Der Rechts-
ausschuB hat diese Vorlage beraten. Ich bin beauf-
tragt, der Synode das Ergebnis der Beratungen vor-
zutragen.

L

In dieser Vorlage sind 4 grundlegende Intentionen
miteinander vereinigt und in eine kirchenrechtliche
Gestalt gebracht. Was es um diese kirchenrechtliche
Gestalt ist, welche Bedeutung ihr zukommt und

welche theologische Rechtfertigung ihr zu Grunde
liegt, bitte ich auf Seite 15 ff. der Vorlage nachzu-
lesen. Darum eriibrigt es sich, jetzt noch einmal
ndher darauf einzugehen.

a) Die erste Intention, die zu beachten ist, ist das,
was diese Synode in fritheren Tagungen und in der
jetzigen schon beschlossen hat. Ich erinnere an das
Pfarrerdienstgesetz, die Beschliisse zur vollen Kan-
zel- und Abendmahlsgemeinschaft, und an das Mit-
gliedschaftsrecht in der EKD.

b) Die zweite Intention riihrt von den in den letzten
Jahren immer wieder und auch an diese Synode
gerichteten Bitten und Antrédgen her, diese oder jene
Bestimmung der GO zu é&ndern. Diese Bitten und
Antrdge wurden in der Regel dem Kleinen Ver-
fassungsausschuBl zugewiesen mit dem Auftrag, sie
bei dem Entwurf einer Anderung der GO mit zu
berlicksichtigen. Dieses ist mit dieser Vorlage ge-
schehen.

c) Die dritte Intention kommt von den vielen Wiin-
schen und Forderungen her, die nach einer ,Uffnung
der Kirche nach vorn* oder nach einer ,Demokrati-
sierung der Kirche" — auch dariiber ist in den Er-
lduterungen Seite 19 sehr Beachtliches nachzulesen
— rufen. Der vorliegende Entwurf gibt fiir jeden,
der in der Kirche mitarbeiten will, die kirchliche
Legitimation.

d) Die vierte Intention hat an dem in unserer Lan-
deskirche bewéhrten Grundsatz — im Unterschied
zu Kirchenverfassungen anderer Landeskirchen —
festgehalten, daB Kirchenleitung in dem Miteinander
der einzelnen kirchenleitenden Funktionen, also in
dem Kollegial-System bestehen soll.

Diese vier Intentionen sind die vier Linien, die
sich durch die ganze GO hindurchziehen, und die
es darum bei den einzelnen Aussagen immer wieder
zu beachten gilt, und an denen sie zu messen sind.
Der RechtsausschuB sah keine Veranlassung und
Notwendigkeit, diese vier Grundlinien in Frage zu
stellen. An manchen Stellen der Vorlage entsteht
dann eine Frage, wenn zwei der skizzierten Linien
zusammenstofien und nun zu fragen ist, welcher
von beiden der Vorzug gegeben werden soll, auf
welcher Intention der stdrkere Akzent liegt.

IL

Im folgenden soll nun der Versuch unternommen
werden, an einigen Stellen diese vier Linien aufzu-
hellen oder zu unterstreichen.

1. In Abschnitt I, der von der Landeskirche spricht,
soll der § 2 die neue Fassung nach der von der
Synode beschlossenen vollen Kanzel- und Abend-
mahlsgemeinschaft erhalten. Der § 5 bringt zum
Ausdruck, was heute hier iiber das Mitgliedschafts-
recht in der EKD beschlossen wurde. § 7 ist der
Niederschlag dessen, was in der Frage der Taufe
in Bewegung geraten ist. Er macht unter bestimmten
Bedingungen die Beféhigung zum Altestenamt nicht
von der Taufe der Kinder des Vorgeschlagenen ab-
héngig. Er hélt aber an der Taufe als unabdingbarer
Voraussetzung fiir die Kirchenmitgliedschaft fest.

2. In Abschnitt II, der von der Gemeinde spricht,
wird in § 9 Abs. 3 die Méglichkeit, neue Formen des
Gemeindelebens zu entwickeln, freigegeben. Dabei
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wurde die Frage laut, ob diese Freiheit nicht doch
zu weit gehe, ob nicht die Gefahr eines Wildwuchses
entstehen koénnte. Es wurde aber darauf hingewie-
sen, daB ja das Entscheidende zu dieser ganzen
Sache in Absatz 2 stiinde und darum Absatz 3 durch
Absatz 2 theologisch abgesichert wire. Im iibrigen
bediirfen neue Formen besonderer Gesetze oder
Satzungen, die der Legitimation durch die Synode
oder des Evangelischen Oberkirchenrats bediirfen.
In Absatz 4 ist die Formulierung aus dem Pfarrer-
dienstgesetz iibernommen. Dabei ist darauf zu ach-
ten, daB Predigtamt nicht = Pfarramt ist. Das Pfarr-
amt ist eine rechtliche Gestalt des Predigtamtes.
Wir haben ja inzwischen das Lektorenamt als eine
andere Gestalt des Predigtamtes. Wir hoffen doch
sehr, daB noch andere Gestalten hinzukommen. Im
letzten Satz wird das Wort ,Ordination® kirchen-
rechtlich interpretiert als ,Berufung durch die Kirche
zur Ausiibung des Predigtamtes”. In Absatz 5 wird
die vollige Gleichstellung der Frau im Dienst der
Kirche ausgesprochen. Damit fallen die §§ 61 ff. in
Zukunft weg. In § 12 ff. wird von der Wahl der die
Gemeinde leitenden Gremien gesprochen. Da die
neue Wahlordnung Gegenstand besonderer Bericht-
erstattung ist, sei hier nur das Wegfallen der Ein-
tragung in die Wahlerliste, die Herabsetzung des
aktiven und passiven Wahlalters — damit sind zu-
gleich die Antrdge des Jugendkonvents Pforzheim-
Stadt vom 14. 5. 1969 und des Pfarramts Mannheim-
Rheinau vom 28. 5. 1969 beantwortet — und die
schon zitierte und hier in § 15 ¢ wiederholte Frage
des Taufalters erwdhnt. An dieser Stelle meint der
RechtsausschuB, daB es besser sei, das Wort ,triftig”
— jaus triftigen Griinden” — genauer zu inter-
pretieren: ,aus Glaubens- und Gewissensgriinden”.
Eine ldngere Debatte fand {iber die Méglichkeit der
Zuwahl zum Altestenkreis (§ 18) statt. Es wurden
Bedenken dagegen laut, weil der Anschein der
Manipulation der Wahl entstehen konnte. Die Wahl
wird sozusagen nachtrdglich korrigiert. Es wurde
offen der Wunsch geduBert, den § 18 lieber zu strei-
chen. Aktive Gemeindeglieder, die nicht gewdéhlit
werden, kénnten im Gemeindebeirat, in der Ge-
meindeversammlung oder durch Hinzuziehung als
Sachverstdndige ihre Gaben und Fahigkeiten in den
Dienst der Gemeinde stellen. Andererseits wurde
gesagt, daB es immer wieder geschdhe, daB aktive
Gemeindeglieder, etwa neu zugezogene oder auch
andere, nicht gewéhlt wiirden, weil sie ihren Dienst
mehr in der Stille tun und nicht in das Licht der
Offentlichkeit treten oder treten wollen. Deren wert-
volle Mitarbeit kénnte durch Berufung gesichert
werden. SchlieBlich ist darauf hinzuweisen, daB der
§ 18 eine Kann-Bestimmung ist und daB sich seine
Anwendung je nach der Struktur der Gemeinde wird
richten miissen. Es wurde weiter daran erinnert, daf
bei der Bildung der Bezirks- und der Landessynode
das Berufungsverfahren wiederkehrt, dort aber die
Situation doch eine andere ist, weil der Abstand zur
Direktwahl gréBer geworden ist und man den Vor-
wurf der Manipulation nicht erheben kénne. Zu
dieser Frage sollte vor einer endgiiltigen BeschluB-
fassung die Meinung der Bezirkssynoden erfragt
werden. Einig war sich der RechtsausschuB darin,

daB die Amtszeit der Altesten 6 Jahre dauern solle.
Damit lehnt der RechtsausschuB den Antrag des
Jugendkonvents Pforzheim-Stadt vom 14. 5. 1969,
die Amtszeit auf 4 Jahre herabzusetzen, einmiitig
ab. Die Zeit von 6 Jahren hat sich bewéhrt. Selbst im
Staat hat es schon Stimmen gegeben, die feststellten,
daB 4 Jahre Amtszeit flir seinen Bereich zu kurz
seien. Wiirde fiir die Kirchendltesten eine Amtszeit
von 4 Jahren eingefiihrt, dann miiBte dies auch fiir
die Bezirks- und Landessynode gelten. Die staat-
lichen Parlamente tagen permanent, die Synode nur
selten. War sich der RechtsausschuB in dieser Sache
einig, so nicht in der anderen Frage der Wieder-
wahl. DaB eine Begrenzung nétig sei, war allgemeine
Meinung, aber nicht, auf welche Weise sie geschehen
solle: wie in § 19 vorgesehen, oder mit der Angabe
eines Lebensalters. Auch in dieser Frage sollten die
Voten der Bezirkssynoden eingeholt und beachtet
werden. Neu ist die Wahl des Vorsitzenden des
Altestenkreises (§ 22). Den Mitarbeitern in der Ge-
meinde wird durch Absatz 4 eine groBere Beachtung
geschenkt. Zu § 23 liegt ebenfalls ein Antrag des
Jugendkonvents Pforzheim-Stadt vor, die Sitzungen
des Altestenkreises grundsitzlich offentlich abzu-
halten. Der RechtsausschuB war sich einig, daB die
in § 23 vorgesehene Regelung besser sei. Der Alte-
stenkreis sei doch in erster Linie Beratungs- und
erst in zweiter Linie BeschluBgremium. Beratungen
setzen eine groBe Freiheit. voraus, die nur dann
garantiert ist, wenn sie nichtoffentlich stattfinden
konnen. § 23a sieht die Mdglichkeit der Bildung
eines Gemeindebeirates vor, der sich an einigen
Stellen schon bewéhrt hat, der anderswo vielleicht
nicht gebildet werden kann, weil die Voraussetzun-
gen dazu fehlen. Die GO muB beide im Auge haben,
die groBen und die kleinen Gemeinden. In § 25
werden der Gemeindeversammlung bestimmte Auf-
gaben zugewiesen. Sie bekommt damit eine gréBere
Bedeutung, als sie sie bisher in der Regel gehabt
hat. In diesem Zusammenhang tauchte die Frage
auf, ob nicht die fritheren Kirchengemeindeausschiisse
wieder ins Leben gerufen werden sollten. Auf alle
Fille muB ein Forum geschaffen werden, auf dem
die Miindigkeit einer Gemeinde sich zu Wort mel-
den und zu Wort kommen kann. In § 31,1 ist der
wiederholt vorgebrachte Wunsch der hauptamtlichen
Religionslehrer, an der Leitung der Gemeinde be-
teiligt zu werden, geregelt. In § 36, 1 ist in der Liste
der beratenden Stimmen der Militdrpfarrer ver-
gessen,

3. In dem Abschnitt ITI, der vom Pfarramt und dem
Pfarrer handelt, ist der § 54 neu. Die Berufung ist
aufgelockert. In Absatz 1 wird ,in der Regel” an der
Unwiderruflichkeit der Berufung festgehalten. In
Absatz 3 ist aber vorgesehen, daB der Altestenkreis
aktiv werden kann, Diese beiden Absétze 1 und 3
stehen in einer gewissen Spannung zueinander, man
konnte sogar einen Widerspruch herauslesen. Die
Bezirkssynoden sollen dariiber befragt werden, ob
die GO eine solche Spannung vertrdgt oder nicht.
Zu dieser Frage liegt der Antrag der Pfarrkonferenz
der Kirchenbezirke Boxberg und Wertheim vom
1.—3. 6. 1969 vor, es dabei zu belassen: ,Die Be-
rufung auf eine Gemeindepfarrstelle ist unwider-
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ruflich.” Sie begriindet es: ,Das ergibt sich aus
Griinden der Seelsorge und der Freiheit der Ver-
kiindigung.” Eine echte Alternative zu dem Grund-
satz der Unwiderruflichkeit, der im {ibrigen im
Pfarrerdienstgesetz ausgesprochen ist, der 1961 von
der Synode erneut bestétigt wurde, der in der EKD
geltendes Recht ist, wire die: alle kirchlichen Am-
ter ,auf Zeit” zu besetzen. Der Rechtsausschu war
sich darin einig, daB die in § 54 vorgesehene Rege-
lung gut sei.
4. In dem Abschnitt VI, der den Kirchenbezirk be-
handelt, liegt der Schwerpunkt des ganzen Entwurfs
auf der Aktivierung des Kirchenbezirks. Die §§ 70
bis 98 sind so zu verstehen, daB sie zu dieser Akti-
vierung Hilfen geben wollen. Das féngt damit an,
daB in § 70 die Mdglichkeiten zu neuen Formen des
Dienstes erdffnet werden., Die Kompetenzen der Be-
zirkssynode und des Bezirkskirchenrats sind wesent-
lich erweitert. Die Bezirkssynode kann sich ergénzen.
Sie wihlt ihren Prdsidenten. Der Zustdndigkeits-
katalog des Bezirkskirchenrats ist erstaunlich groB.
Mit alledem sind mégliche Funktionen angedeutet,
die nur das Eine im Auge haben: heraus aus der
passiven Rolle der Gemeindeglieder! An dieser
Stelle wurde im RechtsausschuBl ausfiihrlich dariiber
gesprochen, ob wir nicht die einzelnen Gemeinde-
glieder, die aktiv sein wollen, {iberfordern; ob es
nicht schon jetzt hier und da eine Amterhdufung
nicht nur an den Spitzen, sondern gerade auf den
unteren Ebenen unserer Kirche gibt, die schlieBlich
nur noch gesunden Pensiondren zugemutet werden
kann, aber niemandem, der sonst noch in einem Be-
ruf tatig ist. Es muB ganz entschieden darauf ge-
achtet werden, daB nicht einer alles aufgebiirdet
bekommt. Es kommt hinzu, daB nach tiichtigen Leu-
ten auch noch andere Ausschau gehalten ha-
ben, Es muB vielmehr auf eine Verteilung der
Aufgaben gesehen werden. Wenn so viel von dem
Willen zu aktiver Mitarbeit geredet, wenn das
Wabhlalter herabgesetzt wird, dann kénnen wir nur
hoffen, daB all dies nicht nur ein Gerede war, son-
dern daB uns die aktiven Mitarbeiter — und nicht
nur Mitredner — in der erforderlichen und in die-
sem Entwurf vorgesehenen Zahl geschenkt werden.
In § 89 sind zwei Alternativen fiir die Bestellung
des Dekans vorgeschlagen. Beide Madglichkeiten
haben ihr Fiir und Wider. Der Rechtsausschuf hat
sich in seiner Mehrheit fiir die erste Version ent-
schieden. Bei der Frage der Amtszeit des Dekans
(§ 90) ist der Rechtsausschufl einmiitig fir die zweite
Version. Auf alle Fille ist der Dekan — das besagen
die folgenden Paragraphen — zu einem kollegialen
Dienst berufen, zu einem Zusammenwirken der ein-
zelnen Dienste im Kirchenbezirk. Ganz besonders be-
griiBt der Rechtsausschufl die Errichtung der Schul-
dekanate. Die Bildung eines Dekanatsbeirats (§ 93)
intendiert noch einmal die kollegiale Leitung. An
diese Stelle verweist der RechtsausschuB auch den
Wunsch der Konferenz der Bezirksjugendpfarrer
vom 15. 10. 1969 ,der Bezirksjugendpfarrer nimmt
mit beratender Stimme an den Sitzungen des Be-
zirkskirchenrates teil”, Mit gutem Grund kénnten
alle anderen Pfarrer, die im Bezirk auch eine {iber-
gemeindliche Aufgabe haben, den gleichen Wunsch

duBern. Dann wird aus dem Bezirkskirchenrat eine
Pfarrkonferenz. Der Dekanatsbeirat ist der diesem
an sich versténdlichen Wunsch geméBe Ort. DaB ein
Kirchenbezirk mit diesen erweiterten Kompetenzen
auch Geld benétigt und es auch bekommt, das ist in
§ 95,2 geregelt, Die Méglichkeit einer Dezentrali-
sierung groBer Kirchenbezirke sieht der § 98 vor.
5. In dem Abschnitt VII {iber den Prilaten ist der
‘Wahlmodus neu: ,Der Prélat wird durch den Landes-
kirchenrat in synodaler Besetzung —
darauf liegt der Akzent — auf Vorschlag des Lan-
desbischofs berufen.”

6. In Abschnitt VIII iiber die Leitung der Landes-
kirche ist neu die Zahl 15 — gegeniiber 10 — der
zu berufenden Synodalen. Die erhéhte Zahl ist not-
wendig, weil die Kirchenbezirke alle ihren eigenen
theologischen Vertreter wéhlen, damit das nicht-
theologische Element in etwa der Zweidrittelmehr-
heit entspricht. Neu ist weiter, daB die synodalen
Mitglieder des Landeskirchenrates diese 15 im Ein-
vernehmen mit dem Landesbischof berufen. Neu ist
ebenfalls, daf die Synodalen nur die Befdhigung
zum Altestenamt besitzen miissen und nicht unbe-
dingt Alteste in ihrer Gemeinde sein miissen. Neu
ist weiter, daB das bisherige Synodalprésidium die
erste Tagung einer neuen Synode leitet bis zur Wahl
des neuen Prisidiums, die dann erst gegen Ende der
ersten Tagung stattfinden diirfte, und auf diese
Weise Zeit gewonnen wird, sich vor den entschei-
denden Wahlen zu den leitenden Amtern kennen zu
lernen. Die Eréffnung durch einen Altersprisidenten
féllt damit weg. Neu ist ebenfalls, daB es auch 6ffent-
liche AusschuBsitzungen geben kann. Von den theo-
logischen Mitgliedern des Oberkirchenrats wird ge-
sagt, daB sie dem Landesbischof ,zur Seite stehen”.
Neu ist, daB die Wahl des Landesbischofs eine Zwei-
drittelmehrheit der Synode erfordert, Uber die
Frage, ob er auf Lebenszeit oder auf eine begrenzte
Zeit gewdhlt werden solle, war sich der Rechtsaus-
schuB nicht einig. Er gibt auch diese Frage erst noch
einmal an die Bezirkssynoden weiter. Diese Frage
héngt ja eng mit der Berufung der Oberkirchenréte
zusammen. Der RechtsausschuB war sich einig darin,
daB man bei der Berufung der Oberkirchenrite fiir
die Juristen und die Theologen den gleichen Modus
anwenden miisse. Da ,Juristen auf Zeit” wohl kaum
zu finden sein werden, kann es auch keine ,Theo-
logen auf Zeit" geben. Wenn es keine ,Oberkirchen-
rite auf Zeit" gibt, kann es auch keinen ,Landes-
bischof auf Zeit" geben. Das ist der eine Aspekt.
Der andere Aspekt ist der: wenn es ,Pfarrer auf
Zeit" und ,Dekane auf Zeit” gibt, warum soll es dann
im Oberkirchenrat anders sein? (Teilw. Beifalll) Dies
ist die von Dekan Siitterlin kurz zusammengefaBte
Argumentation seines Antrags vom 1. 8. 1969. Dem
Rechtsausschufl liegt daran, vor einer endgiiltigen
BeschluBfassung die Meinung der Bezirkssynode zu
kennen. Eine knappe Mehrheit neigte zur zweiten
Version.

II1.
Dies waren, gemessen an der Grofe dieses Pa-

ketes, nur einige Teile, die ausgepackt und vor Thnen
ausgebreitet wurden. Es waren die Schwerpunkte
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oder entscheidende Akzente zu den am Anfang dar-
gestellten vier Intentionen. Der RechtsausschuB bit-
tet die Synode darum, diese Vorlage den Bezirks-
synoden zuzuleiten und sie um ihre Stellungnahme,
besonders zu den herausgestellten Fragen zu bitten.
(Beifalll)

Président Dr. Angelberger: Herzlichen Dank! —
Ich unterbreche die Sitzung jetzt bis 13.30 Uhr.

— Pause 1 Stunde —

IV, 2

Ehe ich die Aussprache zu IV, 1 erdffne, bitte ich
um den Bericht zu 2, da ein gewisser Sachzusammen-
hang besteht. Darf ich unseren Synodalen Haffner
um den Bericht bitten.

Berichterstatter Synodaler Hiéffner: Die Grund-
ordnung enthédlt (wie wir eben gehért haben) die
Grundelemente des kirchlichen Wahlrechts in ihren
Bestimmungen iiber das Altestenamt und den Alte-
stenkreis. § 21 der GO lautet:

Das Verfahren der Altestenwahl und der Er-

ganzung des Altestenkreises durch Zuwahl re-

gelt die kirchliche Wahlordnung.
Der Landeskirchenrat hat der Landessynode den Ent-
wurf ,Kirchliches Gesetz zur Anderung der Kirch-
lichen Wahlordnung” vorgelegt. Der Entwurf be-
schriankt sich nicht auf Anderungsvorschldge, son-
dern enthdlt die gesamte Wahlordnung in neuer
Fassung.

Der Rechtsausschufi hat diesen sehr {iibersicht-
lich gehaltenen Entwurf mit seinen 31 Paragraphen
besprochen. Die mitfolgenden Erlduterungen erleich-
terten die Beratungen.

Ergebnis der Beratungen: Der RechtsausschuBl
schldgt zwei kleine Anderungen vor. Bis auf die §§ 1
und 21 kann der RechtsausschuBl der neuen Fassung
der Wahlordnung seine Zustimmung geben.

Die zwei Anderungsvorschldge sind als Alternativ-
Vorschldge folgende:

§ 1: Die Erhéhung und geringere Staffelung fiir
die Anzahl der zu wdhlenden Altesten bringt fiir
viele kleine Gemeinden zweifellos eine praktische
Schwierigkeit mit sich. Der Rechtsausschufl hat sich
einhellig den Wunsch einiger Dekane im AusschuB
zu eigen gemacht und schldgt vor, der vorgesehenen
ersten Gemeindekategorie (bis zu 1500 Personen —
6 Alteste) gleichsam als Vorschaltung die bisherige
erste Gemeindegruppe voranzustellen. § 1 soll dann
folgende Fassung haben:

Die Zahl der nach § 12 der GO in der Pfarrge-
meinde zu wéhlenden Altesten betrigt:

in Gemeinden bis zu 300 Personen 4 Alteste

in Gemeinden bis zu 1500 Personen 6 Alteste
in Gemeinden mit 1501-3000 Personen 9 Alteste
in Gemeinden mit {iber 3000 Personen 12 Alteste.

Der zweite Anderungsvorschlag: § 21 Absatz 3
besagt:

Zum Altesten ist gewéhlt, wer die meisten Stim-
men hat. Bei Stimmengleichheit entscheidet das
Los. Zur Wahl des Altesten bedarf
es einer Anzahl von Stimmen, die
mehrals25 vom Hundertderabge-
gebenen Stimmen betrédgt.

Dieser 3. und letzte Satz soll wegfallen, Der im
Entwurf festgelegten Bestimmung geht es um aus-
reichende Legitimation des gewihlten Altesten. Die
Erlduterungen weisen aber gleichzeitig darauf hin,
daB diese Regelung nicht unproblematisch ist, ,ins-
besondere wenn man sie im Zusammenhang mit
dem Recht des Altestenkreises sieht, sich durch Zu-
wahl (Kooptation) zu ergdnzen”. Wer also nicht ein
Viertel der abgegebenen Stimmen erreicht, kann
durch spédtere Kooptation dennoch Mitglied des
Altestenkreises werden. Der Rechtsausschufl will
daher gleich, freilich unter Verzicht auf diese Be-
miihung um ausreichende Legitimation, der einfachen
Losung den Vorzug geben und sieht fiir den § 21
nur Absatz 1, Absatz 2 und von Absatz 3 die beiden
ersten Sétze vor.

Der RechtsausschuBi begriiBt besonders folgende
Neuerungen, die festgelegt sind im § 2: Zuwahll,

in § 9: in die Wihlerliste wird eingetragen, wer
spdtestens im Monat der Wahl das 18. Lebens-
jahr vollendet.

Die bisherige Bestimmung iiber die Anmeldung
zur Wihlerliste ist weggefallen. Ferner entféllt da-
mit der Formalakt der Anmeldung als einem ,Be-
kenntnisakt” unter Hinweis auf § 12, 2 der GO: ,Die
Wabhl ist ein Dienst an der Gemeinde im Gehorsam
gegen den alleinigen Herrn der Kirche.” Diese Er-
kenntnis der Wahl sollte durch Predigt, geeignete
‘Wahlvorbereitung und Information vermittelt wer-
den.

Der RechtsausschuB begriiBt insbesondere die Be-
stimmung des § 15, wonach der Wahlvorschlag von
10 bisher 20/30 wahlfdhigen Gemeindegliedern un-
terzeichnet sein mufi und die in § 21 Abs. 2 vor-
gesehene Moglichkeit, daB auf einen Kandidaten
2 Stimmen vereinigt werden koénnen.

Eine Bemerkung zu § 18: Der Gemeindewahlaus-
schuB} ergédnzt gegebenenfalls den Wahlvorschlag um
so viele Kandidaten, daB der Vorschlag mindestens
3 Kandidaten mehr enthdlt, als Alteste zu wihlen
sind. Der RechtsausschuBl will den hier ausgespro-
chenen Optimismus nicht ddmpfen. Mége vielmehr
dieses Vorhaben des Gemeindewahlausschusses alle-
zeit gut gelingen!

Als auBerordentlich begriiBenswert hdlt der Rechts-
ausschuB den Vorschlag, daB kiinftig jeder Kirchen-
bezirk nicht nur mindestens ein nichttheologisches
Mitglied der Landessynode, sondern ebenso ein
theologisches Mitglied der Landessynode wihlt. Fiir
grofere Kirchenbezirke iiber 60000 Evangelische
bleibt es bei dem Recht, fiir jedes angefangene 60 000
ein weiteres nichttheologisches Mitglied der Landes-
synode zu wéhlen. Das angemessene Verhiltnis von
*/s nichttheologischen und '/s theologischen Mitglie-
dern der Landessynode kann bei Beachtung des
§ 105 Abs. 1 b der GO bestehen bleiben.

Noch ein Letztes: Bemerkenswert fiir den Wahl-
modus ist die Bestimmung des § 30 der Wahlord-
nung, der fiir die Wahl zur Landessynode Wahl-
vorschldge aus der Mitte der Bezirkssynode oder
von mindestens 30 im Kirchenbezirk wohnhaften
wahlberechtigten Gliedern der Landeskirche vor-
sieht. Wahlkorper bleibt die Bezirkssynode.
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Der RechtsausschuBl bittet die Synode, den Entwurf
des Landeskirchenrats mit den 2 Alternativvorschla-
gen den Bezirkssynoden zuweisen zu wollen.

Prisident Dr. Angelberger: Danke schén! — Ich
erbffne die Aussprache zn beiden Tagesordnungs-
punkten, also IV, 1 und IV, 2.

Synodaler Steyer: Ich habe eine kurze Bemerkung
zu machen. Es sollte vielleicht bei den Hinweisen
an die Bezirkssynode vermerkt werden, daB (iiber die
jetzt zu diskutierenden Anderungsvorschldge hin-
aus) auch iiber die unverdandert gebliebenen Para-
graphen der Grundordnung diskutiert werden kann.

Synodaler Dr. Miiller: Als Angehoriger des Fi-
nanzausschusses bin ich dem HauptausschuB sehr
dankbar fiir die Korrektur des Kommas in dem § 95
der Grundordnung. Als Mitglied einer Bezirkssynode
bitte ich aber um die Korrektur eines schwerer
wiegenden Druckfehlers. Seite 16 in der Begriindung
rechte Spalte, 4. Absatz heift es unkorrigiert: ,Des-
halb ist die Kirche zum zweiten auch immer Ord-
nung, Institution und stets deshalb auch immer im
Recht.” (Heiterkeitl) Als Bezirkssynodaler bin ich
da etwas skeptisch. (GroBe Heiterkeit!) Ich bitte doch
das ,stets” — es soll wohl heifien steht — in steht
zu andern.

Président Dr. Angelberger: Gut, danke! — Eine
weitere Wortmeldung? — Ja, Herr Willi Miiller!

Synodaler Willi Miiller: Ich mochte darum bitten,
daB bei der Vorlage auch die anderen Artikel mit
eingedrudkt werden, damit man den Fortschritt sieht
dazu, die Anderungen, und damit man nicht immer
nachschlagen muB, was nun eigentlich gedndert
worden ist. Es maq sein, daB das vielleicht ein dickes
Buch gibt. Aber man sollte sich iiberlegen, wie man
das in geeigneter Weise tun kann. (Beifalll)

Président Dr. Angelberger: Das 18t sich ja wohl
machen? — (Zuruf: Jal) — Gut, danke! —

Synodaler Hiirster: Betrifft die Wahlordnung. Da
mochte ich beantragen, daB bei dem vorgesehenen
§ 1 weniger die Seelenzahl der Gemeinden, bzw.
deren GréBe gedndert wird, sondern die Zahl 1500
bis 3000 und iiber 3000 stehen bleibt. Nur die hin-
tere Zahl sollte 4, 6 oder 10 Alteste lauten. Denn es
ist nicht sehr einfach, auch in kleineren Gemeinden
so viele Alteste zusammenzubringen. Ich halte das
einfach fiir zu hoch, daB man auf 12 Alteste schon
bei 3000 geht. -

Der zweite Vorschlag bezieht sich auf § 15 der
‘Wahlordnung. Dort halte ich es fiir nétig, daB es
heiBt: ,Der Wahlvorschlag muf von mindestens 10
wahlberechtigten Gemeindegliedern der zustédndigen
Pfarrei unterzeichnet sein.” Es besteht sonst die Ge-
fahr, daB quer durch eine GroBstadt die Unterschrif-
ten gesammelt werden und dann Wirrwarr geschaf-
fen wird.

Prisident Dr. Angelberger: Ich glaube, das wiirde
doch geniigen in einer Durchfiihrungsverordnung.

Synodaler Hiirster: Das ist méglich, aber wenn es
hier schon drin steht, ist es sicherer.

Prisident Dr.. Angelberger: Wiinschen Sie — zu
Herrn Oberkirchenrat Wendt gewandt — eine Er-
kldrung abzugeben?

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Das sind Anregungen
zum Protokoll.

Prisident Dr. Angelberger: Ja, das meine ich, nicht
als Antrdge, sondern nur als Anregungen.

Synodaler Hiirster: Ja, zur Beachtung...

Prisident Dr. Angelberger: Ja, qut. Weitere Wort-
meldungen?

Synodaler Ziegler: Ist daran gedacht, daB das
Kirchengesetz das in § 88 im Entwurf der Grund-
ordnung angesprochen ist, vor der Verabschiedung
in einer kiinftigen Synode ebenfalls noch vorgelegt
wird?

Prédsident Dr. Angelberger: § 88, das hauptamt-
liche Dekanat.

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Das ist geltendes
Recht. Die Regel ist das nebenamtliche Dekanat. Die
Ausnahme eines hauptamtlichen Dekanats bedarf
eines kirchlichen Gesetzes, das dieses eine oder
mehrere hauptamtliche Dekanate errichtet. In der
Vergangenheit, widhrend des Krieges, ist dies fiir
das Dekanat Mannheim geschehen. Die Ausnahme
von der Regel bedarf also nach dem Entwurf zur
Anderung der Grundordnung nach wie vor eines
besonderen kirchlichen Gesetzes und damit einer
EntschlieBung der Synode.

Synodaler Ziegler: Es war nur die Frage, ob die
Novelle fiir ein solches Gesetz mit vorgelegt wird,
oder ob das von Fall zu Fall geschieht.

Prisident Dr. Angelberger: Von Fall zu Fall.

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Es ist zundchst oar
kein AnlaB gegeben. Wenn ein Kirchenbezirk die
Errichtung eines hauptamtlichen Dekanats beantragt,
dann hat sich die Synode damit zu befassen.

Prédsident Dr. Angelberger: Ist die Frage geklart?
(Synodaler Ziegler: Jal) Weitere Wortmeldungen?

Synodaler Hiirster: Ich habe noch etwas veraessen
und bitte um Entschuldigung. Zu der Grundordnung
habe ich einice Bedenken zu den §§ 15 und 19.
Wenn wir in § 15 das Alter auf 21 Jahre herab-
setzen, nichts dagegen. Wenn nur auf diese Art
moglich zu wahlen ist, dann ist der Alteste mit
39 Jahren wieder ans dem Amt. Ob man dann noch
Altester sagen kann! Es ist also hier eine schwie-
rige Frage eingeschlossen, die man, so glaube ich,
nicht so genau festlegen sollte. Wenn ich bei dem
Bericht des Hauptausschusses es richtig gehort habe,
soll dies ja offen gelassen bleiben.

Svnodaler Schrdter: Wir haben im Rechtsausschuf
iiber die gleiche Frage gesprochen und kamen eigent-
lich zu dem Ergebnis, daB einer, wenn er 39 Jahre
geworden ist, ruhig einmal eine Periode aussetzen
kann,

Pridsident Dr. Angelberger: Weitere Wortmel-
dung?

Synodaler Martin: Zu dem Namen ,Altester”
wurde auch im RechtsausschuB etwas gesagt. Wir
waren der Meinung, daf ein besserer Name noch
nicht gefunden ist und daB der Ausdruck ,Altester”
mehr eine qualitative Aussage macht und nicht eine
altersméBige. Es ist gut, wenn das erhalten bleibt.

Synodaler Fischer: SinngeméB sollte bei dem
Grundordnungs-Anderungsentwurf § 15¢, wo steht
.Als Altester kann vorgeschlagen werden, wer seine
Kinder hat taufen lassen, es sei denn, daB die Taufe
aus triftigen Griinden unterlassen wurde”, auch hier
angesichts des Gewichts der Taufe und des Ernstes
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der Taufe nur gesagt werden diirfen ,aus Glaubens-
und Gewissensgriinden”. Das ,triftig" haben wir ja
in dem anderen Vorschlag extra durch ,Glaubens-
und Gewissensgriinden” ersetzt. Hier miifte auch
stehen ,aus Glaubens- und Gewissensgriinden®.
Irgend etwas anderes als ,triftig" anzuerkennen,
wiirde ich mich nie bereit erklédren.

Synodaler Schoener: Wir waren im Hauptaus-
schuB gegenteiliger Ansicht und haben gemeint, man
sollte das Wort ,triftig" hier stehen lassen. Es ist
durchaus méglich, daB ein junges Paar im Auslands-
aufenthalt drauBen wartet, bis es wieder in der
Heimat ist, und die Taufe des Kindes erst dann voll-
ziehen 1dBt. Das wére doch etwa ein triftiger Grund.

Synodaler Fischer: Das wiirde ich nie als triftige
Griinde anerkennen. Wenn es warten muB, weil nie-
mand da ist, der das Kind taufen kann, ist das ja
kein Aufschieben aus freiwilliger Entscheidung. Und
wenn es nicht warten muff, wenn das Kind dort ge-
tauft werden kann, ist das Gewicht der Taufe derart,
daB nur ein ,Glaubens- und Gewissensgrund" triftig
sein kann, und nicht die Tatsache, daB man gerade
mal im Ausland ist.

Synodaler Schoener: Ich war leider noch nicht ganz
fertig.

Synodaler Fischer: Das war nicht zu bemerken!

Synodaler Schoener: Wir waren weiterhin der
Meinung, daB man den Glaubens- und Gewissens-
grund nur sehr schwer konstatieren kann und daB
wir darum darauf verzichten wollten. (Teilweiser
Beifalll)

Synodaler Herrmann: Ich wiirde gerne daran er-
innern, daB wir es hier mit einer Vorlage zu tun
haben, die an die Bezirkssynoden geht und ohnehin
viele Anderungen erfahren wird, wir uns also die
Einzeldebatte jetzt schenken kénnen. (Beifall der
Mehrheitl)

Prisident Dr. Angelberger: Weitere Wortmel-
dung? Das ist nicht der Fall. Darf ich dann Herrn
Herzog fragen (Synodaler Herzog: Nein, dankel),
Herr Schréter (Synodaler Schréter: Auch nichtl)
Herr Héffner? (Synodaler Héffner: Neinl), ob ein
SchluBwort gewiinscht wird. Wir kdmen dann nach
SchlieBen der Aussprache zur Abstimmung, und
zwar schlagen beziiglich Ziffer 1 die beiden Aus-
schiisse, Haupt- und RechtsausschuB, gemeinsam vor,

den Entwurf den Bezirkssynoden zur Stellung-
nahme zu iiberweisen,
Wer kann diesem Vorschlag nicht folgen? Wer ent-
hélt sich? Einstimmige Annahme.

Der HauptausschuB geht weiter, er beantragt,
den Oberkirchenrat zu bitten, ebenso wie bei
der Lehrbeanstandungsordnung den Entwurf
auch den Pfarrkonferenzen zur eigenen Stel-
lungnahme zu iiberweisen.

Wer ist mit diesem zweiten Vorschlag, den der
HauptausschuB macht, nicht einverstanden? 4 Stim-
men. Wer enthdlt sich? 4 Stimmen. Bei jeweils
4 Stimmen gebilligt.

Dann kdme beziiglich der Ziffer 2, Anderung der
kirchlichen Wahlordnung der Antrag des Rechts-
ausschusses,

den Entwurf mit 2 Anderungen und zwar hin-
sichtlich des § 1 einzufiigen beim Beginn ,in

Gemeinden bis zu 300 Personen 4 Alteste, und
bei § 21, Absatz 3, den dritten Satz, der lautet
»Zur Wahl des Altesten bedarf es einer Anzahl
von Stimmen, die mehr als 25 v. H. der abge-
gebenen Stimmen betrédgt” zu streichen.

Der letzte Satz also sollte entfallen.

Der RechtsausschuB schldgt der Synode vor, unter
Beriidksichtigung der beiden von mir soeben noch-
mals erwdhnten geringfiigigen Anderungen

dem Entwurf des Landeskirchenrats zuzustim-
men.

Das ist nicht ganz richtig. (Synodaler Krebs: Der
letzte Satz heiBt anders.)

Bei dem, was ich habe, heifit es, zuzustimmen.
Aber es miiBte doch sicher noch nach dieser Billi-
gung oder Zustimmung der Satz kommen,

und den Bezirkssynoden zu iiberweisen.

Synodaler Hiffner: Das habe ich gesagt, es steht
nur dort nicht drauf.

Priasident Dr. Angelberger: Dann wére der Zu-
weisungsantrag zur Abstimmung zu stellen.

Wer kann dem nicht entsprechen? Wer enthélt
sich? Einstimmig angenommen.

11, 4

Nun rufe ich den unterbrochenen Tagesordnungs-
punkt III, Ziffer 4 auf und bitte den Berichterstatter,
seine Ausfithrungen hinsichtlich der Formulierung,
die der UnterausschuBl des Hauptausschusses gefaBt
hat, fortzusetzen.

Berichterstatter Synodaler Ziegler: Es geht um
die iiberarbeitete Stellungnahme einiger Mitglieder
des Hauptausschusses und einiger Mitglieder des
Ausschusses Hilfe fiir Opfer der Gewalt, die im
Augenblick ausgeteilt wird.

Der gemischte AusschuB schldgt nun der Synode
folgenden Antrag vor:

Die bisher von Staat und Kirche geleisteten
charitativen Hilfen sind zwar beachtlich, reichen
aber nach unserer Uberzeugung leider nicht aus,
um dem furchtbaren Massensterben zu wehren
und dem Krieg in Biafra Einhalt zu gebieten.
Aus diesem Grunde sehen wir uns gendtigt,
alle Méglichkeiten auszuschépfen, die geeignet
erscheinen, eine Lésung des Konfliktes zwischen
Biafra und Nigeria herbeizufiihren. Daher wen-
det sich die Synode der Evangelischen Landes-
kirche in Baden mit der dringenden Bitte an die
neue Regierung der Bundesrepublik Deutsch-
land, alles in ihrer Macht Stehende zu unter-
nehmen, um auf politischem und diplomatischem
Wege zu einer raschen Beendigung dieses Kon-
fliktes beizutragen. Wir bitten, auf die krieg-
fiihrenden Parteien und auf die waffenliefern-
den Maichte einzuwirken und zu tberpriifen,
ob eine diplomatische Anerkennung Biafras zu
diesem Ziele fiihrt.

Prisident Dr. Angelberger: Danke schon. Wiinscht
jemand das Wort?

Synodaler Schoener: Ich stelle den Antrag, dafB
wir ohne Diskussion iiber diesen formulierten An-
trag abstimmen. (Beifalll)
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Landesbischof Dr. Heldland: Bitte, lesen Sie doch
noch einmal den zweiten Satz, ob er den Intentionen
des Ausschusses auch wirklich entspricht: ,Aus
diesem Grunde sehen wir uns gendétigt, alle Mdoglich-
keiten auszuschépfen, die geeignet erscheinen...”
Wer sind die ,wir”? Wer hat die Moglichkeiten aus-
zuschopfen? Gehért zu unserer Maglichkeit, daB wir
uns an die Bundesregierung wenden, oder ist ge-
meint, daB die Bundesregierung alle Méglichkeiten
ausschopft? Das miiBte klarer formuliert sein. Kénnte
man nicht diesen Satz iiberhaupt weglassen? Ich
schlage vor, nach dem ersten Satz gleich fortzu-
fahren mit: ,Daher wendet sich die Synode mit der
dringenden Bitte an die neue Regierung.”" Das wdre
eine gewisse Aktivlegitimation fiir einen neuen
Schritt, daB wir uns an die neue Regierung wenden.

Synodaler Schoener: Dann mufl aber doch irgend-
wo etwas gesagt werden, was wir eigentlich wollen.

Landesbischof Dr. Heidland: Ja, nachdem wir uns
an die alte Regierung schon gewendet haben, wen-
den wir uns nun an die neue mit der Bitte, alles ihr
Mégliche zu tun.

Synodaler Schoener: Dann miite man das im Zu-
sammenhang nochmal lesen, nach dieser Anderung.

Prisident Dr. Angelberger:

Die bisher von Staat und Kirche geleisteten
caritativen Hilfen sind zwar beachtlich, reichen
aber nach unserer Uberzeugung leider nicht aus,
um dem furchtbaren Massensterben zu wehren
und dem Krieg in Biafra Einhalt zu gebieten.
Daher wendet sich die Synode der Evangelischen
Landeskirche in Baden mit der dringenden Bitte
an die neue Regierung der Bundesrepublik
Deutschland, alles in ihrer Macht Stehende zu
unternehmen, um auf politischem und diplo-
matischem Wege zu einer raschen Beendigung
dieses Konflikts beizutragen. Wir bitten, auf
die kriegfiihrenden Parteien und auf die waffen-
liefernden Maichte einzuwirken und zu iiber-
priifen, ob eine diplomatische Anerkennung
Biafras zu diesem Ziele fiihrt.

Synodaler Bufmann: Wenn nicht ganz, dann muf§
man einfiigen vor SchluB bei ,dieses Konflikts* des
Konflikts zwischen Biafra und Nigeria, denn das ist
dann noch nirgends ausgesprochen. (Zuruf: Président
Dr. Angelberger: Jawohll) — Das féllt ja oben raus
in dem zweiten Satz und miiBte da eingefiigt werden.

Pridsident Dr. Angelberger: Sie haben aber im
ersten Satz stehen: und dem Krieg in Biafra Einhalt
zu gebieten.

Synodaler BuBmann: Aber ,dieses Konfliktes" ist
dann beziehungslos, dieses Wort. (Verschiedene
Zwischenrufe! Synodaler Schoener: aber Krieg und
Konflikt ist doch dasselbel) Es geht uns doch aus-
driicklich darum, daB auf beide Staaten eingewirkt
werden soll

Priasident Dr. Angelberger: Wir konnen es ja
anders machen, indem man bei dem jetzt zweiten
Satz schreibt: ,um auf politischem und diploma-
tischen Wege zu einer raschen Beendigung des Kon-
fliktes zwischen Biafra und Nigeria beizutragen. (Zu-
rufe: Jawohl!) Dann ist’s ja drin!

Landesbischof Dr. Heidland: Erlauben Sie noch
eine Anregung. Nach meinem Empfinden — aber

das wiirde vielleicht wohl Herr Hérzschel besser be-
urteilen kénnen als Mitglied des Bundestages —
schwécht der letzte Satz das Ganze nur ab; denn
was da getan werden kann, weif man in Bonn und
hat es ja auch schon getan, Der Satz bringt nichts
Neues, und eine Wiederholung ist eine Abschwié-
chung. Ich wiirde also auch den letzten Satz strei-
chen. (Zwischenrufel)

Synodaler Wolfgang Schneider: Ich bitte, folgen-
des zu beachten: Es war ein wesentlicher Inhalt des
Antrags unseres Ausschusses ,Hilfe fiir die Opfer
der Gewalt in der Welt", daB etwas ganz Kon-
kretes genannt wird. Und diese Konkretion sollten
tatsdchlich die Uberlequngen sein, ob eine diplo-
matische Anerkennung Biafras eine Hilfe béte.

Synodaler Hérzschel: Ich bin auBerordentlich dank-
bar fiir den Hinweis des Herrn Landesbischofs, weil
ich eben némlich dieselbe Uberlegung hier geduBert
habe. Ich halte es auch fiir richtig, wenn wir den
letzten Satz streichen wiirden. Denn wenn wir sagen,
die Regierung solle alles in ihrer Macht Stehende
unternehmen, dann ist doch damit wohl ausgesagt,
wenn ich es recht verstehe, daB eben wirklich alle
Mboglichkeiten, auch die hier aufgefiihrten, mit in
Betracht gezogen werden. Und es ist doch nur noch
einmal ein Hinweis, den die Regierung vielleicht so
verstehen kénnte, als wiiBte sie nicht genau, was sie
im einzelnen zu tun habe.

Synodaler BuBmann: Wenn man sagt, der letzte
Satz biete nichts Neues, dann mufi man auch sagen,
der vorletzte, ndmlich daB die Regierung alles in
ihrer Macht Stehende tun soll, bietet auch nichts
Neues mehr. Dann bleibt von dem Wort iiberhaupt
nichts mehr iibrig.

Synodaler Dr. Miiller: Ich wollte mich im selben
Sinne &ufern und wollte eben sagen, auch auf die
Gefahr, daB wir uns vielleicht in mancher Leute
Augen da zum Narren machen mit unserer Bitte an
die Bundesregierung, das miifte konkret ausge-
sprochen werden. Es handelt sich jetzt nicht um das
Wissen, sondern es handelt sich um das Mut machen
zu einem unpopulédren Schritt. (Beifalll)

Synodaler Schoener: Darf ich freundlich an meinen
Antrag erinnern!

Président Dr. Angelberger: Der Antrag auf Ab-
stimmung war insofern ausgesetzt, als wir Ande-
rungen haben. — Jetzt liegen keine Wortmeldungen
mehr vor.

Berichterstatter Synodaler Ziegler: Nein, danke.

Prisident Dr. Angelberger: Da hinsichtlich des
letzten Satzes ein Gegenantrag vorliegt, lasse ich
abstimmen nach den Siétzen, und zwar der erste
Satz:

Die bisher von Staat und Kirche geleisteten
usw. zu gebieten.

Also der erste Satz. Wer ist mit dieser Fassung
nicht einverstanden? — 5. Wer enthélt sich? — 3.

Néchster Satz:

Daher wendet sich die Synode bis um auf
politischem und diplomatischen Wege zu einer
raschen Beendigung des Konflikts zwischen
Biafra und Nigeria beizutragen.

Wer kann diesem Vorschlag seine Zustimmung
nicht geben? — 7. Enthaltung, bitte: — 2.
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Nun der letzte Satz lautet:

Wir bitten, auf die kriegfiihrenden Parteien und
auf die waffenliefernden Maéchte einzuwirken
und zu iiberpriifen, ob eine diplomatische An-
erkennung Biafras zu diesem Ziele fiihrt.

Jetzt die Abstimmung {iber den letzten Satz. Wer
ist mit dieser Fassung nicht einverstanden? — 24,
Wer enthélt sich? — 2. Die Mehrheit ist fiir die
Belassung dieses Satzes, so daB wir also mit Aus-
nahme des gestrichenen Satzes und der dadurch
bedingten redaktionellen Anderung die Entschlie-
Bung angenommen haben.

111, 8a

Nun kéme unter ITT 8: Berichte zum Hauptbericht,
und zwar untergeteilt a, b, c. Ich darf zunéchst Herrn
‘Wolfgang Schneider bitten.

Berichterstatter Synodaler Wolfgang Schneider:
Der HauptausschuB befaBte sich auf seiner Zwischen-
taguna am 24.—25. 10. 1969 mit den Punkten
B, D, Fdes Hauptberichtes.

Ich darf Thnen einige Anmerkungen zu Punkt B
vortragen.

I. Agende I und Entwiirfe zu Agende II

Es wird ausdriicklich festgehalten, daB die Litur-
aische Kommission auf Grund sorgfiltiqer Arbeit
Eragebnisse vorlegen konnte, die den Veraleich zu
anderen Agenden aushalten. Dennoch fehlt es —
vielleicht gerade weil die Erwartungen sehr hoch
sind — auch nicht an kritischen Stimmen.

Die Auswahl der Fiirbittegebete sei zu gering; die
Sprache der Aaende sei nicht immer verstiandlich;
die in der Begrdbnisagende enthaltenen Lesungen
reichten nicht aus; die Eschatologie der Gebete sei
zu einseitig im Gegensatz zu der der Lesungen.

Es wird die Frage gestellt, ob die Voraussetzun-
gen, unter denen die Liturgische Kommission ihre
Arbeit begonnen habe, sich nicht arundlegend qe-
wandelt hédtten. Die Auffassungen iiber Wesen und
Funktion eines Gottesdienstes und damit auch die
an eine Agende zu stellenden Erwartungen wiirden
heute anders beschrieben als vor 10 bis 15 Jahren.

Dem wird entgeqengehalten:

Eine Aaende diirfe nicht gesetzlich miBverstanden
werden; sie wolle eine gewisse Ordnung als An-
recqung und Hilfe anbieten, entpflichte aber nicht von
eigener Arbeit. Falsche Vorstellungen im Blick auf
die Agende kénnten korrigiert werden, wenn dac
Selbstverstdndnis der Agende beachtet wiirde, wie
es im Vorwort zur Agende T formuliert ist.

Neue Konzeptionen hitten noch keine Beriick-
sichtiaung finden kénnen; diese wiirden in einer
Sammlung von Texten und Ordnungen fiir Gottes-
dienste neuer Art beriicksichtigt, die als ,Ringbuch-
agende” zur Zeit erarbeitet wird. Dies wird beant-
wortet mit dem Wunsche, auf vorhandenes Material
hinzuweisen und eventuelle Entwiirfe den Pfarr-
dmtern zugehen zu lassen.

Es wird vermiBt, daB bei Erscheinen von Agende T
wohl angekiindigt, aber bisher noch nicht erschienen
sind:

1. Einlegebldtter mit SchluBspriichen nach der
Schriftlesung zum Einlegen in die Bibel.

2. Einlegeblédtter mit Sendungsworten bei der Ent-
lassung der Kommunikanten.

Die im Bericht angeschnittene Frage, ob alle Ein-
zelteile von Agende II in einem Sammelband oder
in handlichen Einzelbdnden erscheinen sollen, wird
in der Weise beantwortet, daB die in den Entwiirfen
vorgelegte Form der Einzelbé&nde mit verschieden-
farbigen Einbdnden beibehalten werden solle.

IT. Gottesdienste neuer Art

Es wird begriift, daB die Méglichkeit, Gottes-
dienste in neuer Art zu halten, in einer guten Weise
geregelt ist. Initiativen aus den Gemeinden sollten
nicht verkiimmern. Ob solche mit einer groBen Vor-
arbeit verbundenen Versuche neue Ordnungen préa-
gen kénnen, wird bezweifelt. Die Grundstruktur des
Gottesdienstes miisse festgehalten werden; vielmehr
hitten diese Versuche eine péddagogisch-psycholo-
gische Funktion. Die Vorbereitung eines Gottes-
dienstes kénne denen, die sich nur schwer in eine
feste Gottesdienstordnung hineinstellen, zum Ver-
stdndnis der historisch gewordenen Gottesdienst-
ordnung helfen und ein allm#hliches Hineinwachsen
férdern.

Die Gelegenheit des Konfirmandenunterrichts
miisse unbedingt zu einer Einfiihrung in die Gottes-
dienstordnung benutzt werden, damit diese als ein
lebendiges Geschehen in Wort und Antwort ver-
standen werde.

Die Ordnung des Predigtgottesdienstes solle als
mégliche Form des Hauptgottesdienstes erlaubt wer-
den.

Nachdem bei Freizeiten, Bibelwochen usw. bereits
Feiern des Heiligen Abendmahls am Tisch gehalten
werden, sollte dies auch offiziell anerkannt werden.

III. Lektoren

Nachdem der Dienst der Lektoren in unseren Ge-

meinden immer selbstverstdndlicher wird, scheint
es geboten, diesem dankbar anerkannten und not-
wendigen Dienst auch die Hilfen und Voraussetzun-
gen zu geben, die er braucht.
1. Die Erfahrung eines Kirchenbezirks, in halbjahr-
lichen Zusammenkiinften die Lektoren zur Weiter-
bildung und zum Erfahrungsaustausch einzuladen,
wird mit Nachdruck empfohlen.

Es sollte iiberlegt werden, ob die Betreuung der

Lektoren nicht in jedem Kirchenbezirk von einem
Pfarrer libernommen werden kénnte.
2. Der Einsatz der Lektoren mufi geplant werden.
Die bisherige Erfahrung zeigt, daB die einen iiber-
fordert, die anderen zu wenig eingesetzt werden.
Lektoren sollten nicht nur als letzte Hilfe im aller-
letzten Augenblick verstanden, sondern fest in die
Dienstpldne einbezogen werden.

Als eine Méglichkeit, hier zu einer gewissen Ord-
nung zu kommen, erscheint ein von den Lektoren
eines Kirchenbezirks gewéhlter Vertrauensmann, der
die Einsdtze im Einvernehmen mit dem Dekan bzw.
mit dem von diesem beauftragten Lektorenmentor
regelt.

3. Die im Lektorengesetz ausgesprochene Bindung
an eine gedruckte Predigt sollte in der Weise ge-
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offnet werden, daB eine Interpretation auf die je-
weilige Situation und das Einbringen von Beispielen
moglich ist.
4. Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten,
zwei Listen aufzustellen. Die erste sollte jedem
Lektor die Literatur angeben, die er besitzen sollte;
die zweite sollte anleiten zum Aufbau von Dekanats-
biichereien, in denen alle erhéltlichen Predigtbdnde
einsehbar und ausleihbar sind.
5. Gerade in Diasporaverhdltnissen wird es immer
wieder als eine Not empfunden, daB an Tagen, wo
ihr Einsatz eine groBe Hilfe wére (z. B. Karfreitag,
BuB- und Bettag) Lektoren nicht eingesetzt werden
konnen, weil ihnen die Verwaltung der Sakramente
bisher versagt ist. Aus diesem Grunde stellt der
HauptausschuB folgenden Antrag:

Die Synode moge beschlieBen:

Angesichts der Not bevollmédchtigt der Evan-

gelische Oberkirchenrat die Bezirkskirchenrite,

begriindeten Antrdgen von Altestenkreisen zu

entsprechen und einzelne Lektoren mit der

Sakramentsverwaltung zu beauftragen.

IV. Kindergottesdienst

Die Situation unserer Kindergottesdienste ist sehr
bedenklich. Vor allem in Stddten hat die Zahl der
Kindergottesdienstbesucher katastrophal abgenom-
men. Eine Aussage hieriiber wird im Bericht ver-
miBt. Dem HauptausschuB scheinen folgende Mdg-
lichkeiten bemerkenswert:

1. Kindergottesdienst parallel zum Hauptgottes-
dienst.
2. Familiengottesdienst.

Dabei verlassen die Kinder die Kirche vor der
Predigt und erhalten im Gemeindesaal ihre Gruppen-
unterweisung.

3. Kleinkindergottesdienst parallel zum Haupt-
gottesdienst fiir Kinder bis einschlieBlich 2. Klasse.
Damit wiirde die altersméBige Spanne des eigent-
lichen Kindergottesdienstes verkiirzt, die metho-
disch kaum zu bewdltigen ist und zu einem Auszug
der 12- und Mehrjdhrigen fiihrt.

4. Mit dem 12. Lebensjahr sollten die Schiiler zum
Besuch des Hauptgottesdienstes angeleitet und an-
gehalten werden.

5. JugendgemidBe Gottesdienste im Wechsel mit
den iiblichen Hauptgottesdiensten erhalten den ge-
meinsamen Gottesdienst der Gemeinde und ermaog-
lichen das Zusammenwachsen ihrer verschiedenen
Gruppen. Deshalb gab man ihnen den Vorzug vor
der Einfithrung eines besonderen Gottesdienstes fiir
die 12- bis 17jdhrigen, fiir die dann der Ubergang
zum Hauptgottesdienst wahrscheinlich noch schwie-
riger wadre,

III, 8b

Prasident Dr. Angelberger: Danke schén! Zum
nichsten Abschnitt berichtet uns Konsynodaler Bau-
mann.

Berichterstatter Synodaler Baumann: Herr Prasi-
dent! Liebe Konsynodale! In Anwesenheit des Sach-
referenten, Herrn Oberkirchenrat Hammann, be-
schaftigte sich der HauptausschuB mit dem Ab-

schnitt D des Hauptberichts: ,Theologischer Nach-
wuchs und Vikare", Er stellte dankbar fest, daB hier
eine klare Bestandsaufnahme vorliegt und daB dar-
iiber hinaus mancherlei Richtung in die Zukunft
gewiesen wird.

Bei der Fiille des Stoffes muBte sich der Haupt-
ausschuB darauf beschrianken, nur das aufzugreifen,
was ihm besonders wichtig erscheint.

Zu Punkt I, Seite 27 vom Hauptbericht:

Die Analyse der Situation an den Universitaten

und des theologischen Nachwuchses zeigt sowohl
dunkle wie helle Aspekte.
1. Zuden dunklen Aspekten gehoren etwa folgende
Tatsachen: Es gibt eine Richtung in der Theologie,
die behauptet, sie habe es nur mit zwischenmensch-
lichen Beziehungen zu tun und die Basis zu liefern
fiir die Gesellschaft der Zukunft. Daraufhin kann es
nicht verwundern, wenn in der Zeitschrift ,Radius”
der SDS seine Anhdnger dazu auffordert: ,Studiert
Theologie, unterwandert so die Kirche und funktio-
niert sie um in ein Instrument unserer Gesellschafts-
revolution!”

So kann es heute geschehen, daB junge Menschen
Theologie studieren, die das sozusagen ,illegitim"
tun, d. h. nicht, weil sie glauben, sondern weil sie
in der Kirche das beste Betatigungsfeld fiir gesell-
schaftsrevolutiondre Aktionen erblicken.

Der Hauptausschufl fragte sich, ob dem nicht z. T.

dadurch zu begegnen wire, dal — wie bei fast allen
Naturwissenschaften — Vorexamina abgelegt werden
sollten, so daB solchen Studenten das eigentliche
Anliegen des Theologiestudiums deutlicher vor
Augen gestellt wiirde, Auf alle Fille gilt es, im
sog. ,Bibelkundlichen Colloquium” eine fundierte
Bibelkenntnis zu verlangen. Dadurch kénnte schon
eine gewisse Sichtung erfolgen.
2. Bedenklich erscheint es dem Hauptausschufl auch,
daB durch die Ausweitung der Forschung auf allen
Gebieten die Einheit der Theologie fiir den Studie-
renden fast nicht mehr erkennbar ist, und daB sie
entweder Gelehrte heranzieht, fiir die kaum noch
eine Verbindung zwischen ihrer Wissenschaft und
der Verkiindigung des Evangeliums besteht, oder
aber solche, die in das krasse Gegenteil verfallen
und nur noch auf Aktionen schwdoren.

Von daher gesehen widre — ganz abgesehen von
etwa parallel laufenden Hochschul- oder Gesell-
schaftsreformen — baldigst eine grundlegende Re-
form des Theologiestudiums auf Ebene der EKU
anzustreben. Dabei sollte entsprechend der neuen
Priifungsordnung zwischen dem Nachweis eines be-
stimmten Grundwissens und dem Nachweis metho-
dischen Kénnens unterschieden werden. Auch diirfte
die Beziehung zum spiteren praktischen Dienst des
Pfarrers nirgends fehlen. Einzubeziehen wire auch
ein Uberblick iiber die Grundprobleme der Psycho-
logie, Psychotherapie und Soziologie.

3. Zu den erfreulichen und zum Teil verheiBungs-
vollen Aspekten gehort einiges, was — abgesehen
von dem, was im zweit- und drittletzten Absatz von
I vermerkt ist — Herr Oberkirchenrat Hammann
berichten konnte:

a) DaB, in Heidelberg jedenfalls, unter den Theo-
logiestudenten ein zunehmendes Verlangen nach
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seelsorgerlichem Gesprdch zu beobachten sei, daB
b) die sog. ,Einkehrtage”, die Professor Seitz fiir
Studenten hélt, sehr begehrt seien. Von dem hohen
Wert solcher Tagungen konnte sich der Bericht-
erstatter in diesem Friihjahr selbst iiberzeugen, daB
c) ein ,guter Draht" bestehe zwischen Oberkirchen-
rat und der Theologischen Fakultét, und daB schlieB-
lich

d) die badischen Pfarrer, die ein Kontaktstudium
absolviert haben, libereinstimmend feststellen konn-
ten, daB — wenigstens in Heidelberg — vieles, was
in Vorlesungen und Seminaren behandelt werde,
auf das spdtere praktische Amt ausgerichtet sei.

IL
1. Zu Punkt II:

Bei Punkt II, Absatz 1, machte sich auch der Haupt-
ausschuf Gedanken dariiber, wie wohl am besten
die Liicke zu schlieBen wire, die ab Mitte der 70er
Jahre im Pfarrerbestand unserer Landeskirche auf-
treten wird.

Der HauptausschuB nahm dabei dankbar zur
Kenntnis, daB die 1967 herausgekommene Infor-
mationsbroschiire von Pfarrer Baschang ein tiber-
raschend gutes Echo gefunden habe, nicht weniger
auch sein Reisedienst. Ebenso die Freizeit fiir Abi-
turienten, bei denen fiir das Theologiestudium ge-
worben wird. — Der HauptausschuB schldgt vor, daB
die Dekanate und Pfarramter periodisch an diese
Broschiire erinnert und zu ihrer Verbreitung unter
Oberschiilern angehalten werden, und daB Dekane
und Pfarrer moglichst personlich mit Unter- und
Oberprimanern Verbindung aufnehmen, die fiir das
Theologiestudium in Frage kommen. Uberhaupt
miiBite es Herzenssache jedes lebendigen Gliedes der
Kirche sein, immer neu sich nach jungen Menschen
umzusehen, die schon vor Beginn ihres Studiums
einen guten geistlichen Fundus haben, und die des-
wegen am ehesten ohne Schaden durch das Sperr-
feuer der Anfechtungen wéhrend des Studiums
kommen koénnten. SchlieBlich widre es zu erwégen,
ob nicht etwa auch die evangelische Kirche ein Pla-
kat innen an den Kirchentiiren anbringen konnte,
dhnlich dem, das in katholischen Kirchen zu sehen
ist: Es zeigt einen nachdenklichen jungen Mann und
stellt die Frage: ,Willst Du nicht Priester werden?”

2. Bei Punkt II, Absatz 2, in dem es um die sprach-
lichen Voraussetzungen fiir das Theologiestudium
geht, bedauert der HauptausschuB zwar, daB nur
noch das Kleine Latinum gefordert wird. Damit kann
man weder Augustin, noch Luther oder Calvin im
Urtext lesen. Man braucht nun einmal Gruben-
lampen, um in die Tiefen eines Schachtes einzu-
dringen. Und das sind die alten Sprachen fiir die
Theologen. Aber der HauptausschuB sieht die Not-
wendigkeit ein, auf das GroBe Latinum zu ver-
zichten.

Ganz positiv bewertet er die Ferienkurse fiir He-
brdisch, die Pfarrer Katz schon seit einigen Jahren
in Weil a. Rh. hélt. Die Synode schuldet ihm dafiir
besonderen Dank! (Beifalll) Diese Kurse und auch
die Sprachenkonvikte in Frankfurt und Stuttgart tun
einen hervorragenden Dienst, um die Zeit fiir das
Sprachenstudium zu verkiirzen.

3. Zu Punkt II, Absatz 6: Die Bemiihungen um die
Lebendigmachung des sog. ,Badischen Konvents"”
werden begriift und besonders Themen wie ,Seel-
sorge und Therapie” erscheinen dem Hauptausschuf
auBerordentlich wertvoll.

4. Bei Punkt II, Absatz 7, kann der HauptausschuB
nur zustimmen, wenn Herr Oberkirchenrat Ham-
mann berichtet, daB beim Wedhsel eines Studenten
von einer Landeskirche zur andern von dort ge-
wdhrte Stipendien nicht zuriickverlangt werden, ja,
daB ein Student, der sein Theologiestudium aufgibt,
ein dafiir empfangenes Stipendium der Landeskirche
nicht unbedingt zuriickzahlen miisse. Er kénne ja
der Kirche auch in einem anderen Beruf gute Dienste
leisten.

5. Zu Punkt II, Absatz 8. Der HauptausschuB be-
flirwortet es durchaus, daB sogen. ,Religionsphilo-
logen” im Religionsunterricht an Hoheren Schulen
eingesetzt werden. Es ist ihm allerdings bekannt ge-
worden, daB gerade unter diesen Religionsphilologen
die heftigsten Kritiker des Religionsunterrichts als
eines kirchlichen Dienstes sich befinden. Diese Kri-
tiker behaupten, Religion sei nur ein Bestandteil
der abendléndischen Kultur und Religionsunterricht
lediglich als Information der Schiiler {iber die ver-
schiedenen Religionen zu verstehen. Es brauche da-
her ein Religionslehrer nicht einmal unbedingt der
gleichen Konfession anzugehoren, wie seine Schiiler.

Es erscheint dem HauptausschuB gewiB in man-
cher Hinsicht verstdndlich, daB ein Teil dieser Reli-
gionsphilologen als an der Grenze zwischen Kirche
und Staat stehend, hinter ihrem Unterricht keinen
kirchlichen Auftrag mehr erblicken, und daf die
ganze Unruhe und Unsicherheit innerhalb der Kirche
ihr Gesicht pragt. Trotzdem muB alles versucht wer-
den, um diese Einstellung zu iiberwinden. Am besten
geschieht das dadurch, daB sie mit groBer Liebe und
Geduld in die jeweilige Gemeinde, zu der sie ge-
horen, integriert und zu Diensten herangezogen
werden. Wenn sie es z. B. wiinschen, sollten sie
auch als Prddikanten eingesetzt werden koénnen.

III.

1. Zu Punkt IV, Absatz 2. Das Zdgern vor der
Ubernahme kirchlicher Aufgaben bei manchen Vi-
karen kann nach Meinung des Hauptausschusses ver-
schiedene Griinde haben: Die Anforderungen, die
an Anfdanger gestellt werden, erscheinen manchen
unter ihnen einfach zu hoch. Es hat sich auch herum-
gesprochen, daB nicht jeder Pfarrer ein rechter Men-
tor fiir junge Vikare ist. Es wéare daher wichtig,
immer wieder Pfarrer, denen Vikare zugeteilt wer-
den, in besonderen Zusammenkiinften etwas dar-
iiber zu sagen: ,Wie behandle ich meinen Vikar?*,
so, wie das etwa in Mannheim geschieht. — Diese
Vikare sind eben keine ,Lehrlinge” mehr. Sie haben
eine fertige Ausbildung hinter sich. Es kénnte ihnen
daher u. U. bald schon ein eigener Seelsorgerbezirk
zugewiesen werden, fiir den sie auch alle Kasualien
zu halten hatten.

In manchen Féllen allerdings ist das Zégern einzig
dadurch bedingt, daB der Betreffende kein Verhilt-
nis zur Sache hat, um die es in seinem Dienst geht.
Die Aufnahme eines Zweitstudiums ist dann nichts
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als eine Flucht, und es ware nicht am Platze, zu
einer Flucht z. B. in die Soziologie womdglich durch
ein kirchliches Stipendium noch zu verhelfen.

2. Zu Punkt IV, Absatz 4. Was hier iiber die vor-
gesehene neue Pfarrkandidatenordnung ausgefiihrt
wird, fand die einmiitige Zustimmung des Haupt-
ausschusses. Diese Neuregelung trdagt den tatsdch-
lichen Gegebenheiten Rechnung und bedeutet eine
groBartige Verbesserung der Stellung unserer Vi-
kare im Vergleich zu friiher.

3. Der HauptausschuB ist sich dessen bewuBt —
so sprach es am SchluB der Vorsitzende in seinem
Namen gegeniiber Herrn Oberkirchenrat Hammann
aus —, daB er mit seinem Referat eine schwere Ver-
antwortung in der Kirche trage. Hier, in der Heran-
bildung und Weiterbildung des Nachwudhses liegt
weithin die Entscheidung iiber die Zukunft unserer
Kirche. Welch ein MaB3 von Umsicht, Weisheit, Weit-
blidk, Geduld und Taktgefiihl sind erforderlich, um
hier immer wieder das Richtige zu treffenl| Dieser
Dienst bedarf deshalb im besonderen unser aller
Fiirbitte. (Beifalll)

III,8 c

Prisident Dr. Angelberger: Danke schén! — Nun
zum dritten Abschnitt dieser Berichtsgruppe bitte
ich unseren Synodalen D. Erb.

Berichterstatter Synodaler D. Erb: Herr Prdsident!
Herr Bischofl Liebe Konsynodale! Der Hauptaus-
schuB hat den Abschnitt iber Christliche
Unterweisung und Erziehung, Buch-
stabeFSeite 35 des gedruckten Hauptberichts,
in seinen wichtigsten Punkten besprochen. Dabei
wurde durch Ausfiihrungen des zustdndigen Refe-
renten im Oberkirchenrat, Oberkirchenrat Adolph,
der Bericht in vielen Punkten ergdnzt und konkreti-
siert und die iberaus kritische Situation der Reli-
gionspddagogik und im Religionsunterricht an den
offentlichen Schulen niichtern und ungeféarbt auf-
gezeigt. Dariiber soll einiges gesagt werden, und
wer das unternimmt, betritt heiBen Boden. Auf die
Gefahr hin, daB man sich die FiBe verbrennt, muf3
die Synode iiber die Situation unterrichtet werden.

Es besteht heute schlechterdings keine Eindeutig-
keit iber Begriindung und Zielsetzung des Religions-
unterrichts, auch nicht einmal liber die Methodik
und Didaktik. Alles ist im FluB; was fixiert wird,
ist auch schon wieder liberholt. DaB in dieser Situa-
tion die eingefiihrten Religionslehrbiicher unter Be-
schuB geraten, ist begreiflich und sei nur am Rande
vermerkt. Der HauptausschuB wird sich mit dieser
Angelegenheit in einer Zwischentagung beschéaftigen
miissen.

Ungeklart ist vor allem die Begriindung des Reli-
gionsunterrichts als ordentliches Lehrfach an den
offentlichen Schulen. Die Jugend im christlichen
Glauben zu unterweisen und Méanner und Frauen
heranzubilden, die als Christen Verantwortung in
Kirche, Staat und Gesellschaft libernehmen k6nnten
— hervorragende Vertreter dieser Anschauung im
letzten Jahrhundert war August Vilmar —, das wird
heute als Begriindung nicht mehr akzeptiert. Dafiir,

so wird gesagt, stehe der Kirche die Schule nicht
zur Verfligung; ihre Ziele kénne und diirfe sie nicht
Uber die Schule und iiber das ordentliche Lehrfach
Religionslehre anstreben, sondern miisse sie inner-
halb ihres eigenen Raumes, durch ihre eigenen Ein-
richtungen und Bemihungen (Gottesdienst, Konfir-
mandenunterricht) erstreben. Vom Christentum
konne in der 6ffentlichen Schule und in ihrem Lehr-
fach Religionslehre nur insofern die Rede sein, als
abendléndische Kultur vom christlichen Glauben her
geprdgt sei, und diesen Zusammenhang zu sehen,
zur allgemeinen Bildung gehdre. Um es mit anderen
Worten zu sagen: Religionslehre diirfe nicht zur
Christenl ehre benutzt werden. Diese Argumen-
tation kommt nicht von auBen, etwa von einem
kirchenfeindlichen Staat her, sondern von der Reli-
gionspdadagogik und also von Leuten der Kirche
selber her. Das macht die Lage um so schwieriger.
Es werden hier Strukturdnderungen sichtbar. Der
neue Stand der Religionspddagogik ist herange-
wachsen, daB ein sich in seinem Fach energisch zu
Wort meldet, das ist durchaus legitim. Aber es zeigt
sich eine groB8e Spannung zwischen der Zielsetzung,
wie sie von manchen fithrenden Religionspddagogen
gesehen wird, und der der Kirche. Wird die Synode
ihre Funktion als kirchenleitendes Element weiter-
hin wahrnehmen und von der Méglichkeit Gebrauch
machen konnen, geistliche Impulse zu geben, oder
werden kiinftig die Akzente durch Experten gesetzt?

Nach dem Gesagten ist begreiflich, nahezu ver-
stummt ist die einst so leidenschaftlich gefiihrte
Grundsatzerérterung, ob in der christlichen Unter-
weisung die Verkiindigung und das Zeugnis oder
die Mitteilung und bloBe Information bestimmend
und ausschlaggebend sein sollen; der Streit scheint
— zum mindesten in der Sicht der Religionspdda-
gogik —, zugunsten der bloBen Information ent-
schieden zu sein.

Es gibt Religionslehrer, die sich nicht mehr im
gleichen MaB wie friher als beauftragte Boten ihrer
Kirche in der Schule empfinden. Sie distanzieren
sich trotz ihrer Vokation durch die Kirche von der
Kirche, ihrer Flihrung und Anweisung. Und erschwe-
rend tritt hinzu in unserem Raum die Tatsache, daB
in keinem anderen Bundesland die Kirche in &hn-
licher Weise und in &hnlichem MaB8 EinfluB auf die
Erteilung des Religionsunterrichtes an den o6ffent-
lichen Schulen nehmen kann wie bei uns. Wahrend
wir von der Kirche her meinen, es handle sich um
eine glickliche Losung, gibt es Kreise, die diese
geltende Regelung als riickstdndig und klerikal und
der gesellschaftlichen Situation nicht mehr entspre-
chend bezeichnen.

Hemmend fiir den Nachwuchs an Religionslehrern
wirkt sich zunehmend der wissenschaftliche Lehr-
betrieb und die Facherkombination an den P&adago-
gischen Hochschulen aus. Man muB damit rechnen,
daB, wenn die neue Studien- und Prifungsordnung
sich auswirkt, die Zahl der zum Religionsunterricht
bereiten und fiir den Religionsunterricht ausgebilde-
ten Absolventen der Pddagogischen Hochschulen auf
etwa 10—15 Prozent absinken wird. Es ist heute nicht
abzusehen, ob kiinftig die notwendige Zahl von
Religionslehrern vorhanden sein wird, um den Reli-
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gionsunterricht in dem eingerdumten Mafie durch-
halten zu konnen. Schon jetzt werden weithin von
den gesetzlich eingerdumten drei Wochenstunden
nur zwei gehalten.

Es ist begreiflich, daB fiir den {iiberlasteten Ge-
meindepfarrer in vielen Fallen der Religionsunter-
richt, insbesondere in den Oberklassen der weiter-
fihrenden Schulen, eine Uberforderung darstellt.
Trotzdem: er kann aus der Verantwortung fiir den
Religionsunterricht nicht entlassen werden, 1ind be-
stimmend fiir das Ausmaf des von ihm zu erteilenden
Religionsunterrichts sollte nicht eine Mindestpflicht-
stundenzahl, sondern der Umfang seines pfarramt-
lichen Dienstes, seine Kraft und Gesundheit maB-
gebend sein, wobei ein waches Verantwortungs-
gefiihl vorausgesetzt ist.

Ich benutze aber die Gelegenheit, um eine Bitte
weiterzugeben, die an mich herangetragen wurde:
die Gemeindepfarrer mdchten doch nicht — man ent-
schuldige den Ausdruck — vollig verheizt werden
im Religionsunterricht. Mégen auch da und dort sich
einzelne Pfarrer in ungerechtfertigter Weise auf die
Mindestpflichtstundenzahl berufen, die grofe Mehr-
heit trdgt aus Verantwortung ihr geriittelt Mall an
der Last des Religionsunterrichts neben ihrem Ge-
meindepfarramt mit; ihnen gebiihrt Dank. Entlastung
wére in vielen Féllen der Gemeinden und ihrer
Pfarrer wegen wiinschenswert.

Die Abmeldung von Schiilern vom Religionsunter-
richt bewegt sich, gemessen an der gesellschaftlichen
Kirchlichkeit, in entsprechenden Grenzen. Abmel-
dungen erfolgen in zunehmendem MaBe nicht nur
aus Opposition gegen die Kirche und ihren Unter-
richt, sondern auch von grundsétzlichen theolo-
gischen Gesichtspunkten her. Die Schiiler der oberen
Klassen der weiterfiihrenden Schulen empfinden viel-
fach den Religionsunterricht als den einzigen, noch
freien Raum in ihrer Schule, in dem sie ihre gesell-
schaftskritischen Fragen anbringen und offen be-
sprechen konnen. Das wére in der Sicht dieser Schi-
ler eine positive Bewertung des Religionsunter-
richts. Freilich ist damit auch die Gefahr gegeben,
daB der Religionsunterricht zur Einbruchstelle ge-
sellschaftskritischer Revolutionierung wird. Diese
Streiflichter mdégen zur Beleuchtung der Situation
gentigen.

Wie versucht die Kirche nun, diesen hier nur an-
gedeuteten groBen Schwierigkeiten zu begegnen?

Das Katechetische Amt hat einen neuen Religions-
lehrplan erarbeitet und herausgegeben. Er gilt auch
innerhalb der EKD als beachtlicher Schritt. Gym-
nasialprofessor Ernst Hohn und seine Mitarbeiter
haben hier mit viel FleiB und Miihe eine vorziigliche
Arbeit geleistet, und diese ihre Leistung verdient
um so mehr Anerkennung, als sie auch viel Kritik
erfahren haben, die nicht immer hilfreich, manchmal
aber auch krdnkend gewesen ist. Darum soll dieser
Dank und diese Anerkennung vor der Synode ver-
nehmlich ausgesprochen werden. (Beifall!)

Die Landeskirche bestellt fiir die einzelnen Kir-
chenbezirke Schuldekane, denen die Verantwortung
fir den Religionsunterricht in besonderem Malle
anvertraut ist, und die die Gemeinschaft und die
Zusammenarbeit mit den Religionslehrern ihres

Bezirkes auf allen Stufen und in allen Schulen suchen
sollen. Die Religionspriifung alter Art, die auch schon
keine Priifung mehr war, ist abgeschafft; Schul-
besuche treten an ihre Stelle. Alles, was nach geist-
licher Schulaufsicht aussehen konnte, ist peinlich
vermieden. Natiirlich kann sich nicht alles von heute
auf morgen &ndern; mit menschlichen Ungeschick-
lichkeiten und Unzuldnglichkeiten mufl man weiter-
hin rechnen. Aber man mufl auch Geduld miteinander
und Vertrauen zueinander haben.

Das Katechetische Amt hat damit begonnen, Unter-
richtshilfen herauszugeben unter dem Titel ,Aus
der Praxis fiir die Praxis”. Diese Arbeit soll aus-
gebaut werden. Es bestehen aulerdem Pldne fiir den
Ausbau des Katechetischen Amtes, damit es den
Religionslehrern aller Schularten noch besser dienen
kann., Und hier folgt die Empfehlung des Hauptaus-
schusses an die Synode:

Der HauptausschuB richtet iber die Synode die
dringende Bitte an den Evangelischen ‘Ober-
kirchenrat, die personellen und materiellen
Voraussetzungen fiir ein Katechetisches Amt zu
schaffen, das der Vielfalt der Aufgaben und
ihrer Dringlichkeit gerecht werden kann.

Mit Dank und Freude hat der HauptausschuB da-
von Kenntnis genommen, daB, was schon im ge-
druckten Bericht steht und durch die Ausfiihrungen
des Referenten erhértet wurde, die Zusammenarbeit
mit den Oberschuldmtern unseres Landes und dem
Kultusministerium von Baden-Wiirttemberg in einem
guten gegenseitigen Vertrauen und in einem zu
respektierenden Willen zu gegenseitiger Hilfe-
leistung in der Wahrnehmung der gesamten Ver-
antwortung fiir den Religionsunterricht getragen
wird. Erfreut ist der Hauptausschufl auch dariiber,
daf der Referent fiir christliche Unterweisung und
Erziehung von guter Zusammenarbeit mit der ent-
sprechenden Stelle beim Erzbischéflichen Ordinariat
in Freiburg berichten konnte.

DaB Oberkirchenrat Adolph bei der bedngstigen-
den Fiille der Probleme und Schwierigkeiten, die sich
in seinem Arbeitsgebiet hdufen und vielfach tber-
schneiden, dennoch seine Arbeit unverdrossen und,
wie er sagte, mit einer gewissen Freude zu tun ver-
mag, verdient Anerkennung und herzlichen Dank.
(Allgemeiner Beifalll) ‘

Prisident Dr. Angelberger: Danke schén! Ich er-
offne die Aussprache. Herr Oberkirchenrat Adolph.

Oberkirchenrat Adolph: Ich méchte zu dem Bericht
8 B, zu der Situation der Religionsphilologen etwas
sagen, weil ich meine, daB die vorgetragene Cha-
rakterisierung der Religionsphilologen einfach zu
pauschal gewesen ist. Man kann und darf nicht von
Einzelerscheinungen her so verallgemeinernd reden,
weil es fatsdchlich innerhalb der Zahl der Religions-
philologen, die bei uns im Lande ohnehin noch nicht
sehr grofl ist — es gibt ja diese Moglichkeit bei uns
erst seit der Zeit nach dem Kriege —, eine ganze
Anzahl auBerordentlich positiv zu bewertender Mit-
arbeiter gibt. Im iibrigen muB man sehen, daB die
Situation der Religionsphilologen im Blick auf die
Religionspddagogik und theologischen Fragen sict
von der Situation unserer jungen Amtsbriider und
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Vikare, insbesondere wenn sie im Religionsunter-
richt eingesetzt sind, grundsdtzlich nicht unter-
scheidet.

Ich meine, im Blick auf die Religionsphilologen
wdre es wichtig, daB wir seitens unserer Gemeinden
— das scheint mir die einzige gute Moglichkeit zu
sein — alles versuchen sollten, Kontakt mit ihnen
zu bekommen und sie zu irgendwelcher Mitarbeit
in der Gemeinde zu gewinnen. Ich weiB, daB das in
einzelnen Féllen schon so geschieht. ¥

Man muB bedenken, daB fiir das Fach Religions-
lehre oder fiir das Fach Theologie die Religions-
philologen viel mehr in der Gefahr einer Isolierung
und Isoliertheif stehen, als etwa unsere jungen Vi-
kare, die ja in dem Gesamtauftrag der Kirche viel
mehr stehen als die Religionsphilologen.

Ich mochte bitten, nicht allzu pauschal iiber diese
Situation zu reden, und vor allen Dingen von der
Kirche, von den Gemeinden aus zu versuchen, Ver-
bindung zu bekommen zur Mitarbeit und zur Ein-
gliederung gerade dieser Potenzen, die in unserer
Kirche auch vorhanden sind.

Synodaler Schoener: Zu dem Bericht von Syno-
dalem Wolfgang Schneider eine kleine Korrektur,
und zwar da, wo es heiBt ,Predigtbdnde fiir die
Dekanatsbibliothek”. Da miBSte wohl das Wértlein
salle” gestrichen werden, denn das ist ja technisch
und finanziell gar nicht zu verkraften,

Synodaler Leser: Ich mdchte etwas zu dem ersten
Bericht sagen. Da wurde zitiert, da man Aussagen
iber den Kindergottesdienstbesuch vermiBt. Ich
wiirde diesen Satz gern allgemeiner verstanden ha-
ben. Es ist erstaunlich, daB in dem ganzen Bericht
des Evangelischen Oberkirchenrats von der Not des
Gottesdienstes nicht gesprochen wird. Wir miiten
vielleicht sogar von der Krise unseres Gottesdien-
stes heute reden. In einer Kirche des Wortes ist das
ein Alarmzeichen.

Nun ist ganz bestimmt nichts mit einem verbalen
Protest getan, auch Pauschalurteile werden nicht
weiterhelfen. Darum moéchte ich anregen, ob nicht
auf irgend einer der ndchsten Tagungen iiber dieses
Problem ,Krise unseres Gottesdienstes in unserer
Landeskirche” nachgedacht werden kénnte. Zweitens
wiirde ich den Evangelischen Oberkirchenrat gerne
bitten, doch genaue Untersuchungen anstellen zu
lassen, an was das liegt. Es gibt verschiedene Griin-
de, und es ware hilfreich, wenn man' einmal wiiite,
welche Griinde zum Riickgang im Gottesdienstbesuch
fihren. Esist also wirklich wichtig,daB wir die Frage
des Gottesdienstbesuches und seines Riickgangs
mehr bedenken, als das eben in diesem Bericht ge-
schehen komnnte.

Synodaler Dr. Miiller: Ich mdochte eine kurze Be-
merkung nur zu einem Nebensatz in dem Bericht
von Synodalem Baumann machen. Da *dort der ,Ra-
dius” zitiert' wurde — fiir die Synodalen, die es nicht
wissen —, es ist die Zeitschrift der evangelischen
Akademikerschaft in Deutschland. Ich mé&chte der
Vollsténdigkeit halber sagen, das dort angefiihrte
Zitat steht in einem Kontrovers-Artikel, also nicht
unwidersprochen im ,Radius”.

Synodaler Gorenflos: Spielt die Reihenfolge eine
Rolle oder kann man beliebig einsetzen?

10

&

Ich habe eine Frage zu den Schuldekanen. So viel
mir bekannt ist, ist den Schuldekanen als Aufgaben-
bereich die Realschule, die Volksschule, die Sonder-
schule und die Berufsschulen zugewiesen; ausge-
nommen von ihrem Dienstbereich ist bis jetzt, so
viel mir bekannt ist, das Gymnasium. Trifft das nicht
zu? Darf ich kurz zu Ende fiihren. Fir den Bereich
der Berufsschulen stehen ja zugleich aber auch die
Studienprofessoren, d. h. die Fachberater zur Ver-
figung, so daB also ein Religionslehrer an einer
Berufsschule mit unverkiirztem Deputat, sei er voll-
theologisch oder seminaristisch vorgebildet, von
einem Fachberater mit leicht verkiirztem Deputat
und einem Schuldekan mit stark verkiirztem Deputat
betreut wird. Die Religionslehrer an den Berufs-
schulen sind demnach im Augenblick nach unserer
Konstruktion die bestbeaufsichtigten und bestbetreu-
ten Leute in der Badischen Landeskirche. Wie ist
das gedacht? Das wére meine eine Frage.

Eine andere Frage habe ich noch zum Katechis-
mus. Es ist Thnen bestimmt bekannt geworden, daB
die Erzdidzese Freiburg in jliingster Zeit einen neuen
Katechismus herausgebracht hat, der sich zun&chst
dadurch auszeichnet, daB er ein ausgezeichnetes
Arbeitsbuch ist, daB er nach didaktischen und metho-
dischen Grundsdtzen gestaltet ist, wie sie unserer
Zeit entsprechen und dessen theologische Begriff-
lichkeit in einer auBerordentlich geschickten Weise
der nachkonziliaren Situation angepaBt ist. Wir
haben in Baden bewuBt auf die Ausgestaltung eines
Katechismus zunédchst verzichtet. Wir haben diese
Frage storniert im Augenblick, weil eben unsere
Situation so uniibersichtlich ist. Statt dessen ist bei
uns herausgekommen und kommt laufend heraus
+Arbeitsmaterial fiir die Hand der Lehrer”, eine aus-
gezeichnete Sache. Ich bin aber doch der Meinung,
daB wir auf die Dauer auf eine dhnliche Sache, wie
sie eben nun einmal ein Katechismus in moderner
Form ist, nicht verzichten koénnen. Wir brauchen
auch ein solches Arbeitsbuch fiir Schiiler.

Oberkirchenrat Adolph: Zur Frage der Schul-
dekane. Der Dienst der Schuldekane erstreckt sich
grundsédtzlich auf alle Schularten. Alles, was mit
Schulé zusammenhdngt, wird dem Dekan durch die
Errichtung der Schuldekanate abgenommen, als
Hilfe.

Worin sich die Hohere Schule und die Berufs-
schulen von Grundschule, Hauptschule, Realschule
und Sonderschule unterscheidet, sind lediglich die
Schulbesuche. Diese Schulbesuche, von denen wir
vorhin hoérten, daB sie Nachfolge der Religions-
prifungen geworden sind, geschehen an den beruf-
lichen Schulen und an den Hoéheren Schulen durch
direkte Beauftragung durch den Oberkirchenrat oder
durch Mitglieder des Oberkirchenrats selbst. Aber
was das schulorganisatorische betrifft, gehéren auch
die beruflichen Schulen und die Hoéheren Schulen
in den Zustdndigkeitsbereich der Schuldekane.

Die Herren Fachberater an den Hoheren Schulen
oder an den beruflichen Schulen, also Gymnasial-
professoren und Studienprofessoren, brauchen keine
Angst zu haben, daB sie irgendwie arbeitslos wer-
den, denn die Fachberater sind ja Einrichtungen des
Staates. Dies sind bei uns im ganzen Land — wir
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haben eine Fachberaterstelle im beruflichen Schul-
wesen in Freiburg und eine in Heidelberg — zwei;
Gymnasialprofessoren fiir den Bereich der Héheren
Schulen haben wir einen in Nordbaden, einen in
Mittelbaden, zwei in Siidbaden. Sie sind Fachberater
fiir den Staat fiir die im Staatsdienst stehenden Reli-
gionslehrer als Studienrdte oder Oberstudienrite.

Die Kirche ist weder berechtigt noch in der Lage,
Fachberaterauftriage zu erteilen; sie bekommen ihre
Auftrage jeweils vom Oberschulamt.

DaB wir in unserem Lande die personlichen Kon-
takte zwischen den Fachberatern und meinem Refe-
rat oder dem Katechetischen Amt in einer so engen
Weise haben, ist eine Besonderheit, die darin ihren
Grund hat, daB diese staatlichen Religionslehrer ja
alle vorher Pfarrer in der Landeskirche waren und
Pfarrer der Landeskirche bleiben.

Was sich auf dem Gebiet der Fachberatung inner-
halb des staatlichen Bereiches tut, ist Angelegenheit
des Staates. Darum sind wir auch weder berechtigt
noch in der Lage, fiir einen staatlichen Religions-
lehrer eine DeputatsermidBigung zu erwirken. Aus
diesem Grund konnen unsere Schuldekane, ja miis-
sen unsere Schuldekane Pfarrer der Landeskirche
und koénnen nicht Staatsbeamte sein. AuBerdem
sollte man nicht sagen, schon um nicht falsche Res-
sentiments zu wedken, ,der Religionslehrer an der
Berufsschule ist der bestbeaufsichtigte Mann“. Das
stimmt weder im Blick auf die Vergangenheit, denn
da wurden ja kaum Schulbesuche an den beruflichen
Schulen durchgefiihrt, noch stimmt es fiir die jetzige
oder gar fiir die geplante Situation. Wir sollten auch
nicht durch solche Ausdriicke wie der ,bestbeauf-
sichtigte Mann" unsere sehr tiichtigen und guten
Religionslehrer an den Berufsschulen — ich meine
insbesondere die seminaristisch gebildeten —, ir-
gendwie zu einer falschen Reaktion bringen. Es geht
sowieso bei all diesen Funktionen bei uns nicht um
Beaufsichtigung, sondern — das steht eindeutig in
der Verordnung des Landeskirchenrats und in der
Dienstanweisung der Schuldekane — es geht um
Hilfe fiir den Religionsunterricht. Wo ein Schuldekan
sich als Beaufsichtigter fiihlt, fangt er dieses Ge-
schéaft am besten gar nicht an. Er soll nicht Beauf-
sichtigender sein, sondern er soll Hilfe fiir den Reli-
gionslehrer sein. Das ist das, was def Lehrer braucht
— und nicht Aufsicht.

Zur Frage des Katechismus kann ich nur verwei-
sen auf das, was — ich glaube vor zwei Jahren —
hier in der Synode beschlossen wurde, als die Kate-
chismuskommission ihr Bemiihen eingestellt hat
und ihren Auftrag zuriickgegeben hat. Dort ist zu
lesen, welche Schwierigkeiten im Raum unserer
Kirche im Unterschied zur katholischen Kirche in
dieser Frage bestehen. Im iibrigen ist in dem neuen
Lehrplan, von dem die Rede war, versucht, den
Katechismus mit einzubauen. Es werden auch im
Blick auf den Katechismus Unterrichtshilfen kom-
men, die eben nicht mehr in der deduktiven, sondern
in einer induktiven Weise den Katechismusstoff be-
handeln und so in die ganze thematische Konstruk-
tion unseres Religionslehrplans einbauen, der ja
auch nicht ein Lehrplan, sondern eben ein Arbeits-
plan zur Hilfe fiir den Religionsunterricht sein

mochte in dem Sinne, wie das von dem Konsynoda-
len Erb dargestellt wurde.

Synodaler Eichfeld: Ich sehe in der Funktion des
Schuldekans noch eine weitere Aufgabe. Es wurde
vorhin vom Herrn Synodalen Erb gesagt, daB die
Anzahl der Lehrer, die bereit sind, Religionsunter-
richt zu geben, in den néchsten Jahren herabsinken
wird. Es konnte eine dankenswerte Aufgabe des
Schuldekans sein, alle diejenigen Lehrer, die dann
willens sind, spéter im Laufe des Schuldienstes die
Berechtigung zur Erteilung des Religionsunterrichts
nachtrdglich zu erlangen, zuzuriisten und in diese
Aufgabe einzufiihren.

Es wiren also zwei Aufgaben des Schuldekans:
einmal die Weiterbildung der Religionslehrer und
zweitens eine Neuzuriistung, Diese zweite Aufgabe
wird je langer je mehr um so wichtiger sein,

Synodaler Trendelenburg: Mir hat der Ton des
zweiten Berichtes von Herrn Pfarrer Baumann nicht
recht gefallen wollen. Es ist doch einfach so, wenn
der SDS Theologie studieren will, kann ich Ihnen
versichern, daB die mit Leichtigkeit so viel Bibel
lernen, daB sie zu diesem Studium zugelassen wer-
den. So kann man doch die Probleme unserer Jugend
nicht abhandeln.

Ich wiirde so sagen: Wir wollen uns doch be-
miithen, die Begriffswelt derjenigen, die unsere
eigenen Kinder sind, einigermaBen verstehen zu
lernen und das Dialogische zwischen unserer und
ihrer Begriffswelt uns erhalten. Es ist unmdglich,
unsere Jugend in diese Messer hineinlaufen zu
lassen.

Synodaler Nélte: Ich mochte noch einen Vor-
schlag machen, um eine weitere Hilfe fiir den Reli-
gionsunterricht zu erhalten. Wir hatten zu Beginn
von Herrn Oberkirchenrat Kiithlewein gehort, daB
die Neuauflage des Gesangbuches bereits in Druck
gegeben wurde, so daB also nicht mehr mit einem
Anhang neuer Lied- und Gebetstexte liber Jahre
hinaus zu rechnen ist. Wir brauchen aber dringend
nicht nur in der Schule entsprechend dem neuen
Lehrplan, sondern auch in der Jugendarbeit und
letztlich in jeder Familie neben den iiberlieferten
Texten Lieder und Gebete in der Sprache von heute.

Daher sollten in einem Beiheft in der Art, wie es
auf Kirchentagen herausgegeben wird, neue Lieder
und Gebete erscheinen. Das miiBte so bald wie mog-
lich geschehen, um etwa das im Lehrplanentwurf an-
gebotene Liedgut verbreiten zu kénnen. Dann wiir-
den auch die von der Liturgischen Kommission er-
arbeiteten neuen Gebetstexte demnéchst erscheinen
konnen, und nicht erst in einer iiberndchsten Auf-
lage des Gesangbuches. Im iibrigen wiirden sich die
Besitzer von Gesangbiichern bisheriger Auflagen
keine neuen Biicher wegen des zu erwartenden An-
hanges anschaffen. Somit bleibt nur die Lésung durch
ein Beiheft, das ruhig den Charakter des Vorldu-
figen haben kann. Damit wdre vielen Religions-
lehrern sehr geholfen, indem sie sich auch im Lied
und Gebet den Fragen und Noéten von heute offen
halten. .

Prisident Dr. Angelberger: Herr Oberkirchenrat
Kiihlewein, ehe ich Thnen das Wort erteile, méchte
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ich Herren Gorenflos noch bitten, der auch zu diesem
Punkt noch etwas sagen méchte.

Synodaler Gorenflos: Ja, so wie ich es heute mor-
gen vorhatte, méchte ich es jetzt nicht mehr tun,
dazu ist die Zeit zu spit jetzt. Aber ich méchte das,
was Herr Nolte gesagt hat, unterstiitzen. Soviel mir
bekannt ist, sind ja in dem neuen Lehrplanentwurf
auch neue Lieder verarbeitet, neues Liedgut ist dort
aufgefiihrt, und die Lehrer stehen vor der Schwierig-
keit, das irgendwie diktieren zu miissen oder es
sonst in irgendeiner Form unters Volk bringen zu
miissen. Es wére gut, wenn man wenigstens diese
Lieder, die dort notiert und angegeben sind, in die-
ser Form einer losen Blattsammlung haben kénnte.

Wenn ich noch einen Satz dazu sagen darf zu dem,
was ich heute morgen zweimal unterdriicken mubBte
und auch im Gehorsam unterdriickt habe: Es ist auch
ein Problem der Schule, deshalb kann es in diesem
Rahmen einmal gesagt werden, daB die Sprach-
gestalt unseres Gesangbuches sowohl, was den
Stammteil, den Anhang, als auch den Gebetsanhang
anbelangt, veraltet ist und im Unterricht schwer ver-
wendbar ist, wobei also jetzt micht pauschal etwas
gesagt ist. Wir wissen selbstverstdndlich, daB ein
groBer Prozentsatz der Lieder, die im Gesangbuch
stehen, einen fast iiberzeitlichen Wert hat und auch
heute noch in keiner Weise veraltet und abgegriffen
sind. Es gibt aber so viele problematische, der
Sprachform nach veraltete Dinge, daB man den Reli-
gionslehrer wirklich da einmal entlasten sollte, und
nicht nur den Religionslehrer, sondern auch unsere
Gemeinden. Es wird nun die 19. Auflage unseres
Gesangbuches irgendwann einmal kommen. Sicher
dauert es lange, vielleicht haben unsere Kinder dann
schon wieder Enkel, und bis dahin steht als ein
sprachliches Detrefakt unser geliebtes Gesangbuch
hier im Raum, das manchmal an manchen Stellen
eher in ein Museum fiir Sprachgeschichte gehort als
in die Hand einer lebendigen Gemeinde.

Und mein Anliegen war es — das mdochte ich viel-
leicht bei dieser Gelegenheit noch einmal sagen —:
die 18. Auflage ist durch die Unféhigkeit zu trauern
ja nun — ich habe sie noch nicht ganz gelernt, ich
bin etwas traurig, daB man in der Sache Gebet es
nicht doch gewagt hat etwas Neues zu schaffen, wo-
bei ich nicht unbedingt das uns Vorgelegte meine.
Aber ich glaube, wir miissen es auch von der Synode
her einfach in Erinnerung behalten und anpacken,
daB wir an dieser Sache in der Zukunft arbeiten, daB
wir diese Arbeit auch tun zum Guten, vor allem auch
fiir unseren Religionsunterricht. (Beifalll)

Oberkirchenrat Kiihlewein: Es wédren zwei Dinge
noch dazu zu sagen:

Erstens einmal, unser Gesangbuch, wie wir es
haben, verdient es eigentlich nicht, daB es so stark
kritisiert wird. Wer die Zeit noch miterlebt hat, als
wir mit dem alten Gesangbuch uns qudlen mubBten,
der weil auch heute noch zu schitzen, was wir an
dem neuen Gesangbuch haben. (Beifalll) Selbstver-
standlich sind Dinge da, die immer wieder einer
Erneuerung bediirfen. Aber wir sind ja dran.

Und nun zu den beiden konkreten Fillen: Erstens
einmal Anhang mit neuen Liedern. Ich habe heute
vormittag mit Bruder Gorenflos erfreulicherweise

mich dahin geeinigt, daB wir all die Bestrebungen,
die da sind — es sind deren mindestens fiinf oder
sechs —, nun zusammenfassen wollen. Sie haben in
der letzten Synodaltagung beschlossen, daB eine
Kommission gebildet wird, die ja auch gebildet
worden ist, die nun dauernd an der Arbeit des Ge-
sangbuches bleiben soll. Sie wird dauernd daran
bleiben. Wichtig aber ist, daB nun die vielen Stré-
mungen und Bestrebungen, die in der Landeskirche
schon bestehen, in dieser Kommission zusammen-
gefaBt werden, damit nicht doppelt und dreifach Ar-
beit parallel getan wird, sondern damit wirklich
nun eine sinnvolle Zusammenarbeit stattfindet und
ein gutes Ringheft erscheint. Nur aber, liebe Syn-
odalen, bitte denken Sie daran — und das méchte
ich auch auf die Anfrage antworten —, so leicht ist
das nicht, wie es scheint. Denn wenn Sie zehn Theo-
logen zusammensetzen, dann haben Sie zehn ver-
schiedene Meinungen; wenn Sie zehn Kirchen-
musiker zusammensetzen, dann haben sie zwanzig
verschiedene Meinungen, iiber das, was recht und
gut ist (Heiterkeit!) und was bleibend ist. Das ist so
schwierig, daB wir grofe Miihe darauf verwenden
werden miissen, bis wir zu einem auch nur halb-
wegs anerkannten Anhang kommen. Darum Ring-
heft, damit man nach einem Jahr die Hélfte wieder
rauswerfen und eine andere, vielleicht bessere Hilfte
hineintun kann.

Zum Punkt 2, was die Gebete angeht, wiirde ich
sagen, der Gedanke eines Neuentwurfs ist nicht end-
giiltig begraben, sondern der BeschluB der Synode
von damals, daB sie, die alten Gebete, ersetzt wer-
den sollen, bleibt ja. Nur wir konnten uns eben nicht
dazu bereitfinden, die bestehenden Vorschldge zu
iibernehmen, sondern wir suchen andere. Bis die
19, Auflage erscheinen wird, werden wir andere Ge-
bete in dem Gebetsanhang haben.

Synodaler Trendelenburg: Ich muB noch eine ganz
kleine Frage stellen, und ich glaube, darum gehts
uns auch: inwieweit sind die Religionslehrer auf
dieses Gesangbuch ordiniert oder kénnen sie da
nebenbei noch etwas anderes machen. Es kommt uns
doch hauptsdchlich darauf an, daB die Lebendigkeit
kirchlichen Wirkens und Singens nicht iiber das Ge-
sangbuch vollkommen verloren geht.

Synodaler Rave: Ich méchte noch einmal zu der
Frage der Gottesdienste in neuer Gestalt kommen;
denn der letzte Satz in diesem Berichtsteil Seite 14
des Hauptberichtes lautet ja: ,Die Landessynode,
die 1958 verbindliche Formen fiir den Hauptgottes-
dienst vorgeschrieben hat, hdtte zu gegebener Zeit
dariiber zu befinden, ob neben den bisher vorge-
sehenen Formen (einschlieBlich ,Gesamtgottes-
dienst”) auch die Ordnung des ,Predigtgottesdien-
stes” im sonntdglichen Hauptgottesdienst Verwen-
dung finden kann.” Es besteht ein RunderlaB des
Oberkirchenrates an die Pfarramter, daB das ge-
legentlich geschehen diirfe. Diese ,gegebene Zeit"
schien in den Beratungen des Hauptausschusses, der
dariiber verhandelt hat, eigentlich die Behandlung
dieses Hauptberichts nun zu sein. Und ich mdchte
bitten, daB sich die Synode das, was der Ober-
kirchenrat bisher in dieser Hinsicht getan hat, zu
eigen macht und auch ihrerseits feststellt, daB die
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Gemeinden ab und zu einmal den Hauptgottesdienst'

bei gegebenem AnlaB nach der Ordnung des Predigt-
gottesdienstes halten diirfen.

Oberkirchenrat Kiihlewein: Es sind nun zwei An-
fragen da, die ich beantworten méchte. Selbstver-
stindlich bestehen neben den Liedern im Gesang-
buch Lieder, die eigentlich heute schon fast gar zum
Allgemeingut der Jugend oder auch der Erwach-
senengemeinde geworden sind. Es wiirde nichts im
Wege stehen, daB diese Lieder in der Schule und
auch etwa im Konfirmandenunterricht gesungen und
gelernt werden. Aber um diesen Zustand irgendwie
zu regeln, sind wir ja dran, dieses Ringheft zu schaf-
fen. Ich kénnte mir denken, daB es in einem halben
Jahr auf dem Tisch des Hauses liegt.

Was die Gottesdienstformen angeht, Bruder Rave,
ja, mehr kann man ja nicht machen, als daB wir in
jenem ErlaB, auf den Sie sich beziehen, ausgespro-
chen haben, daB diese Méglichkeit besteht und daB
diese Gottesdienste in neuer Gestalt auch in die
Form des sogenannten Predigtgottesdienstes ein-
geprdgt werden konnen. Ob es eines Beschlusses der
Synode zu diesem Punkt bedarf, kann ich nicht be-
urteilen.

Prédsident Dr. Angelberger: Ich glaube nicht.

Oberkirchenrat Kiihlewein: Ich wiirde sagen nein.

Oberkirchenrat Hammann: Pfarrer Baschang, der
ja hier im Plenum in der Diskussion nicht selbst das
Wort nehmen kann, legt Wert auf die Feststellung,
daB die im Bericht von Pfarrer Baumann genannte
Broschiire nicht von ihm allein, sondern von ihm
zusammen mit einer Arbeitsgruppe aus der Arbeits-
gemeinschaft fiir Schiilerinnen- und Schiilerarbeit
unserer Landeskirche erarbeitet wurde.

Prélat Dr. Bornhduser: Vielleicht interessiert es
die Synode, daB der Beauftragte fiir den Priester-
nachwuchs in der katholischen Kirche Deutschlands
diese Schrift als das Beste bezeichnet hat, was er je
auf diesem Gebiet sah. (Beifall!)

Synodaler D. Erb: Ich bin auf der letzten Synode
in den Ausschuffi gewdhlt worden, der neues Liedgut
sammeln und sichten soll. Fiir diese Aufgabe habe
ich groBes Interesse, mdochte aber trotzdem zuriick-
treten, um einem Jiingeren Platz zu machen, der
dem Neuen erlebnisméBig ndher steht,

Synodaler Gorenflos: Es ist inzwischen Herr Her-
brechtsmeier Rektor in Emmendingen geworden, Er
ist aus der Synode und damit auch aus diesem ge-
wihlten Ausschufi ausgeschieden, ebenso Herr De-
kan Leinert, der damals gewdhlt war. Es wéren nur
noch Herr Krebs und ich als die letzten Mohikaner,
die hier noch aktiv sind. Ich wére dankbar, wenn
wir vielleicht jetzt die Gelegenheit benutzen, um
zu ergdnzen. Vorschlagen wiirde ich meinerseits:
Herrn Schulrat Giinther und Herrn Realschullehrer
Nolte.

Préasident Dr. Angelberger ruft auf: Herr Giinther?
(Zuruf: Jal) Herr Nolte? (Zuruf: Jal) Ist die Synode
auch mit einverstanden? — (Allgemeine Zustim-
mung!) Gut, erledigt! — Danke schonl!

Synodaler Giinther: Darf ich Schluf der Debatte
beantragen?

Prasident Dr. Angelberger: Nein, das ist nicht not-
wendig. Wir sind so weit. Wir miissen vor allen

Dingen jetzt ins Gedéchtnis zuriickrufen, daB der
HauptausschuBl durch seinen Berichterstatter Wolf-
gang Schneider einen Antrag gestellt hat, und zwar
dahingehend, die Synode mdge beschlieBen:
Angesichts der Not bevollméachtigt der Evange-
lische Oberkirchenrat die Bezirkskirchenrite,
begriindeten Antrdgen von Altestenkreisen zu
entsprechen und einzelne Lektoren mit der
Sakramentsverwaltung zu beauftragen.

Wiinscht jemand hierzu noch mal das Wort? —
Also besonders zu diesem Antrag?

Synodaler Willi Miiller: Die Frage ist hier in dem
Antrag: ,...und einzelnen Lektoren diese Sakra-
mentsverwaltung zu iibertragen.” Richtet sich das
nach der — wenn ich so sagen darf — Qualitdt oder
richtet sich das nach der jeweiligen Situation? Wenn
es situationsbedingt ist, dann ist es klar.

Priisident Dr. Angelberger: Daher das Wort Not-
fallel

Berichterstatter Synodaler Wolfgang Schneider:
Wir hatten in unserer AusschuBsitzung einige Lek-
toren, die uns davor gewarnt haben, generell un-
seren Lektoren etwas zuzumuten, was sie vielleicht
im Augenblick noch nicht tun wollen. Man miiBite
als Ubergangslésung zundchst einmal vorschlagen,
daB einzelne Altestenkreise einzelne Lektoren be-
auftragen koénnen iiber den Bezirkskirchenrat. Die
kiinftige Entwicklung wird vielleicht dahin gehen,
daB die Lektoren generell mit der Verwaltung der
Sakramente beauftragt werden,

Prédsident Dr. Angelberger: Noch eine Frage?

Oberkirchenrat Kilhlewein: Es wurde vorhin von
dem Synodalen Leser darauf hingewiesen, daB wir
eventuell in einer der nédchsten Tagungen einmal
iiber die Frage des Gottesdienstes sprechen sollten.
Ich mdchte nur wissen, um es richtig vorbereiten zu
konnen, ob das ein Antrag ist an die Synode, der
nun angenommen wird, oder ob das nur eine An-
regung war.

Priasident Dr. Angelberger: Er hat das als eine
Bitte vorgetragen, die allerdings entstanden ist aus
dem Hauptbericht. — Wer ist gegen den Antrag des
Hauptausschusses, den der Synodale Wolfgang
Schneider hier verlesen hat? — Wer enthilt sich? —
2 Enthaltungen.

Nun kédme als letztes zu diesem Punkt der Tages-
ordnung die Bitte unseres Synodalen Leser an den
Evangelischen Oberkirchenrat, das Thema ,Gottes-
dienst und Gottesdienstbesuch" auf einer der néch-
sten Synoden zu behandeln, durch Bericht des Ober-
kirchenrats nach Durchfiihrung geeigneter Unter-
suchungen. — Wiinschen Sie dazu nochmals das
Wort, Herr Oberkirchenrat?

Oberkirchenrat Kiihlewein: Ich weif nicht recht,
was man dazu sagen soll. Uber die Not des Gottes-
dienstes ,auf dem Papier” zu sprechen, ist ja sehr
schwierig. GewiB, die Not besteht, und jedermann
von uns sucht nach Abhilfe. Wo die Griinde dafiir
sind, daB der Gottesdienstbesuch so stark absinkt,
das zu ergriinden, wird sehr schwierig sein. Jeder
von uns, der Visitation hilt, weiB, daB das die Klage
Nr. 1 und die Klage Nr. 2 in jeder Gemeinde ist.
Immer wird nach den Griinden gesucht. Aber wer
will sie finden? Wenn die Bitte bestehen bleibt, mufl
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man eben sehen, wie man der Sache gerecht werden
kann. Ich kénnte mir denken, daB wir einmal Pro-
fessor Eisinger bitten wiirden, iiber die Frage zu
sprechen. Das wiire zu iiberlegen. Ich verspreche mir
aber nicht sehr viel davon.

Landesbischof Dr. Heidland: Ich mochte zu be-
denken geben, daB der Oberkirchenrat mit Arbeiten
so eingedeckt ist, daB er kaum mit den laufenden
Dingen zustreich kommt, Bitte, verschonen Sie ihn
mit weiteren Aufgaben, etwa die Griinde fiir den
Gottesdienstriickgang zu eruieren! Das iiberfordert
zum mindesten unsere Arbeitskraft. Wenn Sie dar-
iber nachdenken wollen, und wir denken ja stédndig
alle dariiber nach, setzen Sie selbst einen beson-
deren AusschuB ein!

Président Dr. Angelberger: Zunéchst der Antrag-
steller, eigentlich Bittsteller,

Synodaler Leser: Ich bin mir im klaren dariiber,
daB das schwierig ist. Ich méchte aber doch auf
meiner Bitte bestehen, und zwar deswegen: Die
Krise im Gottesdienst verunsichert sowohl die Ge-
meinden als auch uns Pfarrer. Man steht diesem
Problem gegeniiber und kann nicht helfen. Ich weiB,
daB der Oberkirchenrat damit tiberfordert ist, aber
es konnte ja sein, daB der Evangelische Oberkirchen-
rat eine Kommission aus Fachleuten einsetzt, die das
Thema vorbereitet und entsprechende Vorschldge
macht. Es wire zu iiberlegen, ob wir wie jetzt bei
der Tauffrage auch einmal das eine oder andere
Referat zu diesem Problem hier héren, und dann
in entsprechende Sachberatungen eintreten. Es muB
dafiir gesorgt werden, daB dieses wichtige Problem
unserer Kirche nicht untergeht.

Synodaler Friedrich Schmitt: ,Krise des Gottes-
dienstes” hat es vorhin geheiBen. Es ist eine viel
weitergehende Krise, es ist ndamlich eine Krise des
Sonntags iliberhaupt. Ich wiirde es aber doch begrii-
Ben, wenn wir die Menge von Erfahrungen sammeln
und austauschen wiirden, denn mit Jazz und mit
Diskussionen werden wir der Krise nicht begegnen
kénnen.

Landesbischof Dr. Heidland: Ich hore gerade von
Herrn Vikar Wenzel Folgendes: Professor Seitz, der
zweite praktische Theologe in Heidelberg, leitet
eine von der EKD eingesetzte Kommission, die sich
mit eben der Frage, die Herrn Pfarrer Leser beschaf-
tigt, befaBt. Also wire es doch sinnvoll, nach etwa
einem Jahr, wenn diese Kommission selber die
Probleme etwas geklart hat, Herrn Professor Seitz
zu bitten, dariiber zu berichten.

Prasident Dr. Angelberger: Damit ist die Synode
und auch Sie einverstanden. Gut. Ja, Herr Hérzschel.

Synodaler Hirzschel: Ich mochte nur eine Frage
anfiigen. Wére es nicht denkbar, auch einmal eine
Motivforschung anzuheben. Es gibt ja heute Mei-
nungsforschungsinstitute, die alles Mégliche er-
forschen. Meine Frage: Sollten wir uns nicht ein-
mal hinsichtlich unserer Fragen an solch ein Institut
wenden, um zu erfahren, was die Leute davon ab-
halt, zum Gottesdienst zu gehen.

Synodaler Georg Schmitt: Das ware ein Grund,
der Kirche ein weiteres auszuwischen. (Synodaler
Harzschel: Fiir uns intern!)

VI

Prisident Dr. Angelberger: Gut. Nun mu8 ich Sie
um eine Zustimmung zur Tagesordnungsénderung
bitten, indem ich den Punkt VI vorziehe, da Syn-
odaler Jorger uns in Bédlde verlassen muB, Darf ich
bitten.

Berichterstatter Synodaler Jbrger: Herr Président!
Liebe Konsynodalel Der PlanungsausschuB
hat den Hauptbericht iiberarbeitet. Ohne nun auf
manche, gewiB interessante Anregungen nédher
einzugehen oder bereits Gesagtes zu wiederholen,
mochten wir Thr Interesse auf zwei Schwerpunkte
lenken,

1. Die unter G VI des Hauptberichtes angefiihrte
Erwachsenenbildung.

Richtungweisend heiBt es dort: ,Es ist fiir die
Kirche in der nahen Zukunft von entscheidender
Bedeutung, daB sie auf dem Feld der Erwachsenen-
bildung Angebote machen kann, damit sie aus die-
sem Aufgabengebiet nicht ausgeschlossen wird.”

Dazu kommt, daB gerade 1968 der von Kultus-
minister Hahn angeregte Arbeitskreis ,Erwachsenen- .
bildung des Kultusministeriums Baden-Wiirttem-
berg” unter dem Vorsitz von Professor Picht einen
Gesamtplan fiir ein kooperatives System der Er-
wachsenenbildung (Empfehlung zur Neugestaltung
und Koordinierung) veréffentlicht hat. Dort heiBt es
u. a.: ,Gerade die sdkulare Gesellschaft ist im Be-
griff, neue Formen der religiosen Bediirftigkeit des
Menschen sichtbar zu machen. Soll diese religitse
Bediirftigkeit nicht pseudomoderne Abwandlungen
des Aberglaubens, des Sektierertums und des Fana-
tismus erzeugen, so muB diesen Gefahren durch eine
ernsthafte religiése Bildung entgegengewirkt wer-
den. Deshalb besteht ein gesamtgesellschaftliches
Interesse daran, daB die religiosen Bildungswerke
ihren autonomen Auftrag so erfiillen kénnen, wie
er es fordert.”

An anderer Stelle wird deutlich zum Ausdruck
gebracht, daB der Staat neben anderen autonomen
Tragern der Erwachsenenbildung auch die Kirche
als Partner erwartet. Ferner ist in dem Bericht dar-
auf hingewiesen — und dieser Hinweis scheint mir
sehr wichtig —, daB die Kooperation der Trédger der
Erwachsenenbildung deren Autonomie nicht ein-
schrinken wird, sondern ihnen zusétzliche Mdéglich-
keiten erdffnet.

Nun wird ja in unserer Landeskirche schon immer
Erwachsenenbildung praktiziert. Die Tatigkeit der
Werke, Akademie, Amt fiir Volksmission, Gemeinde-
aufbau, usw. ist ja im Grunde nichts anderes als
kirchliche Erwachsenenbildung. Nur glaubt der Pla-
nungsausschuB eben, daB unter dem neuen Aspekt
der Partnerschaft zum Staat, der erstrebenswerten
Kooperation aller Tridger von Erwachsenenbildung,
die oben aufgezdhlten Einrichtungen unserer Kirche
noch schirfere und verbindlichere Konturen fiir die
Erwachsenenbildung bekommen miiften. AuBerdem
sind wir davon iiberzeugt, daf die von unseren Ein-
richtungen bisher mit groBem Elan geleistete Arbeit
durch eine gemeinsame Ausrichtung und Zusammen-
arbeit im Rahmen einer kirchlichen Erwachsenen-
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bildung zu einem ganz neuen Aufschwung fiihren
konnte.

DaB die Glieder unserer Kirche heute ein gewisses
Anrecht auf ein Bildungsangebot in der Art einer
christlichen Erwachsenenbildung haben, in einer Zeit,
in der man mé&glichst viele Christen an der Mitver-
antwortung fiir Lehre und Gestalt der Kirche be-
teiligen will, ist wohl unbestritten. Wie sollte auch
der christliche Laie in der Welt, am Arbeitsplatz,
im Forum seines Verbandes, oder wo es auch immer
sei, als Reprédsentant seiner Kirche bestehen kénnen,
wenn er sich nicht einer stédndigen Weiterbildung
unterzieht, zu der ihm seine Kirche Hilfestellung
leisten muB. Damit komme ich zu Punkt 2,

Alle Anstrengungen und Bemiihungen unserer
Kirche in dieser Richtung miiBiten aber erfolglos blei-
ben, wenn nicht auf Gemeindeebene Mdglichkeiten
bestiinden, daB solche Einrichtungen zum Tragen
kommen koénnen. Dafiir bedarf es doch einfach einer
Basis. Die aber mochte der PlanungsausschuB in den
Kirchenbezirken sehen. Damit wiirde dieser von
selbst weiter gestdarkt werden, im BewuBtsein der
Gemeinden an Bedeutung erlangen und damit letzt-
lich auch erfiillen, was wir unter Verlagerung {iber-
parochialer Arbeit und Stirkung des Kirchenbezirks
verstehen und anstreben sollten.

AbschlieBend sei noch gesagt, daB der Planungs-
ausschuB mit den obigen Erwdgungen beziiglich der
Erwachsenenbildung mit Vorbereitungsarbeiten kon-
form geht, die vom Referat Herrn Oberkirchenrat
Stein in gleicher Weise getiétigt werden. Ich danke
Thnen. (Beifalll)

Prdasident Dr. Angelberger: Wiinscht jemand das
Wort? Das ist nicht der Fall. Bitte, Sie wiinschen
noch das Wort?

Synodaler Jérger: Im Einvernehmen mit dem
Priasidenten mochte ich der Hohen Synode eine Bitte
unterbreiten, um deren Billigung wir herzlich bitten.
Um solche und dhnliche Arbeiten weiterfithren zu
konnen, miiBte der PlanungsausschuB beweglicher
sein. Es hat sich durch den Weggang von Dekan
Leinert und das Kranksein eines weiteren Mitgliedes
herausgestellt, daB der PlanungsausschuB in der jetzt
bestehenden Form nicht arbeitsféhig ist. Wir bitten,
aus dem Stdndigen AusschuBf einen nichtstdndigen
Ausschuf zu machen. Ich bitte die Synode um Billi-
gung.

Prisident Dr. Angelberger: Damit hdtte der Aus-
schuf auch die Mdglichkeit, zu bestimmten Sach-
gebieten sich besondere sachverstdndige Personlich-
keiten beizuziehen, ohne daB er jeweils hier bei der
Synode vielleicht nach Monaten ein entsprechendes
Begehren geltend machen kann.

Synodaler Rave: Eine kleine Riickfrage. Ich bin
nicht mehr ganz im Klaren iiber die Aufgabenstel-
lung. Wenn ich mich recht erinnere, sollte der Pla-
nungsausschuB bei unserer Arbeit als Synode auf-
passen, daB die Schwerpunkte recht liegen und
wesentliche Dinge auch wirklich den gebiihrenden
Raum erhalten. Das, was jetzt in den Sinn kommt,
ist im Grunde etwas anderes: die Behandlung von
Sachproblemen im kirchlichen Leben, wozu man
natiirlich dann Sachkundige hinzukooptieren kann.
Ich moéchte aber bitten zu kldren, welche Aufgaben

hat er als PlanungsausschuB prazise? Er wiirde damit
ja nun in eine andere Richtung umgebildet.

Préisident Dr. Angelberger: Vielleicht kann ich
antworten. Oder wollen Sie das tun, Herr Jérger?
Es soll kein Umplanen oder — besser gesagt — kein
Umorganisieren sein, sondern seine Aufgabenstel-
lung bleibt. Sie bleibt dieselbe, so wie Sie zuerst
sagten, aber zugleich auch — und das ist bisher nach
Ansicht verschiedener Synodaler zu kurz gekommen
— was urspriinglich fiir ihn gedacht war, daB er
ndmlich vorbereitend planend tétig wird. Das war in
letzter Zeit etwas schwer geworden, und vor allen
Dingen schwer dadurch, daB zunéchst ja nur drei
Briider dem AusschuB angehérten. Um diesem Not-
stand abzuhelfen, ist ja die Zahl von drei auf fiinf
erhoht worden. Aber nachdem eine Aussprache statt-
gefunden hat, muB ich sagen, daB dem Begehren in
der anderen Form besser Rechnung getragen wird.
Nehmen Sie z. B. Ihren AusschuBl, Herr Rave, wenn
Sie nur fiinf Synodale héitten, oder den Kleinen Ver-
fassungsausschuBl, wenn er sich keine Mitarbeiter
oder dergleichen leisten konnte. Ahnliches wird
sicher Bruder Schoener hinsichtlich der Liturgischen
Kommission sagen. Und deshalb kam die Bitte des
Vorsitzenden fiir diese Umgestaltung. Wollen Sie
noch etwas hinzufiigen? (Synodaler Jérger: Neinl)

Synodaler Willi Miiller: Ich mdéchte in diesem Zu-
sammenhang aber auch die Bitte an die Synodalen
richten, daB sie dann, wenn sie irgendwelche Wiin-
sche oder Anliegen in dieser Richtung haben, mit
dem Vorsitzenden Verbindung aufnehmen. Ich glau-
be, das ist sehr notwendig. Deshalb bitte ich darum.

Prisident Dr. Angelberger: Sehr gut. Danke. Noch
eine Frage? Haben Sie, Herr Jérger, auch noch einen
Wunsch? Dann wdre das letzte Begehren zur Ab-
stimmung zu stellen.

Wiiren Sie damit einverstanden, daB der Planungs-
ausschuB aus dem Status des Stdndigen Ausschusses
in den Status des Besonderen Auschusses iiberfiihrt
wird?

Wer kann nicht zustimmen? Enthaltung bitte? —
Somit einstimmige Annahme,

IV, 3

Nun zurlick zu Tagesordnung IV, Ziffer 3. Ein
Doppelbericht, Zunéchst darf ich Frau Dr. Weis um
den Bericht fiir den HauptausschuB bitten,

Berichterstatterin Synodale Dr. Weis: Am 13. 3.
1969 stellten Kandidaten des Petersstifts den Antrag,
den § 49,1 des Pfarrerdienstgesetzes dahin zu an-
dern, daB das Tragen der Amtstracht
freigestellt werden mége. Den Wortlaut des
Antrages und seine Begriindung finden Sie im Proto-
koll vom Friihjahr 1969 auf Seite 16, Dieser Antrag
wurde damals dem HauptausschuB und dem Rechts-
ausschuB zugewiesen. Fiir den Bericht des Hauptaus-
schusses verweise ich Sie auf Seite 127 ff. desselben
Protokolls. Das Plenum stimmte zu, den Antrag der
Kandidaten sowohl der Liturgischen Kommission als
auch dem Kleinen VerfassungsausschuB zuzuweisen.

Inzwischen befaBte sich die Liturgische Kommis-
sion mit der Frage des Talars und legte eine Stel-
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lungnahme vor, die den Mitgliedern des Hauptaus-
schusses zugeleitet wurde.

Im HauptausschuB fand man, daB Reformen nicht
gerade beim Talar, sondern bei wichtigeren Fragen
ansetzen sollten. Dem Argument, daB der Talar
seinen Trdger als Einzelnen in einer Weise aus der
Gemeinde herausstelle, die die Gleichwertigkeit der
Amter in der Gemeinde abwerte und also unange-
messen sei, wurde entgegengehalten, daB ein Ein-
zelner auch ohne Talar sich selbst hervorheben und
u. U. diktatorisch auftreten konne. Der Hauptaus-
schuB schloB sich der Auffassung der Liturgischen
Kommission an, daB der Talar kein Statussymbol sei
und sein solle, sondern ein Funktionsgewand fiir
denjenigen, der beauftragt ist, 6ffentlich zu predigen.
Der HauptausschuB wurde dariiber informiert, daB
es moglich sei, auf dem Verordnungswege den Talar-
zwang fiir besondere Fille zu lodkern, allerdings nur
im Einvernehmen mit den Altesten. Man war sich
klar, daB es Situationen gebe, in denen der Talar
nicht passe. Der HauptausschuB lehnte den Antrag
der Kandidaten auf Anderungen des § 49, 1 des Pfar-
rerdienstgesetzes einmiitig ab.

In Ankniipfung an den Gedanken, daB der Talar
die Gleichwertigkeit der Amter in der Gemeinde
abwerte, und in der Absicht, die Bedeutung des
Lektorenamtes und die Funktion der Lektoren zu
heben, stellt die Liturgische Kommission ihrerseits
einen Antrag auf Talarzwang fiir die Lektoren —
analog zu dem § 49,1 des Pfarrerdienstgesetzes.
Diesen Antrag finden Sie auf Seite 12, Danach soll
§ 6, 4 des Lektorengesetzes folgenden Wortlaut er-
halten: ,Der Lektor trdagt bei seinem Dienst die
vorgeschriebene Amtstracht.”

Hiergegen regte sich die lebhafte Opposition eines
Lektors im HauptausschuBl, Lektoren sollten auf
keinen Fall gezwungen werden, den Talar zu tragen;
sehr viele Lektoren wehrten sich dagegen, weil sie
gerade ohne Talar — gerade als Laien — vor der
Gemeinde das Wort Gottes predigen und bezeugen
wollten. Hierbei fiel das Wort von der ,Flucht in
die Kirche”, von der ,Flucht in die Uniform"“, die
den Lektoren verwehrt bleiben sollte, nicht zuletzt
um nicht Unterschiede innerhalb der Lektorengruppe
zu schaffen.

Infolge dieser Einwédnde wandelte der Hauptaus-
schuB den Antrag der Liturgischen Kommission dahin
ab, daB der Lektor Amtstracht tragen kann (nicht
muB), ohne vorher die Altesten zu fragen; eine vor-
ausgehende Befragung der Altesten iiber ihr Ein-
verstiandnis erschien als reichlich unpraktikabel.
Dieser Antrag ging im HauptausschuB bei

8 Ja-Stimmen,
7 Gegenstimmen,
3 Enthaltungen nicht durch.

Der entschiedene Einspruch verdichtete sich zu
einem Gegenantrag, daB der Lektor eine Amtstracht
nicht tragen darf. Auch dieser Antrag ging mit

9 Ja-Stimmen,
6 Gegenstimmen,
3 Enthaltungen nicht durch,

Der HauptausschuB empfiehlt dem Plenum:

1. den Antrag der Kandidaten des Petersstifts
auf Anderung des § 49,1 des Pfarrerdienstgesetzes
— d. h. auf Lockerung des Talarzwanges — abzu-
lehnen.

2. den Evangelischen Oberkirchenrat auf dem
Verordnungsweg fiir ganz besondere Fdlle in ganz
besonderen Situationen den Gebrauch des Talars
freizustellen, nur im Einvernehmen mit den Alte-
sten.

3. Der HauptausschuB stellt an das Plenum den
Antrag, die im Hauptausschuf erorterten und nicht
durchgegangenen Antridge auf Anderung des § 6, 4
des Lektorengesetzes zu erortern und dariiber abzu-
stimmen.

Prasident Dr. Angelberger: Danke schén! — Darf
ich nun um den nédchsten Bericht des Rechtsaus-
schusses bitten.

Berichterstatter Synodaler Dr. Blesken: Herr Prési-
dent! Liebe Mitsynodale! Die Synode beschiftigte
sich in ihrer Friihjahrstagung mit dem Antrag von
27 Kandidaten des Petersstifts iiber das Tragen von
Talaren im Gottesdienst und bei Amtshandlungen.
Ich mochte den Antrag und die damaligen Verhand-
lungen hier nicht ausfiihrlich wiedergeben; beides
ist nachzulesen in den gedruckten Protokollen Seite
127 ff. Das Resultat der seinerzeitigen Aussprache
war, daB der Antrag zur weiteren Behandlung so-
wohl der Liturgischen Kommission wie dem Kleinen
Verfassungsausschufl iiberwiesen wurde.

Dem RechtsausschuBf lag jetzt das Ergebnis der
Arbeit des Kleinen Verfassungsausschusses vor. Zu
unserem Bedauern konnte dabei der Vorsitzende des
Kleinen Verfassungsausschusses, der zugleich unser
Vorsitzender ist, aus dringenden Griinden nicht an-
wesend sein.

Ich darf jetzt zundchst verlesen, was der Kleine
VerfassungsausschuBl in dieser Sache beschlossen
hat. Ich zitiere also jetzt das wortliche Resultat der
Arbeiten des Kleinen Verfassungsausschusses:

Der Kleine VerfassungsausschuB empfiehlt, den
Antrag der Kandidaten des Peterstiftes vom
13. 9. 1969 abzulehnen.

Begriindung:

1. Fir das ,Miteinander” von Pfarrer und Ge-
meinde ist der Talar nicht entscheidend. Soweit
dies ,Miteinander” iiberhaupt durch gesetzliche
Bestimmungen gefordert werden kann, sind
hierfiir Vorschldge in den Entwiirfen der Kir-
chengesetze zur Anderung der Grundordnung
und zur Anderung der Wahlordnung enthalten.

2. Dem ,Miteinander” von Pfarrer und Ge-
meinde widerspricht nicht ein ,Gegeniiber” in
der Liturgiey

Soweit die Stellungnahme des Kleinen Verfas-
sungsausschusses,

Nach Kenntnisnahme dieses Antrags und seiner
Begriindung beschiftigte sich der Rechtsausschufi
noch einmal wie im Frithjahr mit der Talarfrage,
allerdings in einer durch das Vorliegen dringenderer
Probleme kiirzeren Aussprache. Der Rechtsausschufl
kam zu dem Ergebnis, auch seinerseits der Synode
die Ablehnung des Antrags der Kandidaten zu emp-
fehlen, ohne sich damit den Wortlaut der Begriindung
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des Kleinen Verfassungsausschusses vollig zu eigen
zu machen. Der RechtsausschuB ist der Meinung, dal
in dem Antrag der Kandidaten einer Sache eine
iibergroBe Wichtigkeit zugemessen wird, die sie in
diesem AusmaB nicht besitzt. (Beifalll) Dadurch wer-
den an einer unangebrachten Stelle die Gemeinden
beunruhigt. Der RechtsausschuB hat Verstdndnis fiir
das hinter dem Antrag sichtbar werdende Anliegen
der Kandidaten; er meint jedoch, die jetzige Rege-
lung als guten Brauch beibehalten zu sollen. Er kann
sich aber vorstellen, daB in besonders gelagerien
Féllen — freilich nur mit Zustimmung des Altesten-
rates — vom Tragen des Talars abgesehen werden
kann; auf solche auch bisher schon praktizierte Fille
hat im Frithjahr bereits die Berichterstatterin des
Rechtsausschusses hingewiesen. Im iibrigen sollte
auch in diesem Bereich, wie ebenfalls damals schon
hervorgehoben, eine gewisse Riicksichtnahme auf
die Entwicklung im Gesamtbereich der EKD abge-
wartet werden.

In der Aussprache wurden noch verschiedene An-
sichten vorgetragen, die so oder dhnlich auch im
vergangenen Jahre dargelegt wurden und ihren
Niederschlag an oben erwédhnter Stelle im Protokoi!
gefunden haben.

Der RechtsausschuB hatte sich zweitens mit dem
von der Vorrednerin schon erwdhnten Antrag der
Liturgischen Kommission zu befassen, das Lektoren-
gesetz dahingehend zu &ndern, daB den Lektoren
das Tragen des Talars zur Pflicht gemacht wird. Der
Rechtsausschuf war der Meinung, daB aus prak-
tischen Griinden von einer solchen Regelung abge-
sehen werden sollte; man fiirchtete, daB eine grofe
Zahl der Lektoren aus verschiedenen Griinden eine
solche Vorschrift nicht begriiBen, ja eventuell be-
dauern oder ablehnen wiirde. Der Gewinnung neuer
Lektoren wiirde gegebenenfalls eine solche Bestim-
mung hindernd im Wege stehen. (Zurufe: Jawohll)
Der Rechtsausschufl schldgt, da er nicht etwa grund-
sdtzliche bzw. theologische Bedenken gegen das
Tragen des Talars durch die Lektoren hat, vor, den
Antrag der Liturgischen Kommission dahingehend
zu modifizieren, daB die Bestimmung heiBt: ,Der
Lektor kann bei seinem Dienst die fiir Pfarrer vor-
geschriebene Amtstracht tragen.” (Beifalll)

Pridsident Dr. Angelberger: Danke schon! — Ich
gebe Gelegenheit zur Aussprache.

Synodaler Hollstein: Lektoren und Pfarrer haben
im Gottesdienst dieselbe Funktion. Deshalb miissen
wir fiir ihr gottesdienstliches Verhalten die gleichen
MaBstdbe anlegen. Wir kénnen nicht im einen Fall
sagen, dem Talartrédger ist es freigestellt, ob er will
oder nicht, im anderen Fall aber dieses personliche
Freistellen nicht zugestehen. Entweder wir miissen
dann auch dem Pfarrer zugestehen, ob er will oder
nicht, — ohne Zustimmung des Altestenkreises —
oder wir miiBten festlegen, daB zum Gottesdienst,
also zur Wortverkiindigung, auch der Lektor den
Talar trdgt. Ich meine nur, diese zweigleisige Be-
handlung derselben Funktion im Gottesdienst ist
nicht gut méglich,

Synodaler Friedrich Schmitt: Ja, ich bitte, daB erst
einmal die Theologen drankommen.

Priasident Dr. Angelberger: Dann kommt Herr
Hofflinl — (GroBe Heiterkeitl) nicht als Theologe,
sondern in der Reihenfolge der Wortmeldungen.

Synodaler Héfflin: Die Stellungnahme von Pfarrer
Hollstein klingt sehr logisch. Ich bitte aber, an die
Praxis zu denken. Ich glaube kaum, daB sich ein
Lektor mit der finanziellen Ausstattung, die er fiir
seinen Dienst bei vielleicht zwei- oder dreimaligem
Tatigwerden im Jahr hat, auch noch einen Talar
kaufen wird. Wir wiirden also hier unnétige Schwie-
rigkeiten schaffen, wenn wir den Talar fiir den Lek-
tor jetzt zwingend machen wiirden.

Synodaler Steyer: Ich habe die Aufgabe, im Deka-
nat Schopfheim Lektoren einzusetzen, und habe mit
ihnen immer wieder auch iiber solche Fragen ge-
sprochen. Die Stimmung der Lektoren war ein-
miitig gegen das Tragen des Talars, und ich finde
es nicht gut, wenn man hier nun wieder eine Kann-
Vorschrift einfithrt. Wir haben im Hauptausschuf8
gehort, daBl dann durchaus die Mdglichkeit besteht,
daB es Leute gibt, die nur aus dem Grund, daB sie
einen Talar tragen diirfen, sich zu diesem Amt be-
wogen fiihlen. Das kann nicht der Sinn der Sache
sein.

Synodaler Friedrich Schmitt: In der ,Handreichung
fiir badische Pfarrer und Mitarbeiter” ist neben dem
Talar jetzt auch die Frage des Beffchens aufgetaucht.
Ich mochte dazu eine Antwort geben.

Wird das Beffchen nicht gespart,
wenn es doch verhiillt vom Bart
und mit langen Strubelhaaren,
die den Habitus bewahren,
wie ja das Modell schon steht
an der Universitat.
Oder geht es nach der lex
noch nach 4. Mose sechs (Vers 5).
Ich vermisse hier den Ton
bei der Priifungskommission,
Kandidaten zu belehren,
daB sie ihre Haare scheren (1. Kor. 11, V. 14).
Anders ist das bei Lektoren,
da sie ohnehin geschoren.
Vielleicht fithrt man allgemein
einen neuen Ritus ein:
Sack und Asche am Altar
neben Beffchen und Talar.
(GroBe Heiterkeit und Beifalll)

Synodaler Herzog: Ich bin mir durchaus klar, daB
Lektoren und Pfarrer, wie das hier gesagt ist, gleiche
Funktionen ausiiben, daBl beide das Predigtamt auf
der Kanzel wahrnehmen. Aber das zwingt noch nicht,
diese wirklich nicht entscheidende Frage durchaus
gleich zu behandeln.

Was den Lektor anbetrifft, so ist es nach meiner
Ansicht ein wichtiger Grund, daB, wie hier gesagt
wurde und wie ich auch personlich im Gesprach mit
Lektoren festgestellt habe, sie selbst keinen Talar
wiinschen. Fiir mich persénlich ist bedeutsam: fir
mich ist der Lektor, wenn er so wie jedes Gemein-
deglied auf der Kanzel steht, ein Zeichen dafiir, daB
bei uns der miindige Christ, der, der nicht die Aus-
bildung des Theologen hat, das Predigtamt ausiiben
und auf der Kanzel stehen kann. Und darin sehe ich
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etwas wirklich Gutes und wirklich Wertvolles, das
nicht so klar zum Ausdruck kdme oder verdeckt
wiirde, wenn der Lektor den Talar triige.

Synodaler Hérzschel: Wenn ich mir die Begriin-
dung des Rechtsausschusses betrachte, dann muf ich
sagen, klingt sie wenig {iberzeugend. Denn wenn
man sich auf der einen Seite beruft auf den Verfas-
sungsausschuB und sagt, das Ganze sei ja nicht von
so groBer Wichtigkeit, dann werden diese Kandi-
daten sich natiirlich fragen, warum man dann ab-
lehnt, wenn es nicht von so groBer Wichtigkeit sei.
Ich meine, gerade jungen Menschen sollte man eine
bessere Begriindung geben fiir eine Ablehnung.

Synodaler Gorenflos: Ich stelle den Antrag auf
SchluB der Debatte! (Beifalll)

Prisident Dr. Angelberger: Dieser Antrag diirfte
damit durchgegangen sein.

Dann kdmen wir zur Abstimmung, und zwar haben
wir einen iibereinstimmenden Vorschlag des Haupt-
und Rechtsausschusses zum Antrag der Kandidaten
des Petersstiftes, den Antrag abzulehnen. Wer kann
diesem Vorschlag seine Zustimmung nicht geben? —
Enthaltung, bitte? — 4 Enthaltungen.

Der HauptausschuB schldgt vor, und das findet auch
eine gewisse Unterstiitzung bei den Ausfiihrungen
des Rechtsausschusses, der Evangelische Oberkir-
chenrat mége gebeten werden,

auf dem Verordnungswege fiir ganz besondere
Félle den Gebrauch des Talars freizustellen, im
Einvernehmen mit den Altesten

Synodaler Herrmann: Wird iiber die Formulierung
des Rechtsausschusses nachher noch abgestimmt? Sie
weicht doch davon ab.

Président Dr. Angelberger: Ja, diese Formulierung
hélt das Verfahren beim Altestenkreis etwas offener,
Deshalb habe ich noch einmal iiberlegt. (Zwischen-
bemerkung des Synodalen Herrmannl) Nein, es ist
nicht ,Genehmigung” vorgesehen, sondern der Ober-
kirchenrat soll nur die Méglichkeit im Verordnungs-
wege offen lassen,

Synodaler Herrmann: Und die Ausnahmefélle sind
auch nicht so kréftig unterstrichen.

Président Dr. Angelberger: Dort ,nur in beson-
deren Fillen”, hier heifit es ,fiir ganz besondere
Félle", Kénnen wir uns einigen, daB wir das Wort
.ganz* weglassen? (zustimmende AuBerungen). Gut.
Jetzt frage ich nochmal, wenn es heifen wiirde, den
Evangelischen Oberkirchenrat zu bitten,

auf dem Verordnungsweg fiir besondere Fidlle
den Gebrauch des Talars freizustellen, im Ein-
vernehmen mit den Altesten.

Kénnte das jetzt iibereinstimmen? Gut. Dann stelle
ich es gleichzeitig zur Abstimmung. Wer ist gegen
diesen Vorschlag? Wer enthiélt sich? 3. Dann kéme
der Vorschlag des Rechtsausschusses, denn der
HauptausschuB hat eine endgiiltige Antragstellung
unterlassen:

Der Lektor kann bei seinem Dienst die fiir
Pfarrer vorgeschriebene Amtstracht tragen.

Wer ist fiir diesen Vorschlag? 34 Stimmen — Wer
enthdlt sich? 3 Stimmen. Damit wére der Antrag des
Rechtsausschusses angenommen,

n

IV, 4

Nun kdme IV, 4, auch ein gemeinsamer Bericht der
beiden Ausschiisse,

Zundchst fiir den Hauptausschuff der Bericht un-
seres Synodalen Bréndle,

Berichterstatter Synodaler Br#ndle: Herr Prési-
dent! Liebe Konsynodale! Der Altestenkreis und der
Vorstand der Gemeindediakonie e.V. des Evange-
lischen Pfarrvikariats Freiburg-Landwasser haben
mit dem 22. August 1969 ein Schreiben an die Lan-
dessynode gerichtet, das Sie im Verzeichnis der Ein-
gédnge auf Seite 33 (siehe Seite 22f.) vorfinden.
Dieses Schreiben wurde dem HauptausschuB zur
Behandlung und Berichterstattung zugewiesen.

In einigen Gemeinden unserer Landeskirche ver-
sucht man, neue Wege der Gemeinde-
arbeit und Gemeindestruktur zu be-
schreiten. Damit nicht immer wieder die gleichen
Versuche unternommen und unter Umstdnden auch
immer wieder die gleichen Fehler begangen werden,
haben diese Gemeinden das Bediirfnis nach Bera-
tung und Koordinierung. Sie brauchen Gesprichs-
partner und suchen fiir ihre Versuche eine Gegen-
kontrolle.

In anderen Landeskirchen bestehen bereits, sowohl
in den Kirchenleitungen als auch in den Synoden,
derartige beratende und koordinierende Ausschiisse
fiir diesen Zwedk.

Der HauptausschuB begriit gut durchdachte und
sorgféltig vorbereitete Versuche der Gemeinden und
unterstiitzt sie. Er erkennt auch die Notwendigkeit
der beratenden Begleitung dieser Projekte an. Da
er aber im Augenblick keine personellen Vorschldge
zur Besetzung eines Kuratoriums machen kann,
schldgt er der Synode vor, das Schreiben an den
Evangelischen Oberkirchenrat weiterzuleiten, zumal
dort bereits ein StrukturausschuB in Ansdtzen be-
steht, der sich des Anliegens annehmen und der
Synode zu gegebener Zeit berichten kann.

Prasident Dr. Angelberger: Danke schén. Darf ich
nun Herrn Willi Miiller bitten, den Bericht fiir den
Rechtsausschufl zu geben.

Berichterstatter Synodaler Willi Miiller: Herr Pra-
sident! Verehrte Konsynodale! Vom Rechtsausschuf
habe ich zu dieser Eingabe des Pfarrvikariats Frei-
burg-Landwasser vorzutragen.

In unserer Landeskirche versuchen einige Ge-
meinden, neue Wege der Gemeindearbeit und Ge-
meindestruktur zu beschreiten. Diese Tatsache ist
die Begriindung folgender Bitten bzw. Vorschldge
des Altestenkreises und des Vorstandes der Ge-
meindediakonie des Evangelischen Pfarrvikariats
Freiburg-Landwasser:

1. Die Versuche neuer Gemeindearbeit sollten
koordiniert und von einer vorgeordneten Stelle, die
einen Gesamtiiberblick hat, systematisch beraten
und geplant werden.

2. Ein Kuratorium, das auf Zeit berufen oder ge-
wihlt wird und dessen Mitglieder fiir diese Aufgabe
iiber die notwendigen soziologischen und theolo-
gischen Kenntnisse und zugleich iiber geniigend Zeit
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fiir Beratungen verfiigen, soll fiir diese Aufgabe ein-
gesetzt werden.

3. Kirchenleitung und Synode sollen diese Ar-
beit unterstiitzen. Von einer finanziellen Forderung
ist zwar in dieser Eingabe nicht die Rede, aber sie
scheint auch im Hintergrund zu stehen.

Das ist ein Versuch des Berichterstatters, das An-
liegen der Gemeinde Freiburg-Landwasser aufzu-
zeigen,

Der RechtsausschuB schldgt eine Weiterleitung
dieser Bitten an das Amt fiir Volksmission und Ge-
meindeaufbau vor. Bei der Bedeutung, die solchen
Versuchen neuer Wege der Gemeindearbeit bei-
gemessen werden muf, sollten von den Beteiligten
Berichte und konkrete Vorschldge bzw. Antrdge der
nachsten Landessynode vorgetragen werden.

Oberkirchenrat Stein: Ich wiirde die Synode bitten,
dem ersten Vorschlag die Zustimmung zu geben, das
dem Oberkirchenrat zuzuweisen und nicht dem Amt
fiir Gemeindeaufbau. Es besteht wohl bei dem Amt
fiir Gemeindeaufbau ein Arbeitskreis fiir modernere
Formen der Gemeindearbeit. Unabhidngig davon ist
aber bereits seit eineinhalb Jahren eine Arbeits-
gemeinschaft der Pfarrer aus solchen Gemeinden und
der Mitarbeiter aus den Neusiedlungsgemeinden ins
Leben gerufen worden. Die Beteiligten kommen in
unregelméBigen Abstdnden in jeweils einer Ge-
meinde zusammen und studieren dort die Probleme.
Ich halte das fiir viel wichtiger und richtiger, als
einen AusschuB ins Leben zu rufen, méglichst einen
stdndigen Rat zu installieren, der dann wieder theo-
retisch von oben her Ratschldge und Weisungen
gibt. Nur ist die Voraussetzung, und man verzeihe
mir die leichte Kritik, daB die, die solche Wiinsche
haben, dann auch teilnehmen und daB die Gemeinde
Landwasser dann auch in Erscheinung tritt.

Synodaler Hiirster: Es begegnen uns in diesem
Zusammenhang oft die folgenden Worte: Moderne
Enwicklung, neue Konzeptionen, neue Gottesdienste,
neue Strukturen, neue Ordnungen, neue Formen. Ich
mochte doch davor warnen, zu meinen, dadurch eine
innere Bereicherung oder eine innere Wandlung der
Menschen erreichen zu kénnen. Ich méchte vielmehr
bitten, auch eine Grenze zu sehen in diesen neueren
Dingen, und an den Gehalt zu denken, der daraus
kommen soll.

Prdsident Dr. Angelberger: Weitere Wortmel-
dung? Als Berichterstatter, Herr Miiller, oder all-
gemein?

Synodaler Willi Miiller: Eine Frage an Herrn
Oberkirchenrat Stein. Vielleicht habe ich das nicht
gleich mitgehort. Geschieht diese Arbeit irgendwie
in Zusammenarbeit mit dem Amt fiir Volksmission
und Gemeindeaufbau oder vollkommen isoliert. Ich
konnte mir denken, daB doch hier auch eine Ko-
operation mit diesem Amt gut und notwendig waére.

Oberkirchenrat Stein: Die Kooperation besteht; in
dieser Arbeit wirkt das Amt fiir Volksmission mit.
Es ist z. B. auch der Baureferent der Landeskirche
mit beteiligt, so daB die Bauprobleme sofort mit-
erortert werden, und zwar auf breiter Basis.

Prasident Dr. Angelberger: Darf ich jetzt fir den
Rechtsausschufl eine Zwischenbemerkung machen:

Dann stimmen die beiden Antrdge insoweit iiber-
ein (zustimmende Bemerkung). Noch eine Wort-
meldung? Das ist nicht der Fall. Ich schlieBe die Aus-
sprache und komme zur Abstimmung dahin,
das Schreiben des Altestenkreises und des Vor-
standes der Gemeindediakonie des Evangeli-
schen Pfarrvikariats Freiburg-Landwasser an
den Evangelischen Oberkirchenrat weiterzu-
leiten.

Wer ist damit nicht einverstanden? Wer enthilt
sich? Einstimmige Annahme.

v

Wir hoéren nun unter V unserer Tagesordnung
Berichte des Finanzausschusses, zundchst Heimat -
arbeit der Weltmission, Darf ich Frau
Debbert bitten.

Berichterstatterin Synodale Debbert: Herr Prisi-
dent Liebe Synodale! Der FinanzausschuB8 befaBte
sich mit dem Bericht des Ausschusses fiir Okumene
und Mission wegen der Ubernahme der Heimatarbeit
der Weltmission durch die Landeskirche und bittet
die Landessynode, folgendem Antrag des Finanz-
ausschusses zuzustimmen:

»Die Landessynode mége beschliefen:

1. Die Landessynode begriifit die von dem Aus-
schufi fiir Okumene und Mission aufgezeigten bei-
den Méglichkeiten, den Heimatmissionsauftrag mit
dem Dienst eines Gemeindepfarrers an einer kleinen
Gemeinde zu verbinden und missionarische Mit-
arbeiter vertragsweise oder zeitlich begrenzt in den
landeskirchlichen Dienst zu {ibernehmen.

2, Die Landessynode ist damit einverstanden,
daB — im Sinne einer auslaufenden Form der Hei-
matarbeit — der Oberkirchenrat einer Missionsge-
sellschaft fiir einen &lteren Heimatmissionar, der
sein Dienstverhéltnis zur Missionsgesellschaft nicht
aufgeben will, den Personalaufwand pauschal er-
setzt, falls dies in den Verhandlungen mit der betr.
Missionsgesellschaft vereinbart wird.”

Prisident Dr. Angelberger: Wiinscht jemand hier-
zu das Wort? Das ist nicht der Fall. Dann kann ich
die Ziffer 1 zur Abstimmung stellen. Wer ist nicht
damit einverstanden? Enthaltung bitte? Ziffer 2. Wer
kann hier seine Zustimmung nicht geben? Wer ent-
hédlt sich? Beides einstimmige Annahme. Ich darf
Sie bitten, den ndchsten Bericht zu geben.

V,2

Rechnungsprifungs-
landeskirchliche

des
iber

Bericht
ausschusses
Rechnungen.

Berichterstatterin Synodale Debbert: Herr Prési-
dent! Liebe Konsynodale! Folgende Rechnungen
gingen mir zur Uberpriiffung zu:

1. Von der Evangelischen Zentralpfarrkasse, Abt.
Heidelberg, fiir die Jahre 1963 und 1964,




Finfte Sitzung 145

2. vom Unterlédnder Evangelischen Kirchenfonds,
Abt. Mosbadh, fiir die Jahre 1965 und 1966,

3. vom Unterldander Evangelischen Kirchenfonds,
Abt. Karlsruhe, fiir 1968,

Hierfiir lagen mir die Rechnungsabschliisse, die
Vermogensstanddarstellungen und die Priifungs-
bescheide des Rechnungspriifungsamtes sowie die
Vollzugsnachweise der Berichtigungen vor, so daB
ich mich von der ordnungsgemédBen Rechnungsfiih-
rung und Priifung iiberzeugen konnte. AuBerdem
wurde mir der Vollzugsnachweis der Berichtigung
fir die Rechnungen der Zentralpfarrkasse, Abt.
Offenburg, fiir die Jahre 1965 bis 1967 nachgeliefert.
Der Vollzugsnachweis fiir die Rechnung der Evan-
gelischen Kirchenschaffnei Rheinbischofsheim fiir
1965 (siehe Prot. der Friihjahrssynode 1969, S. 137)
fehlt noch. Ich werde die Nachlieferung iiberwachen.

Der Synode empfiehlt der FinanzausschuBi auf
Vorschlag des Priifungsausschusses:

Die Synode wolle dem Evangelischen Oberkir-
chenrat fiir die genannten 5 Rechnungen Ent-
lastung erteilen.

Prasident Dr. Angelberger: Danke schén! —
Wiinscht jemand hierzu das Wort? — Das ist nicht
der Fall. Wer kann dem Vorschlag nicht zustimmen?
— Wer enthilt sich? — Somit einstimmig angenom-
men und zugleich sei auch den Priifern hiermit der
herzliche Dank ausgesprochen. (Allgemeiner Beifall!)

VII

Wir kommen nun zu Punkt VII der Tagesordnung
. Verschiedenes”, und hier bittet der Lebensord-
nungsausschuB II, anstelle des ausgeschiedenen Mit-
gliedes Dr. Sick Herrn Ziegler in den AusschuB zu
erhalten. Wer kann nicht zustimmen? — Enthaltung?
— Einstimmige Annahme.

Ich darf Sie fragen, Herr Ziegler, sind Sie damit
einverstanden? — (Zuruf Synodaler Ziegler: Jal)

Danke schéon! — Gute Mitarbeit!
Dann wéaren wir am Ende unserer Tagesordnung.

Synodaler Dr. Gessner: Sehr verehrter Herr Prési-
dent! Es ist nicht nur zu einem Brauch geworden,
dem nachzukommen zur guten Form gehort, sondern
es entspricht einem herzlichen Bediirfnis, zum Ab-
schluB einer Tagung ein Wort an Sie zu richten.

Als wir zum grofien Teil schon am Freitag der
vergangenen Woche nach Herrenalb fuhren, herrschte
im weiten Gebiet unseres Landes Nebel. Auch uns
war der Blick hinsichtlich mancher Themen der be-
vorstehenden Tagung noch etwas verhangen. So wie
drauBen das Wetter aufklarte, konnte in angestreng-
ter Arbeit vieles geklédrt werden. Zum Ende gebracht
wurde das Ergebnis dieser Arbeiten hier in den
Plenarsitzungen.

Der Blick auf die heutige Tagesordnung konnte
bei der Unzahl der angefiihrten Tagesordnungs-
punkte leichtes Erschrecken auslésen. Dank TIhrer
Leitung wurde sie nun bewiltigt. Sie, Herr Prési-
dent, haben die Gabe, bei Belassung moglichster

Freiheit wahrend der Tagung durch zielstrebige und
straffe Fiihrung die Verhandlungen zum guten Ab-
schluB zu bringen und Sie setzen diese Gabe zu unser
aller Nutzen ein. Dies ist aber nur moglich durch
Thre unermiidliche und persénliche Hingabe an die
Aufgaben, die uns allen am Herzen liegen. Dafiir
danken wir Thnen! (Allgemeiner groBer Beifalll)

Mit diesem Dank verbinden wir den Wunsch, daB
Gott Thnen noch lange Gesundheit geben mdge und
die Kraft fiir ein frohes Wirken zur Ehre unseres
Herrn. (Nochmals Beifalll)

Président Dr. Angelberger: Meine lieben Schwe-
stern und Briider! Wir stehen am Ende einer duBerst
arbeitsreichen Tagungsperiode. Die Tagesordnung
der letzten Plenarsitzung ist jetzt erledigt. Sie liefen
mir durch Thren Sprecher danken fiir Vorberei-
tung und Leitung, Ihnen allen und Ihnen, lieber
Bruder Gessner, sage ich fiir Thre Worte der An-
erkennung herzlichen Dank. Es sind aber mir jetzt
bei diesen Ausfiihrungen zu viele Worte des Dankes
gewidmet worden. Denn der Dank fiir die Ermég-
lichung der Bewiltigung dieses starken Arbeitsan-
falles gebiihrt allen Thnen, meine lieben Konsyn-
odalen, wie auch den Herren der Kirchenleitung mit
ihren Mitarbeitern in Karlsruhe und hier in Herren-
alb. (Beifalll)

Durch die vorziigliche Vorbereitung und beispiel-
hafte Sachbehandlung in den Ausschiissen konnten
wir nicht nur den starken Arbeitsanfall iiberhaupt
bewdiltigen, nein, wir sind vielmehr trotzdem zu gut
vorbereiteten und wohl durchdachten Entscheidun-
gen gekommen, zu Lésungen, die fiir unsere Kirche
und unser Kirchenvolk von Vorteil sind oder doch
hoffentlich sein mégen und den Weg ebnen bei der
Erfiillung des Auftrages unserer Kirche.

Lassen Sie mich aus iibervollem Herzen hierfiir
allen Beteiligten, die so treue Dienste in diesen
Tagen geleistet haben, recht herzlich danken.

Die wie immer gute Betreuung im Hause hat die
duBeren Voraussetzungen fiir das Gelingen unseres
Wirkens gesetzt. Deshalb sei inniger Dank an
Schwester Magdalene mit ihren treuen Helferinnen
fiir ihre hingebungsvolle Arbeit, auch unter oft
schwierigen Verhdéltnissen. (Allgemeiner Beifalll)

Lassen Sie mich am SchluB meinen Dankesworten
noch eine groBe Bitte an Sie und vor allen Dingen
auch drauBen an unsere Gemeinden anfiigen. Priifen
Sie Thr Planen zur Einbringung eines Antrages oder
einer Eingabe, bitte, eingehend. Bringen Sie nicht
sofort Eingaben, beriihren Sie nicht zusétzliche Pla-
nungen, die bekanntermaBen kurz vor der endgiil-
tigen Regelung stehen; vermeiden Sie Wiederholun-
gen. Wie oft muBiten wir jetzt im Verlauf unserer
fiinf Plenarsitzungen héren, es werden offene Tiiren
eingerannt; oder dieser Sachgegenstand hat bereits
eine lingere Vorbereitung im Plenum oder in den
Ausschiissen hinter sich; oder, leider haben die An-
tragsteller unsere gedruckten Protokolle nicht ge-
lesen oder mit den Landessynodalen ihres Kirchen-
bezirks keine Riicksprache genommen. Das brachte
fiir uns Mehrarbeit. Und die Bitte geht dahin, uns _
diese Mehrarbeit durch Wiederholungen u. a. zu er-
sparen. (Beifalll)
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Ich hoffe nédmlich, daB eine Befolgung dieser Bitte
uns wieder in die Lage einer Arbeitsweise ohne
Zeitdruck kommen 148t und andererseits doch auch
die Moglichkeit der dringenden Begegnung unter-
einander gibt.

Zum Schlufi gelten Thnen alle guten Wiinsche;
haben Sie nochmals herzlichen Dank und kommen
Sie gut nach Hause. (Allgemeiner Beifalll)

Berichtigung zu S. 21: Der Antrag des Dekans des
Kirchenbezirks Hornberg vom 1. 8. 1969 (Nr. 28)
wurde dem RechtsausschuB iibergeben.

Nun darf ich Sie, Herr Landesbischof, bitten, das
Schluflgebet zu sprechen,

Landesbischof Dr. Heidland spricht das
SchluBgebet.

Ich schliefie die fiinfte o6ffentliche Sitzung und da-

mit die 8. Tagung unserer 1965 gewédhlten Synode.

— Ende 16.15 Uhr —
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Anlage 1

Vorlage des Landeskirchenrats

an

die

Landessynode der Evangelischen Landeskirche in Baden
im Herbst 1969

Entwurf
2. Kirchliches Gesetz
zur Anderung der Grundordnung

Die Landessynode hat mit verfassungsindernder
Mehrheit das folgende kirchliche Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Die Grundordnung der Evang. Landeskirche in
Baden vom 23. 4. 1958 (GVBI. S. 17) in der Fassung
des Gesetzes zur Anderung der Grundordnung vom
2. 5. 1962 (GVBL. S. 18) wird gemidfBl Artikel 2—10
dieses Gesetzes geidndert.

Artikel 2

Der I. Abschnitt der Grundordnung iiber die
Landeskirche wird wie folgt gedndert:

1. § 2 erhilt folgende Fassung:

(1) In der Gemeinschaft der deutschen evangeli-
schen Christenheit ist die Landeskirche eine Glied-
kirche der Evangelischen Kirche in Deutschland. Als
solche gewiihrt sie den anderen Gliedkirchen volle
Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft sowie Dienst-
gemeinschaft. Auch Mitglieder anderer evangeli-
scher Kirchen und Gemeinden sind zum Heiligen
Abendmahl zugelassen.

(2) Die Landeskirche steht in der Gemeinschaft
des Okumenischen Rates der Kirchen. Sie weiB sich
als Unionskirche verpflichtet, kirchentrennende Un-
terschiede zu iiberwinden und die in Christus vor-
gegebene Einheit der Kirche im Dienst an der Welt
sichtbar werden zu lassen.

2. § 3 Absatz 1 wird durch folgende Vorschrift
ersetzt:

(1) Die Landeskirche entscheidet unbeschadet des
§ 2 selbstindig tliber ihre Lehre, {iber die Ordnung
ihres Gottesdienstes und ihre gottesdienstlichen
Handlungen. Sie ordnet selbstindig ihren Aufbau,
ihre Amter und Dienste und die Durchfiihrung ihrer
Verwaltung.

3. Nach § 4 wird die Uberschrift des 2. Unterab-
schnitts des I. Abschnitts wie folgt gefaBt:
Mitglieder der Kirche

4. § 5 erhilt folgende Fassung:
(1) Mitglied der Landeskirche ist, wer Mitglied

------

einer ihrer Pfarr- oder Kirchengemeinden ist. Mit-
glied einer Pfarr- oder Kirchengemeinde ist jeder
getaufte evangelische Christ, der im Bereich der
Gemeinde seinen Wohnsitz oder dauernden Aufent-
halt hat und nicht aus der evangelischen Kirche
ausgetreten oder ausschliellich Mitglied einer ande-
ren Kirchengemeinschaft ist.

(2) Die Mitgliedschaft in der Landeskirche ver-
mittelt jedem Kirchenmitglied die Zugehorigkeit zu
der in der Evangelischen Kirche in Deutschland be-
stehenden Gemeinschaft der deutschen evangeli-
schen Christenheit. Als Gliedkirche der Evangeli-
schen Kirche in Deutschland setzt die Landeskirche
den kirchlichen Auftrag an den Kirchenmitgliedern
fort, die aus einer anderen Gliedkirche zuziehen.
Auf Grund der gliedkirchlichen Gemeinschaft hat
das Kirchenmitglied im Falle des Fortzugs aus dem
Bereich der Landeskirche die vollen Rechte und
Pflichten eines Kirchenmitglieds in der Gliedkirche,
in die es zugezogen ist. Zuziehende haben das Recht,
innerhalb eines Jahres gegeniiber dem zustéindigen
Pfarramt zu erkldren, daB sie einer anderen, im
Gebiet der Landeskirche bestehenden evangelischen
Kirche oder Religionsgemeinschaft angehéren. Die
Erklirung hat die Wirkung, daf die Mitgliedschaft
vom Zeitpunkt des Zuzugs an nicht fortgesetzt wird.

(3) Mitglied der Landeskirche ist aulerdem, wer
durch den zustindigen Altestenkreis (Kirchen-
gemeinderat) in eine Pfarrgemeinde (Kirchen-
gemeinde) aufgenommen worden ist.

(4) Durch zwischenkirchliche Vereinbarung mit
einer im Bereich der Landeskirche bestehenden
evangelischen Kirche oder Religionsgemeinschaft
kann wechselseitig fiir den Ubertritt eines Mitglieds
ein Mitgliedschaftswechsel geregelt werden, der an
die Stelle des sonst erforderlichen Kirchenaustritts
und der Aufnahme in die Kirche tritt. Beim Ab-
schluB der Vereinbarung wird die Landeskirche
durch den Landeskirchenrat vertreten.

5. In § 6 Absatz 3 wird die Paragraphenzahl 14 in-
nerhalb der Klammer durch die Zahl 13 ersetzt.
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6. § 7 erhilt folgende Fassung:

(1) Ungetaufte Kinder werden, sofern mindestens
ein Elternteil Mitglied der Landeskirche ist und das
Einvernehmen der Eltern iiber die Erziehung im
evangelischen Glauben sowie die kirchliche Unter-
weisung besteht, auf Antrag des gesetzlichen Ver-
ireters gegeniiber dem zustindigen Pfarramt einem
Kirchenmitglied bis zum ZEintritt der Religions-
miindigkeit gleichgestellt.

(2) Die Konfirmation setzt Taufe und Kirchen-
mitgliedschaft voraus. Wird im Falle des Abs. 1
nach Eintritt der Religionsmiindigkeit die Aufnah-
me in die Kirche beantragt, so geschieht sie nach
entsprechender Unterweisung durch die Taufe.

(3) Unabhéngig von der Regelung nach Abs. 1
kann jemand, der nicht Glied der Landeskirche ist,
auf seinen oder seines gesetzlichen Vertreters
Wunsch zur kirchlichen Unterweisung zugelassen
werden.

7. § 8 erhilt folgende Fassung:

(1) Die Kirchenmitgliedschaft in der Landeskirche
erlischt
a) durch Austritt aus der Landeskirche
b) durch Ausschlufl, den die kirchliche Lebensord-

nung vorsehen kann.

(2) Die Gliedschaft in der Landeskirche kann wie-
der erworben werden im Falle a) nur durch Auf-
nahme, im Falle b) nur durch Aufhebung des Aus-
schlusses; beides erfolgt allein nach der Ordnung
der Landeskirche.

Artikel 3

Der II. Abschnitt der Grundordnung iiber die Ge-
meinde wird wie folgt gedndert:

1. Die §§ 9 und 10 erhalten folgende Fassung:
a) § 9 lautet:

(1) Gemeinde ist, wo evangelische Christen sich
um Gottes Wort versammeln.

(2) Die Gemeinde lebt davon, daB Jesus Christus
durch Wort und Sakrament in ihr gegenwirtig und
wirksam ist. Die Gemeinde erweist sich dadurch als
lebendig, dafl ihre Glieder auf Gottes Wort horen,
die Sakramente gebrauchen, anhalten am Gebet,
kraft des Priestertums aller Gldubigen Christus vor
der Umwelt bekennen und Liebe iiben in der titi-
gen Gemeinschaft untereinander und im Dienst an
allen Néchsten.

(3) Die kirchenrechtliche Gestalt der Gemeinde
ist nach Herkommen und Aufgabenstellung viel-
filtig. Neben den iiberkommenen Formen der Orts-,
Personal- und Anstaltsgemeinden kénnen sich im
Rahmen dieser Grundordnung neue Formen der
Gemeinde entwickeln. Soweit nicht die Grundord-
nung eine nihere Regelung trifft, bleibt diese be-
sonderen Kirchengesetzen und dem gemeindlichen
Satzungsrecht vorbehalten.

(4) Die 6ffentliche Verkiindigung des Wortes Got-
tes und die Spendung der Sakramente geschieht
durch das Predigtamt. Das Pfarramt ist e i n e recht-
liche Gestalt des Predigtamts. Hiervon bleibt un-
beriihrt die Verantwortung, die andere kirchliche
Amter und alle Glieder der Gemeinde fiir die Ver-

kiindigung des Wortes tragen. Zur Auslibung des
Predigtamts ist Berufung durch die Kirche (Ordi-
nation) notwendig.

(5) In das Predigtamt konnen, wenn die Voraus-
setzungen der Anstellungsfihigkeit vorliegen, so-
wohl Ménner als auch Frauen berufen werden. Wo
die Grundordnung von Pfarramt und Pfarrer
spricht oder entsprechende Bezeichnungen fiir andere
Rechtsformen des Predigtamts verwendet (Vikar,
Pfarrverwalter, Religionslehrer, Lektor u. a.), ist die
offentliche Auslibung des Predigtamts durch eine
Frau mit eingeschlossen.

b) § 10 lautet:

(1) Eine Pfarrgemeinde bilden alle Glieder der
Landeskirche, die durch ihren Wohnsitz oder ge-
wohnlichen Aufenthalt einem Pfarramt, Pfarr-

. vikariat oder einer Predigtstelle zugehérig sind, so-

wie diejenigen, die sich geméB § 58 Abs. 2 anmelden.

(2) Der Evang. Oberkirchenrat kann im Ein-
vernehmen mit dem Altestenkreis oder auf dessen
Antrag in einer Pfarrgemeinde eine zweite Pfarr-
stelle errichten, wenn die Voraussetzungen fiir ein
enges Zusammenwirken beider Pfarrdmter (Grup-
penpfarramt) gegeben sind. Der Altestenkreis soll
fiir dieses Gruppenpfarramt zusammen mit den
Pfarrern eine Aufteilung und Begrenzung der Auf-
gabenbereiche bestimmen.

(3) Der Evang. Oberkirchenrat kann im Ein-
vernehmen mit den Altestenkreisen mehrere Pfarr-
gemeinden zu einer Pfarrgemeinde zusammenschlie-
Ben, wenn dadurch die Voraussetzung fiir die Ein-
richtung eines Gruppenpfarramts geschaffen wird.

2. Die §§ 12 bis 18 erhalten folgende Fassung:

a) § 12 lautet:

(1) Die Gemeinde (Pfarrgemeinde) wihlt aus
ihrer Mitte Méinner und Frauen, welche das Amt
des Altesten gemiBl den Weisungen der HI. Schrift
auszuliben bereit sind.

(2) Die Wahl ist ein Dienst an der Gemeinde im
Gehorsam gegen den alleinigen Herrn der Kirche,
Jesus Christus.

b) § 13 lautet:

(1) Wihlen kann jedes Gemeindeglied, welches
das 18. Lebensjahr vollendet hat und in die Wihler-
liste eingetragen wurde.

(2) Die Wihlerliste wird vom Altestenkreis fiir die
einzelnen Pfarrgemeinden (Wahlbezirke) aufge-
stellt, auf dem laufenden gehalten und vor jeder
Wahl auf ihre Richtigkeit tiberpriift.

c) § 14 lautet:

Die Fihigkeit zu wihlen verliert,

1. wer sich offenkundig kirchenfeindlich betitigt,

2. wer trotz Mahnung iiber ein Jahr lang die aus
seiner Zugehorigkeit zur Kirche erwachsenden
finanziellen Verpflichtungen nicht erfiillt hat,
obwohl er dazu imstande gewesen wire,

3. wer entmiindigt ist oder wegen krankhafter Sto-
rung der Geistestdtigkeit unter Pflegschaft steht.




d) §15 lautet:

(1) Zum Altesten kann vorgeschlagen werden, wer

a) die Fihigkeit zu wihlen besitzt,

b) spitestens im Wahlmonat das 21. Lebensjahr
vollendet,

¢) seine Kinder hat taufen lassen; es sei denn, daB
die Taufe aus triftigen Griinden unterlassen
wurde,

d) evangelisch getraut ist und seine Kinder im Be-
kenntnis der evangelischen Kirche erziehen 146t,

e) sich an dem gottesdienstlichen Leben der Ge-
meinde beteiligt und zu verantwortlicher Mit-
arbeit in der Gemeinde bereit ist.

(2) Wer von der Gemeinde hauptamtlich ange-
stellt ist, soll das Amt eines Altesten nicht {iberneh-
men. Dasselbe gilt flir Kirchenrechner und Kirchen-
steuererheber.

(3) Von den Voraussetzungen des Abs. 1 Buchst. b
und d kann der Bezirkswahlausschufl auf begriin-
deten Antrag des Gemeindewahlausschusses be-
freien. Gegen die Entscheidung des Bezirkswahlaus-
schusses kann Beschwerde an den Landeswahlaus-
schuf} eingelegt werden.

e) § 16 lautet:

(1) Die Ablehnung des Eintrags in die Wihlerliste
oder die Streichung aus der Wihlerliste wegen Ver-
lusts der Wahlfdhigkeit (§ 14) ist dem Betroffenen
vom Altestenkreis in einer schriftlich begriindeten
Entscheidung mitzuteilen.

(2) Das gleiche gilt, wenn der Gemeindewahlaus-
schufl fiir einen zur Wahl vorgeschlagenen Kandida-
ten die passive Wahlfdhigkeit (§ 15) verneint.

(3) Das ndhere Verfahren fiir die Entscheidungen
nach Abs. 1 und 2 regelt die kirchliche Wahl-
ordnung.

f) § 17 lautet:

(1) Die gewihlten Altesten werden nach Unter-
zeichnung der Altestenverpflichtung vom Gemein-
depfarrer im Hauptgottesdienst nach der Ordnung
der Agende eingefiihrt und verpflichtet.

(2) Die Altestenverpflichtung lautet:

,Ich erkenne die in dem Vorspruch zur Grund-
ordnung der Evangelischen Landeskirche in Baden
festgestellten Bekenntnisgrundlagen an: (es folgt
der Text des Vorspruchs).

Ich verpflichte mich, bei meinem Dienst in der
Gemeindeleitung von diesen Grundlagen nicht ab-
zuweichen, die Aufgaben eines Altesten nach den
Ordnungen der Landeskirche gewissenhaft wahr-
zunehmen und mit dem Pfarrer zusammenzu-
arbeiten.

Ich bin willens, die in der Grundordnung an
einen Altesten gestellten Erwartungen zu erfiillen.”

(3) Alteste, die wiedergewihlt sind, werden an
die frither unterzeichnete Altestenverpflichtung er-
innert. Die gottesdienstliche Einfiihrung wird mit
jeder neuen Amtszeit wiederholt.

g) § 18 lautet:

Der nach der Einfithrung der Altesten neu gebil-
dete Altestenkreis kann am Beginn der Wahl-
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periode im Benehmen mit- dem Gemeindebeirat
(§ 23a) Mitglieder der Gemeinde, die die Befdhigung
zum Altestenamt besitzen, in den Altestenkreis hin-
zuwihlen. Die Zahl der zugewihlten Altesten darf
ein Drittel der Anzahl der gewihlten Altesten nicht
iibersteigen. Die hinzugewihlten Altesten werden
gemifl § 17 Abs. 1 vom Gemeindepfarrer im Gottes-
dienst nach der Ordnung der Agende eingefiihrt
und verpflichtet.

3. § 19 Absatz 1 wird durch folgende Vorschrift
ersetzt:

(1) Die Amtszeit der Altesten dauert regelmiBig
6 Jahre. Sie beginnt mit ihrer Verpflichtung und
endet mit der Einfiihrung der allgemein neu ge-
wiihlten Altesten. Im Anschlufl an die abgelaufene
Amtszeit ist zweimalige Wiederwahl des Altesten
zuldssig.

4. Die §§ 20 und 21 erhalten folgende Fassung:
a) § 20 lautet:

(1) Ehegatten sowie Verwandte und Verschwi-
gerte im ersten und zweiten Grad kénnen nicht
gleichzeitig Alteste in einer Pfarrgemeinde sein. Bei
einem Zusammentreffen scheidet der an Lebensjah-
ren Jiingere aus, wenn eine andere Vereinbarung
mit den beteiligten Altesten nicht erfolgt. Ein Alie-
ster ist verpflichtet zuriickzutreten, wenn sich er-
gibt, dall er in dem in Satz 1 bezeichneten Verwandt-
schafts- oder Schwigerschaftsverhiltnis zum Pfar-
rer steht.

(2) Ausnahmen von den Bestimmungen des Abs. 1
bediirfen der Genehmigung des Bezirkskirchenrats,

b) § 21 lautet:

Das Verfahren der Altestenwahl und der Ergin-
zung des Altestenkreises durch Zuwahl (§ 18) regelt
die kirchliche Wahlordnung.

5. § 22 wird wie folgt geéndert:
a) an die Stelle der Absiitze 1—4 treten die Absitze

1—5:

(1) Die Altesten bilden mit dem Pfarrer (Pfarr-
verwalter, Pfarrvikar) den Altestenkreis. Sie leiten
in ‘Gemeinschaft mit dem Pfarrer die Gemeinde und
tragen mit ihm die Verantwortung dafiir, daB der
Gemeinde Gottes Wort rein und lauter gepredigt
wird und die Sakramente in ihr recht verwaltet
werden. Der Pfarrer soll die Altesten in dieser Ver-
antwortung durch theologische Information und
Weiterbildung sowie durch Predigttextbesprechun-
gen unterstiitzen. -

(2) In dieser Mitverantwortung sind die Altesten
berufen, gemeinsam mit dem Pfarrer den Aufbau
der Gemeinde zu fordern, insbesondere durch Mit-
wirkung im Gottesdienst, in der Gruppen- und Ein-
zelseelsorge sowie in den diakonisch-missionarischen
Einrichtungen und Veranstaltungen in der Ge-
meinde.

(3) Der Altestenkreis wihlt aus seiner Mitte auf
die Dauer von 3 Jahren den Vorsitzenden und sei-
nen Stellvertreter. Der Altestenkreis soll dem Stell-
vertreter des Vorsitzenden bestimmte Aufgaben des
Vorsitzes tibertragen.




(4) Im Altestenkreis haben die im Bereich der
Pfarrgemeinde titigen Vikare, Pfarrdiakone und
die in ihm wohnhaften hauptamtlichen Religions-
lehrer beratende Stimme. Der Altestenkreis hat
haupt- und nebenamtliche Mitarbeiter zu den Sit-
zungen einzuladen, in denen der Dienst dieser Mit-
arbeiter oder grundsétzliche Fragen des Gemeinde-
aufbaues und der kirchlichen Arbeitsformen auf der
Tagesordnung stehen.

(5) Der Altestenkreis kann die Planung und
Durchfiihrung bestimmter Aufgaben einzelnen Mit-
gliedern iibertragen oder Ausschiisse einsetzen, in
die weitere sachverstindige Gemeindeglieder be-
rufen werden kénnen. Diese Gemeindeglieder neh-
men an den Sitzungen des Altestenkreises mit
beratender Stimme teil, wenn Fragen ihres Aus-
schusses behandelt werden.

b) Der bisherige Absatz 5 wird Absatz 6.

6. § 23 wird wie folgt gedndert:

a) Nach Absatz 4 werden die folgenden Absitze 5
und 6 angefiigt:

(6) Die Sitzungen des Altestenkreises sind in der
Regel nicht 6ffentlich. Mitglieder des Evang. Ober-
kirchenrats und des Landeskirchenrats sowie der
Prilat und der Dekan konnen mit beratender
Stimme an den Sitzungen teilnehmen. Der Altesten-
kreis kann fiir einzelne Sitzungen, deren Gegen-
stinde einen Verzicht auf vertrauliche Beratung zu-
lassen, die Offentlichkeit beschlieBen.

(6) Verhandlungsgegenstinde von besonderer Be-
deutung fiir die Gemeindedffentlichkeit sind der
Gemeinde vor der Sitzung des Altestenkreises be-
kanntzugeben. Die iiber diese Gegenstiinde getrof-
fenen Entscheidungen sind der Gemeinde alsbald
nach der Sitzung des Altestenkreises mitzuteilen.
Die Bekanntgaben erfolgen in der gottesdienstlichen
Abkiindigung, der kirchlichen Presse oder in sonst
geeigneter Weise. Sie sind in einer Gemeindever-
sammlung (§ 25) zu erdrtern, wenn deren Einbe-
rufung von mindestens 3 Altesten oder 5 von 100
der Wahlberechtigten gewlinscht wird.

b) Der bisherige Absatz 6 wird Absatz 7.

7. Nach § 23 werden die folgenden §§ 23 a und 23 b
angefiigt:
a) § 23 a lautet:

Mitglieder des Altestenkreises bilden mit den in
der Pfarrgemeinde tatigen haupt- und nebenamt-
lichen Mitarbeitern sowie den Leitern von Ge-
meindeausschiissen und -kreisen, Dienstgruppen
oder anderen Einrichtungen den Gemeindebeirat.
Dieser soll den Altestenkreis insbesondere bei der
Gestaltung und Fortentwicklung Kkirchlicher Ar-
beitsformen beraten. Das Nihere regelt der Alte-
stenkreis im Benehmen mit dem Gemeindebeirat
durch eine Satzung.

b) § 23 b lautet:

Der Pfarrer (Pfarrverwalter, Pfarrvikar) kommt
zu regelmiBigen Dienstbesprechungen mit den
haupt- und nebenamtlichen Mitarbeitern sowie
mindestens einmal jdhrlich mit den ehrenamtlichen
Mitarbeitern zusammen. Die Mitglieder des Alte-
stenkreises kénnen teilnehmen.

8. § 24 erhilt folgende Fassung:

Der Evang. Oberkirchenrat kann, wenn Schlich-
tungsversuche des Bezirkskirchenrats ohne Ergeb-
nis geblieben sind, den Altestenkreis auflésen, wenn
diese MaBnahme erforderlich ist, um die Pfarrge-
meinde vor ernsterem Schaden zu bewahren. Der
Evang. Oberkirchenrat hat zuvor die Gemeindever-
sammlung zu héren. Die Neuwahlen sind innerhalb
von 2 Monaten anzuordnen.

9. § 25 erhiilt folgende Fassung:

(1) In der Gemeindeversammlung kénnen die
Glieder der Pfarrgemeinde aus ihrer Mitverantwor-
tung fiir das Leben und den diakonisch-missiona-
rischen Auftrag der Gemeinde sich iiber Vorginge,
Vorhaben und Entscheidungen der Kirche informie-
ren und diese Gegenstinde erdrtern. Die Gemeinde-
versammlung kann durch Mehrheitsbeschluf den
Leitungsorganen der Kirchengemeinde, des Kir-
chenbezirks und der Landeskirche schriftlich be-
griindete Vorschlige machen. Zur Mitwirkung in
der offentlichen Gemeindeversammlung sind alle
konfirmierten Gemeindeglieder berechtigt.

(2) Die Gemeindeversammlung wiihlt sich fiir die
Dauer der Wahlperiode einen Vorsitzenden und
einen stellvertretenden Vorsitzenden. Der Vorsit-
zende und sein Stellvertreter sollen nicht dem Alte-
stenkreis angehdren.

(3) In jeder Pfarrgemeinde wird mindestens ein-
mal im Jahr eine Gemeindeversammlung einbe-
rufen, um den Jahresbericht des Altestenkreises
tiber die Leitung der Gemeinde entgegen zu nehmen
und zu besprechen.

(4) Die Gemeindeversammlung berit und unter-
stiitzt den Altestenkreis insbesondere

a) bei den allgemeinen Kirchenwahlen durch Aus-
sprache mit den in der Gemeindeversammlung
vorgestellten Kandidaten fiir das Altestenamt,

b) vor einer Pfarrwahl durch Erorterung der bei
der Pfarrstellenbesetzung zu beriicksichtigenden
Erfordernisse der Gemeinde und der zur Wahl
vorgeschlagenen Bewerber,

¢) vor der EntschlieBung des Kirchengemeinderats
iiber
aa) Teilung und Zusammenlegung von Gemein-

den, Neuerrichtung von Pfarrstellen,

wesentliche Gestaltungen und Verédnderun-
gen der kirchlichen Arbeitsformen in der

Gemeinde,

cc) Gemeindesatzungen,

dd) den Haushaltsvoranschlag,

ee) groBere Bauvorhaben in der Gemeinde

(Kirche, Gemeindehaus, Kindergarten),

d) vor der Stellungnahme des Altestenkreises oder
seiner Vertreter im Kirchengemeinderat der Ge-
samtgemeinde zu den'unter Buchst. ¢) genannten
Gegenstédnden,

(5) Die Gemeindeversammlung wird von ihrem
Vorsitzenden durch &ffentliche Bekanntgabe von
Zeit, Ort und Tagesordnung in der Regel 14 Tage
vorher einberufen. Die erste Gemeindeversamm-
lung nach den allgemeinen Kirchenwahlen beruft
der Vorsitzende des Altestenkreises ein.

bb)




(6) Die Gemeindeversammlung ist einzuberufen,
wenn ein Fiinftel der wahlfihigen Gemeindeglieder
dies mit Angabe einer Tagesordnung verlangt.

(7) Uber den &uBeren Verlauf und die sachlichen
Verhandlungen der Gemeindeversammlung wird
ein Protokoll gefiihrt, von dem das Dekanat und
der Evang. Oberkirchenrat Abschriften erhalten.

10. § 26 wird wie folgt geiindert:

a) Die Absitze 2 und 3 erhalten folgende Fassung:

(2) UmfaBt die Kirchengemeinde eine Pfarrge-
meinde, so ist der Altestenkreis zugleich der Kir-
chengemeinderat. Auf die Kirchengemeinde finden
die Bestimmungen iiber die Pfarrgemeinde sinnge-
mife Anwendung.

(3) UmfaBt die Kirchengemeinde mehrere Pfarr-
gemeinden, so ist sie eine Gesamtkirchengemeinde.
In dieser beschlieBt {iber die ortliche Abgrenzung
der Pfarrgemeinden der Kirchengemeinderat nach
Anhérung der Altestenkreise der beteiligten Pfarr-
gemeinden und im Benehmen mit dem Dekanat,
Die Abgrenzung bedarf der Genehmigung des
Evang. Oberkirchenrats. Bei Unstimmigkeiten ent-
scheidet der Evang. Oberkirchenrat.

b) Die Absiitze 4 und 5 werden gestrichen.

11. § 28 Absatz 1 wird durch die folgende Vorschrift
ersetzt: .
(1) Zur Erfiillung gemeinsamer Aufgaben kon-
nen sich mehrere Kirchengemeinden zu einem Kir-
chengemeindeverband zusammenschliefien.

12, § 30 wird gestrichen.

13. § 31 Abs. 1 und 2 wird durch folgende Vorschrif-
ten ersetzt:

(1) In der Gesamtkirchengemeinde bilden die
Altesten der Pfarrgemeinden; die Gemeindepfarrer
(Pfarrverwalter, Pfarrvikare) sowie ein aus der
Mitte der in der Kirchengemeinde titigen hauptamt-
lichen Religionslehrer entsandter Vertreter den
Kirchengemeinderat.

(2) Sind mehr als 40 Alteste vorhanden, so wer-
den von den Altestenkreisen aus ihrer Mitte in den
Kirchengemeinderat doch nur 40 Alteste entsandt,
und zwar aus jeder Pfarrgemeinde nach dem Ver-
hiltnis der Seelenzahl zu der Seelenzahl der Kir-
chengemeinde. Aus jeder Pfarrgemeinde mufl min-
destens ein Altester dem Kirchengemeinderat ange-
horen. Notfalls wird die Grundzahl von 40 erhiht.

14. § 32 erhilt folgende Fassung:

Der Kirchengemeinderat wihlt aus seiner Mitte
auf die Dauer von 3 Jahren einen Vorsitzenden und
dessen Stellvertreter. Wiederwahl ist zulédssig. Der
Kirchengemeinderat soll dem Stellvertreter des
Vorsitzenden bestimmte Aufgaben der Leitung des
Kirchengemeinderats {ibertragen.

15. § 34 erhilt folgende Fassung:

Der Kirchengemeinderat soll durch Gemeinde-
satzung bestimmen, daf den Pfarrgemeinden fiir
ortlich anfallende Bedlirfnisse die erforderlichen
Mittel in Eigenverwaltung im Rahmen der kirchen-
gemeindlichen Verwaltung zur Verfiigung gestellt
werden.

16. § 36 erhélt folgende Fassung:

(1) Dem Kirchengemeinderat gehdren mit bera-
tender Stimme insbesondere an: Pfarrdiakone,
Vikare, hauptamtliche Religionslehrer, Pfarrer der
Landeskirche, die im Bereich der Gesamtkirchenge-
meinde tiitig sind, sowie die Leiter der im Kirchspiel
gelegenen missionarisch-diakonischen Einrichtun-
gen. Der Kirchengemeinderat hat haupt- und
nebenamtliche Mitarbeiter zu den Sitzungen einzu-
laden, in denen der Dienst dieser Mitarbeiter oder
Grundsatzfragen des Gemeindeaufbaus und kirch-
liche Arbeitsformen auf der Tagesordnung stehen.

(2) Der Kirchengemeinderat kann fiir bestimmte
Gegenstinde der Tagesordnung sachverstindige Ge-
meindeglieder hinzuziehen.

(3) Der Kirchengemeinderat soll sich insbeson-
dere in gréBeren Gesamtkirchengemeinden nach
niherer Regelung einer Geschiftsordnung in stin-
dige Ausschiisse und in Kommissionen fiir beson-
dere Aufgaben gliedern. Der Kirchengemeinderat
kann in die Ausschiisse und Kommissionen weitere
sachverstindige Gemeindeglieder berufen. Diese
haben hier Sitz und Stimme und nehmen an den
Sitzungen des Kirchengemeinderats, in denen Ge-
genstinde des Ausschusses verhandelt werden, mit
beratender Stimme teil.

17. § 37 Abs. 2 Buchstabe f erhilt folgende Fassung:

das Gemeindevermégen gewissenhaft zu ver-
walten,

18. § 39 erhilt folgende Fassung:

(1) Die Sitzungen des Kirchengemeinderats sind,
soweit nicht, je nach der Tagesordnung und dem
Bediirfnis nach unmittelbarer Information der Ge-
meinde, Gegenteiliges beschlossen wird, nicht 6ffent-
lich. Die Mitglieder des Evang. Oberkirchenrats und
des Landeskirchenrats sowie der Prilat und der
Dekan kénnen mit beratender Stimme an den Sit-
zungen teilnehmen.

(2) Verhandlungsgegenstinde von besonderer
Bedeutung fiir das Leben der Gemeinde sind dieser
vor der Sitzung, z.B. durch gottesdienstliche Ab-
kiindigungen in den Pfarrgemeinden, in der kirch-
lichen Presse oder auf andere Weise bekanntzu-
geben. Die Gemeinde ist in entsprechender Weise
von den getroffenen Entscheidungen zu unterrich-
ten.

19. Nach § 39 wird der folgende § 39 a angefiigt:

Die in den Pfarrgemeinden und im unmittel-
baren Dienstbereich der Gesamtkirchengemeinde
titigen haupt- und nebenamtlichen Mitarbeiter so-
wie die Leiter von Gemeindekreisen und Dienst-
gruppen bilden den Konvent der gemeindlichen
Dienste. Dieser dient dem Erfahrungsaustausch und
der Beratung des Kirchengemeinderats, insbeson-
dere bei der Gestaltung und Fortentwicklung iiber-
parochialer kirchlicher Arbeitsformen in der Ge-
samtkirchengemeinde, im Kirchengemeindeverband
(§ 28) und im Kirchenbezirk. Das Nihere regelt eine
vom Konvent im Einvernehmen mit dem Kirchen-
gemeinderat aufgestellte Satzung.
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20. § 40 erhilt folgende Fassung:

Der Evang. Oberkirchenrat kann, wenn Schlich-
tungsversuche des Bezirkskirchenrats ohne Ergeb-
nis geblieben sind, den Kirchengemeinderat auf-
losen, wenn diese MaBnahme erforderlich ist, um
die Kirchengemeinde vor ernstem Schaden zu be-
wahren. Die Neubildung des Kirchengemeinderats
ist innerhalb von zwei Monaten anzuordnen. Aus
den Altestenkreisen diirfen die bisherigen Mitglie-
der des Kirchengemeinderats nicht erneut in den
Kirchengemeinderat entsandt werden.

21. Der 5. und der 6. Unterabschnitt desII. Abschnitts
werden gestrichen.

Artikel 4

Der III. Abschnitt der Grundordnung wird wie
folgt gedndert:

1. Die §§ 45 bis 47 erhalten folgende Fassung:
a) § 45 lautet:

(1) Das Pfarramt umschlieBt die Ausiibung des
Predigtamts und Verwaltungsaufgaben.

(2) Das Predigtamt {ibt der Pfarrer insbesondere
dadurch aus, daB er Gottes Wort in der Gemeinde
verkiindigt, die Sakramente verwaltet, Unterricht
erteilt, Seelsorge iibt und die Diakonie an der Welt
fordert.

(3) Die Verwaltungsaufgaben dienen dem Pre-
digtamt.

b) § 46 lautet:

(1) In ein Pfarramt kann nur berufen werden,
wer die gesetzlichen Voraussetzungen zur Erlan-
gung einer Pfarrstelle erfiillt und ordiniert ist.

(2) Wenn es erforderlich ist, kann das Pfarramt
auch evangelischen Christen iibertragen werden,
die nicht alle gesetzlichen Voraussetzungen fiir die
Erlangung eines Pfarramts erfiillen. Dies gilt ins-
besondere fiir die Berufung in ein Gruppenpfarr-
amt. Das Nihere wird durch Gesetz geregelt.

c) § 47 lautet:

(1) Durch die Ordination beruft die Landeskirche
im Gehorsam gegen den Befehl Jesu Christi in das
Predigtamt der Kirche. Wer ein Dienstverhiltnis
als Pfarrer anstrebt, wird nach Unterzeichnung der
Ordinationsverpflichtung im Hauptgottesdienst nach
der Ordnung der Agende ordiniert.

(2) Die Ordinationsverpflichtung lautet:

»Ich erkenne die in dem Vorspruch zur Grund-
ordnung der Evangelischen Landeskirche in Baden
festgestellten Bekenntnisgrundlagen an: (es folgt
der Text des Vorspruchs).

Ich verpflichte mich, in Lehre und Verkiindigung
von diesen Grundlagen nicht abzuweichen, in mei-
nem Dienst, besonders bei der Verwaltung der
Sakramente, die Ordnungen der Landeskirche zu
halten und das Beichtgeheimnis zu wahren.

Ich bin willens, die in der Grundordnung an
einen Pfarrer gestellten Erwartungen zu erfiillen.“

(3) Der Landesbischof beauftragt, wenn er nicht

selbst ordiniert, einen Pfarrer der Landeskirche, in
der Regel den ortlich zustindigen Dekan, mit der

Durchfiihrung der Ordination. Von den zwei Assi-
stenten bei der Ordination soll einer Pfarrer oder
Altester der Gemeinde sein, in der die Ordination
stattfindet. Den anderen Assistenten kann der Ordi-
nand frei wihlen.

(4) Die Ordination findet im Zusammenhang mit
der ersten Berufung auf eine Pfarrstelle statt.

2. § 51 Absatz 1 wird durch folgende Vorschrift er-
setzt:

(1) Uber die Errichtung neuer und die Aufhebung
bestehender Gemeindepfarrstellen und Pfarrvika-
riate beschliet im Benehmen mit der Gemeinde der
Evang. Oberkirchenrat.

3. Die §§ 53 und 54 erhalten folgende Fassung:

a) § 53 lautet:

Der auf eine Gemeindepfarrstelle berufene Pfar-
rer wird vom Dekan in einem Hauptgottesdienst
nach der Ordnung der Agende eingefiihrt und ver-
pflichtet.

b) § 54 lautet:

(1) Die Berufung auf eine Gemeindepfarrstelle
ist in der Regel unwiderruflich. Der Pfarrer kann
auf die Pfarrstelle im Benehmen mit dem Altesten-
kreis und mit Genehmigung des Evang. Oberkir-
chenrats verzichten.

(2) Aus dringenden Griinden des Dienstes erfor-
derliche Versetzungen auf eine andere Pfarrstelle,
in den Wartestand oder vorzeitigen Ruhestand be-
diirfen einer nidheren gesetzlichen Regelung der
Voraussetzungen, des Verfahrens und der Rechts-
folgen. Vor der Entscheidung ist den Pfarrern aus-
reichend Gelegenheit zur AuBerung und dem Alte-
stenkreis sowie dem Bezirkskirchenrat Gelegenheit
zur Stellungnahme zu geben. Von Abs. 1 Satz 1
bleiben unberiihrt die Amtsenthebung und die Ent-
fernung aus dem Dienst auf Grund eines Urteils des
Disziplinargerichts.

(3) Der Pfarrer sollte in der Regel nicht ldnger
als 12 Jahre in einer Pfarrstelle sein und sein Inter-
esse an einem Pfarrstellenwechsel dem Prilat oder
Evang. Oberkirchenrat rechtzeitig mitteilen, soweit
er sich nicht auf eine ausgeschriebene Pfarrstelle
meldet. Macht der Altestenkreis ein begriindetes
Interesse der Gemeinde an einem Pfarrerwechsel
geltend, so soll der Evang. Oberkirchenrat den Pfar-
rer auf eine fiir ihn geeignete andere Pfarrstelle
hinweisen.

4. § 55 Absatz 1 Satz 1 erhilt folgende Fassung:

Der Pfarrer steht zur Landeskirche in einem
offentlich-rechtlichen Dienstverhiltnis, dessen be-
sondere Art durch die Ordinationsverpflichtung be-
stimmt ist.

5. § 58 Absatz 2 wird durch folgende Vorschrift er-
setzt: 1

(2) Gemeindeglieder konnen sich, wenn berech-
tigte Griinde vorliegen, von der fiir sie zustdndigen
Pfarrstelle im ganzen oder fiir einzelne Amtshand-
lungen abmelden und bei einer anderen Pfarrstelle
anmelden. Der so gewihlte Pfarrer ist nicht ver-
pflichtet, die Anmeldung anzunehmen.




6. Nach § 59 wird der folgende § 59 a angefiigt:

Gehort ein Mitglied der Ortsgemeinde zugleich
zu einer im Bereich der Pfarr- oder Kirchenge-
meinde bestehenden Personal- oder Anstaltsge-
meinde, die einem Predigtamt der Landeskirche zu-
geordnet ist, so finden die §§ 58, 59 sinngemill An-
wendung.

7. § 60 Absatz 1 Satz 2 erhélt folgende Fassung:

Landeskirchliche Pfarrer werden von einem Be-
auftragten des Landesbischofs in Anwesenheit des
Mitarbeiterkreises o. 4. in einem Gottesdienst nach
der Ordnung der Agende eingefiihrt und verpflich-
tet.

8. Der 2. Unterabschnitt des IIl. Abschnitts wird
gestrichen.

9. Der 3. Unterabschnitt des III. Abschnitts wird
zum 2. Unterabschnitt mit der Uberschrift:

Die Vikare

10. § 64 erhilt folgende Fassung:

Kandidaten der evangelischen Theologie, die
nach bestandener zweiter theologischer Priifung
vom Evang. Oberkirchenrat als Vikare in den
Dienst der Landeskirche aufgenommen sind, treten
in ein 6ffentlich-rechtliches, widerrufliches Dienst-
verhiltnis zur Landeskirche und erlangen die An-
wartschaft auf Verwendung als Pfarrer. Sie leisten
einen in der Regel zweijihrigen Vorbereitungs-
dienst (Biennium) und werden in dieser Zeit einem
Pfarrer zugewiesen oder als Religionslehrer einge-
setzt. Dienst- und Besoldungsrecht der Vikare wird
durch kirchliches Gesetz geregelt.

Artikel 5

Im IV. Abschnitt der Grundordnung iiber weitere
Dienste in der Gemeinde wird § 65 Absatz 5 durch
folgende Vorschrift ersetzt:

(5) Die zu diesen Diensten Berufenen sollen vom
Gemeindepfarrer in einem Hauptgottesdienst nach
der Ordnung der Agende eingefiihrt und verpflich-
tet werden. Fiir die Einfiihrung und Verpflichtung
zu iibergemeindlichen Diensten ist der Dekan oder
sein Stellvertreter zusténdig.

Artikel 6

Im V. Abschnitt der Grundordnung iiber die mis-
sionarischen und diakonischen Werke wird § 68 Ab-
satz 3 durch folgende Vorschrift ersetzt:

(3) Besteht im Bereich der Ortsgemeinde eine
Personal-, Anstalts- oder sonstige Sondergemeinde
eines diakonischen Werks, so sollen die Gemeinden
das Zusammenwirken ihrer Mitglieder und Amter
zur Erfiillung des gemeinsamen Auftrags im Rah-
men dieser Grundordnung und im Einvernehmen
mit dem Evang. Oberkirchenrat durch Vereinba-
rung oder Satzung niher regeln.

Artikel 7

Der VI. Abschnitt der Grundordnung iiber den
Kirchenbezirk wird wie folgt neu gefaBit:

VI. Abschnitt
Der Kirchenbezirk
1. Allgemeines

§ 70

Die Landeskirche gliedert sich in Kirchenbezirke.
Der Kirchenbezirk vereinigt Gemeinden eines zu-
sammengehorigen Gebiets zur gegenseitigen Unter-
stiitzung in ihrem Dienst und zur Erfiillung ge-
meinsamer Aufgaben. Der Kirchenbezirk soll sich
in einer eigenstidndigen geistlichen und organisato-
rischen Lebens- und Diensteinheit auswirken und
entfalten. In unmittelbarer Verantwortung fiir den
kirchlichen Auftrag in den Lebensbereichen seines
Raumes kann der Kirchenbezirk eigene Dienste und
Einrichtungen schaffen und neue Arbeitsformen
kirchlichen Dienstes entwickeln. Der Kirchenbezirk
fordert die Verbundenheit der Gemeinden mit der
Landeskirche, den kirchlichen Werken und Einrich-
tungen. Er pflegt die ékumenischen Beziehungen
der Gemeinden und des Kirchenbezirks zu anderen
christlichen Gemeinschaften in seinem Bereich.

§717)

(1) Ein Kirchenbezirk kann im Benehmen mit
den beteiligten Kirchengemeinderiten und Bezirks-
kirchenriaten durch kirchliches Gesetz errichtet, ge-
teilt oder mit einem anderen zusammengelegt wer-
den. Die Vereinigung einzelner Gemeinden mit
einem anderen Kirchenbezirk erfolgt in entspre-
chender Weise durch Verordnung des Landes-
kirchenrats. .

(2) Neubildung, Teilung, Vereinigung und Neu-
abgrenzung von Kirchenbezirken sollen den fiir den
Dienst am Menschen in seinen verschiedenen Le-
bensbereichen erheblichen sozialen Strukturen und
gesellschaftlichen Wandlungen Rechnung tragen.

§72%

Der Kirchenbezirk ist nach kirchlichem Recht eine
Kérperschaft eigener Art. Der Kirchenbezirk bildet
staatskirchenrechtlich eine Korperschaft des éffent-
lichen Rechts.

§737)

Der Kirchenbezirk erfiillt seine Aufgaben im
Rahmen der landeskirchlichen Ordnung in eigener
Verantwortung. Dabei handelt der Kirchenbezirk
im Blick auf das Ganze der Landeskirche und mit
Riicksicht auf die anderen Kirchenbezirke. Beim
Vollzug landeskirchlicher Aufgaben wirkt der Kir-

.chenbezirk nach Weisung der Leitung der Landes-

kirche mit.

1) bisher § 70 Abs. 2 u. 3
2) bisher § 71
3) bisher § 72 Abs. 1




§749)
Die Leitung des Kirchenbezirks ist Dienst. Sie
geschieht geistlich und rechtlich in unaufgebbarer
Einheit. Im Dienst der Leitung wirken zusammen

die Bezirkssynode, der Bezirkskirchenrat und der
Dekan.

2. Die Bezirkssynode
§75%)

(1) In der Verantwortung fiir den rechten Voll-
zug des missionarisch-diakonischen Auftrags der
Kirche an den einzelnen Menschen, den gesellschaft-
lichen Gruppen und Einrichtungen im Kirchen-
bezirk iibt die Bezirkssynode den Dienst der Lei-
tung insbesondere dadurch aus, daB sie
a) fiir die lautere Verkiindigung des Wortes Gottes

und die rechte Verwaltung der Sakramente im

Kirchenbezirk sorgt,

b) die Gemeinschaft der im Kirchenbezirk verbun-
denen Gemeinden durch Erfahrungsaustausch
und Anregungen zur Gestaltung und Fortent-
wicklung gemeindlicher und iibergemeindlicher
Dienste fordert,

¢) zweimal wihrend ihrer Amtszeit einen Haupt-
bericht des Bezirkskirchenrats berit, verabschie-
det und ihn mit einer eigenen Stellungnahme
dem Evang. Oberkirchenrat zum Bescheid vor-
legt,

d) jéhrlich einen Rechenschaftsbericht des Bezirks-
kirchenrats entgegennimmt und beriit,

e) sich tiber die kirchlichen und gesellschaftlichen
Vorgénge im Kirchenbezirk informiert und dazu
Stellung nimmt, wenn es der Auftrag der Kirche
fordert,

f) die Offentlichkeitsarbeit der Kirche nach den
Erfordernissen des Kirchenbezirks durch Pla-
nung und Einrichtung von Diensten, z. B. der
Ehe- und Familienberatung, des Schul- und Er-
ziehungswesens, der Erwachsenenbildung, der
Berufs- und Sozialarbeit, der kirchlichen Presse,
der Freizeitgestaltung, fordert.

g) Zuriistung und Weiterbildung der im Bereich des
Kirchenbezirks tdtigen Mitarbeiter sowie die
Aussprache iiber theologische, kirchliche und ge-
sellschaftliche Fragen fiir Gemeindeglieder, z. B.
in Seminaren und Studienkreisen, anregt und
ermaglicht,

h) durch geeignete MaBnahmen das Zusammenwir-
ken der missionarisch~-diakonischen Dienste und
Einrichtungen der Gemeinden und der im Kir-
chenbezirk tédtigen Werke der Landeskirche
fordert,

i) mit Rat und Empfehlung dafiir sorgt, daB in der
Anwendung der kirchlichen Lebensordnung im
Kirchenbezirk mdglichst einheitlich verfahren
wird,

k) zu Vorlagen der Landessynode oder anderer
Leitungsorgane der Landeskirche an die Be-
zirkssynode oder zu Antrigen der Gemeinden
Stellung nimmt oder von sich aus Anregungen

4) bisher § 72 Abs. 2
5) bisher § 73

und Antridge an die Leitung der Landesklrche
richtet,

1) den Haushaltsplan des Kirchenbezirks beschheBt
und dem Bezirkskirchenrat iiber das Rechnungs-
ergebnis Entlastung erteilt,

m)das Satzungsrecht des Kirchenbezirks im Rah-
men und nach MaBgabe der landeskirchlichen
Ordnung ausiibt und in der gleichen Bindung
Richtlinien fiir die Ordnung der Kirchengemein-
den erldBt.

(2) Die Bezirkssynode wihlt:
a) den Dekan *) und seinen Stellvertreter
b) Mitglieder des Bezirkskirchenrats und deren
Stellvertreter
¢) Landessynodale
d) Vertreter der Bezirkssynode oder des Kirchen-
bezirks in andere kirchliche Einrichtungen.
Soweit nicht die Grundordnung die Wahl regelt,
treffen besondere Ordnungen der Landeskirche,
insbesondere die kirchliche Wahlordnung, die ni-
here Regelung.
(3) Die Bezirkssynode kann alle Angelegenheiten
des Kirchenbezirks in den Kreis ihrer Beratungen
ziehen. Sie ist nicht Beschwerdeinstanz.

§76°)

(1) Die Bezirkssynode setzt sich zusammen aus:
a) den von den Altestenkreisen und Kirchen-

gemeinderdten nach der kirchlichen Wahlord-

nung in die Bezirkssynode gewéhlten Synodalen,

b) den gewihlten und berufenen Mitgliedern der
Landessynode, die im Kirchenbezirk ihren Wohn-
sitz haben,

c) den Pfarrern, Vikaren und Pfarrverwaltern
(Pfarrdiakonen), die innerhalb des Kirchenbe-
zirks ein Gemeindepfarramt oder eine Hilfs-
pfarrstelle verwalten, sowie einem von den
hauptamtlichen Religionslehrern im Kirchen-
bezirk aus ihrer Mitte entsandten Vertreter,

d) Synodalen, die der Bezirkskirchenrat aus dem
Kirchenbezirk beruft; hierbei sollen nach Modg-
lichkeit haupt- oder nebenamtlich in den Berei-
chen der Erziehung und Unterweisung, der Ju-
gendarbeit und der diakonisch-missionarischen
Dienste titige Gemeindeglieder sowie ein Ver-
treter einer im Kirchenbezirk gelegenen Péid-
agogischen Hochschule beriicksichtigt werden. Die
Zahl der berufenen Synodalen darf ein Viertel
der der Bezirkssynode nach Buchst. a—c ange-
horenden Mitglieder nicht libersteigen. Synodale,
die nicht Pfarrer oder Alteste sind, werden vom
Dekan in einem Gottesdienst nach der Ordnung
der Agende eingefiihrt und verpflichtet.

(2) Fiir jedes Mitglied nach Abs. 1 Buchst. a und
d ist ein Stellvertreter zu bestimmen.

(3) Mit beratender Stimme nehmen an den Ta-
gungen der Bezirkssynode teil: die im Bereich des
Kirchenbezirks titigen Pfarrer der Landeskirche,
die hauptamtlichen Religionslehrer, Vikare, Pfarr-
diakone, der Vorsitzende des Konvents der Bezirks-
dienste (§ 94) sowie je ein Vertreter der kirchlichen
Werke im Kirchenbezirk und die Leiter der Anstal-
ten der Inneren Mission im Kirchenbezirk.

*) Hier ist die Alternative zu § 89 zu beachten.
6) bisher § 74




(4) Die Mitgliedér des Evang. Oberkirchenrats

und die Prilaten kénnen an den Tagungen der Be-
zirkssynode mit beratender Stimme teilnehmen.

(5) Die Bezirkssynode kann fiir bestimmte Ver-
handlungsgegenstinde den Rat sachverstandiger
Gemeindeglieder einholen.

{6) Scheidet ein gewihltes oder berufenes Mit-
glied der Bezirkssynode aus, so nimmt bis zur Be-
stimmung eines neuen Mitglieds der bisherige Stell-
. vertreter das Amt des Bezirkssynodalen wahr.

§777)
(1) Die Bezirkssynode wihlt aus ihrer Mitte den
Vorsitzenden und seinen. Stellvertreter. Ist der Vor-
sitzende "ein Pfarrer, so muB der Vertreter ein

nichttheologisches Mitglied der Bezirkssynode sein.
Das gilt entsprechend im umgekehrten Falle.

(2) Die Wahl leitet der Dekan oder sein Stell-
vertreter.

§78%)

(1) Die Amtszeit der Bezirkssynode betridgt 6
Jahre und beginnt mit der ersten Tagung der Be-
zirkssynode. Sie bleibt so lange im Amt, bis die neu
gebildete Bezirkssynode zusammentritt.

(2) Nach Abschluf der Wahl beruft der Vor-
sitzende der alten Bezirkssynode die neue Bezirks-
synode zu ihrer ersten Sitzung ein und nimmt je-
dem Synodalen folgendes Versprechen ab:

»Ich verspreche, in der Bezirkssynode gewissen-
haft und sachlich mitzuarbeiten und nach bestem
Wissen und Gewissen dafiir zu sorgen, dall ihre
Beschliisse dem Bekenntnis der Landeskirche ent-
sprechen und dem Auftrag der Kirche Jesu Christi
dienen.*

(3) Der Vorsitzende spricht die Worte vor, wo-
rauf jeder Synodale antwortet: ,Ich verspreche es.”
Spiter eintretende Synodale werden von dem wih-
rend der ersten Tagung gewihlten Vorsitzenden
verpflichtet. J .

§79°)

(1) Die Bezirkssynode wird im Einvernehmen
mit dem Bezirkskirchenrat vom Vorsitzenden ein-
berufen:

a) mindestens einmal in jedem Jahr
b) auf BeschluB des Bezirkskirchenrats oder auf

Antrag eines Drittels der Mitglieder der Bezirks-

synode oder auf Verlangen des Evang. Ober-

kirchenrats.

(2) Ort und Zeit sowie die wesentlichen Punkte
der Tagesordnung sind den Gemeinden rechtzeitig
bekanntzugeben. ?

§801)

(1) Die Bezirkssynode tagt offentlich; sie kann
aus besonderen Griinden die Nichtdffentlichkeit be-
schliefien.

(2) Sie ist beschluBifihig, wenn mehr als zwei

Drittel der Mitglieder anwesend sind.

7) bisher § 74 Abs. 1 Satz 2
8) bisher § 74 Abs. 4u. § 75
9)  bisher §§ 75 u. 76

10) bisher § 77

(3) Das Protokoll iiber die Tagung ist in Ab-
schrift dem Evang. Oberkirchenrat vorzulegen.

(4) Die Beschliisse der Bezirkssynode werden
jeder Gemeinde des Kirchenbezirks bekanntgegeben.

§ 81

(1) Die Bezirkssynode gibt sich in Anlehnung an
die Geschéftsordnung der Landessynode eine Ge-
schiiftsordnung; sonst gilt die Geschdftsordnung der
Landessynode sinngemiB.

(2) Die Bezirkssynode kann zur Betreuung be-
stimmter Einrichtungen oder Arbeitsgebiete, zur
Planung und Durchfiihrung besonderer Aufgabén
Arbeitskreise, Ausschiisse, Planungs- und Dienst-
gruppen bestellen oder bestimmte Synodalvertreter
Eerufen. In diese Gremien konnen weitere sachver-
stindige Gemeindeglieder berufen werden, die der
Bezirkssynode nicht mit beschlieBender oder bera-
tender Stimme angehdren.

§ 82
Soweit keine besondere Regelung getroffen ist,
gilt fiir die Mitgliedschaft und die Verhandlung in
der Bezirkssynode die Ordnung der Landessynode ')
sinngemaf.

3. Der Bezirkskirchenrat
§831%)

(1) Der Bezirkskirchenrat ist verantwortlich fiir
alle Leitungsaufgaben, die nicht der Bezirkssynode
oder dem Dekan vorbehalten sind.

(2) Der Bezirkskirchenrat hat insbesondere
a) die Tagung der Bezirkssynode vorzubereiten, den

Hauptbericht sowie den Rechenschaftsbericht

(§ 75 Abs. 1c¢ und d) vorzulegen und die Ent-

schlieBungen der Bezirkssynode auszufiihren,

b) in Eilfdllen Aufgaben der Bezirkssynode zwi-
schen den Synodaltagungen vorbehaltlich der
Genehmigung durch die Bezirkssynode wahr-
zunehmen,

¢) den Kirchenbezirk rechtlich zu vertreten,

d) Gemeindevisitationen durchzufiihren und bei der
Visitation des’ Kirchenbezirks mitzuwirken nach

. MaBgabe der Visitationsordnung,

e) bei Schulbesuchen nach né#herer Regelung des
Evang. Oberkirchenrats mltzuwlrken,

f) iiber die Entlassung von Kircheniltesten  aus
ihrem Amt nach den gesetzlichen Bestimmungen
zu entscheiden,

g) Zwistigkeiten zwischen Gemeinden, den Altesten,
Pfarrern und anderen Mitarbeitern zu schlichten,

h) bei der Errichtung von Pfarrstellen und sonsti-
gen Amtern der Landeskirche mit Aufgaben im
Kirchenbezirk sowie’ bei der Neubildung, Ver-
dnderung, Aufhebung und Verbindung von Kir-
chengemeinden im Rahmen der Ordnung der
Landeskirche mitzuwirken,

i) im Rahmen des Haushaltsplans des Kirchen-
bezirks Dienstverhéltnisse mit Mitarbeitern des
Kirchenbezirks zu begriinden, zu gestalten und
zu beenden und hierbei die Aufgaben des Arbeit-
gebers wahrzunehmen,

bisher §§ £ GO

11)
12) bisher § 78
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k) das Vermigen und die Einrichtungen des Kir-
chenbezirks zu verwalten und die Dienstaufsicht
iiber ein Bezirksrechnungsamt auszuiiben,

1) bei der allgemeinen kirchlichen Dienstaufsicht
tiber die Gemeinden, ihre Dienste und Einrich-
tungen mitzuwirken, soweit sie dem Bezirks-
kirchenrat nach der Ordnung der Landeskirche
libertragen ist.

§841)
(1) Der Bezirkskirchenrat wird gebildet durch

a) den Dekan als Vorsitzenden,

b) den Vorsitzenden der Bezirkssynode als stellver-
tretenden Vorsitzenden. Ist der Dekan gewiihlter
Vorsitzender der Bezirkssynode, so wihlt der
Bezirkskirchenrat aus seiner Mitte ein nicht-
theologisches Mitglied zum Stellvertreter des
Vorsitzenden,

c) den von der Bezirkssynode aus ithrer Mitte zum
Dekanstellvertreter gewdhlten Pfarrer,

d) die Mitglieder der Landessynode, die im Kirchen-
bezirk ihren Wohnsitz haben,

e) den Schuldekan, '

f) die aus der Mitte der Bezirkssynode gewihlten
theologischen und nichttheologischen Mitglieder;
ihre vor der Wahl von der Bezirkssynode fest-
gelegte Zahl soll die Anzahl der Mitglieder nach
Buchst. a bis e ibersteigen und betrégt héchstens
8; in gleicher Weise ist fiir jedes Mitglied ein
Stellvertreter zu wihlen,

g) weitere sachverstindige Gemeindeglieder, die
der Bezirkskirchenrat berufen kann. Ihre Anzahl
soll ein Drittel der Mitglieder nach Buchst. a bis f
nicht iibersteigen.

(2) Insgesamt soll im Bezirkskirchenrat die An-
zahl der theologischen Mitglieder die der nichttheo-
logischen Mitglieder nicht erreichen.

(3) Der Bezirkskirchenrat kann zur Vorbereitung
und Unterstiitzung seiner Planungen und Entschlie-
Bungen Arbeitsausschiisse und Dienstgruppen bil-
den, deren nicht dem Bezirkskirchenrat angehirende
Mitglieder an den Sitzungen des Bezirkskirchenrats
mit beratender Stimme teilnehmen kénnen.

§851)
(1) Die Amtszeit des Bezirkskirchenrats betrigt
6 Jahre. Sie endet mit der Konstituierung des neu-
gebildeten Bezirkskirchenrats.
(2) Der Bezirkskirchenrat wird jeweils im zwei-
ten Jahr der Amtsperiode der Bezirkssynode ge-
bildet.

§ 86

(1) Der Bezirkskirchenrat versammelt sich min-
destens 'einmal im Vierteljahr auf Einladung des
Dekans und auBerdem, wenn ein Drittel der Mit-
glieder es verlangt.

(2) Die Sitzungen des Bezirkskirchenrats sind
nicht offentlich, wenn nicht der Bezirkskirchenrat
im Einzelfall aus besonderen Griinden die Zulas-
sung der Offentlichkeit beschlieBt. Mitglieder des

13) bisher § 79
14) bisher § 79 Abs. 2

o

Evang. Oberkirchenrats und des Landeskirchenrats
sowie der Prélat kénnen mit beratender Stimme an
den Sitzungen teilnehmen.

(3) Der Bezirkskirchenrat gibt sich eine Ge-
schéftsordnung. Im iibrigen gelten die Bestimmun-
gen der §§ 130 und 131 GO.

4. Der Dekan

§87%)

(1) Die Stellung des Dekans im Kirchenbezirk
entspricht der des Pfarrers in der Ortsgemeinde. Er
kann in allen Gemeinden des Bezirks Gottesdienste
und Versammlungen halten und im Einvernehmen
mit dem Bezirkskirchenrat gemeinsame Veranstal-
tungen fiir den Kirchenbezirk durchfiihren.

(2) Er verwaltet den Kirchenbezirk gemiB der
kirchlichen Ordnung.

(3) In Leitung und Verwaltung wirkt der Dekan
zusammen mit dem Bezirkskirchenrat und der Be-
zirkssynode und trégt gemeinsam mit ihnen die
Verantwortung.

(4) Er berit die Leitung der Landeskirche in den
Angelegenheiten des Kirchenbezirks und unterstiitzt
sie bei der Durchfiihrung gesamtkirchlicher Auf-
gaben nach Weisung.

(5) Die geistliche Leitung iibt der Dekan ins-
besondere dadurch aus, indem er
a) zusammen mit dem Bezirkskirchenrat Visitatio-

nen vorbereitet und durchfiihrt,

b) bei der Pfarrstellenbesetzung die ihm zugewie-
senen Aufgaben erfiillt und die neuberufenen
Pfarrer in einem Gottesdienst einfiihrt,

¢) im Rahmen der Dienstaufsicht auf die Amts-
und Lebensfithrung der im Kirchenbezirk téti-
gen Pfarrer, Vikare und sonstigen Mitarbeiter
achtet und sie berit, unbeschadet der Fachauf-
sicht durch andere Amter und Organe,

d) ihre theologische Weiterbildung, insbesondere
durch Pfarrkonferenzen und -konvente fordert,

e) die Gemeinschaft von Pfarrern, Religionslehrern
und hauptamtlichen Mitarbeitern durch gemein-
same Veranstaltungen festigt,

f) die Vikare (Pfarrdiakone) wihrend der Probe-
dienstzeit im Gottesdienst und Religionsunter-
richt besucht und berit, ihre Jahresarbeiten be-
urteilt und dem Evang. Oberkirchenrat {iber ihre
Dienstfiihrung berichtet,

g) nach den geltenden Bestimmungen, unterstiitzt
durch Beauftragte des Bezirkskirchenrats, den
Religionsunterricht der Volks- und Realschulen
besucht und fiir die Durchfiihrung religions-
pidagogischer Arbeitsgemeinschaften sorgt, so-
weit nicht diese Aufgaben einem Schuldekan
iibertragen sind,

h) Alteste, Lektoren und andere kirchliche Mitarbei-
ter in ihrer Téatigkeit durch Freizeiten, Seminare
und andere Hilfen unterstiitzt und ihr Zusam-
menwirken férdert,

i) die Zusammenarbeit der iiberparochialen und
iiberregionalen Dienste durch gemeinsame Pla-
nung und Beratung fordert.

15) bisher § 81




(6) Die Verwaltungsaufgaben erfiillt der Dekan
insbesondere dadurch, daB er

a) die Leitung der Landeskirche iiber wichtige Vor-
gédnge im Kirchenbezirk unterrichtet,

b) den dienstlichen Verkehr zwischen den Gemein-
den, ihren Mitarbeitern, den Mitarbeitern des
Kirchenbezirks einerseits und dem Evang. Ober-
kirchenrat andererseits vermittelt,

¢) bei voriibergehender Verhinderung eines Pfar-
rers oder Religionslehrers in seinem Amt die
vorldufige Dienstversehung anordnet,

d) den Kirchenbezirk in der Offentlichkeit vertritt,
unbeschadet der rechtlichen Vertretung dessel-
ben durch den Bezirkskirchenrat,

e) im Rahmen der Dienstaufsicht das Erforderliche
veranlafBt, falls seine Ermahnungen gegeniiber
Pfarrern, Altesten und kirchlichen Mitarbeitern
erfolglos bleiben,

f) bei Pfarrerwechsel die Dienstiibergabe veranlafit.

§881%)

Der Dekan ist Inhaber einer Gemeindepfarrstelle,
soweit nicht ein Kirchengesetz ein hauptamtliches
Dekanat als Ausnahme zuldBt. Das Dekanat kann
mit Zustimmung des Altestenkreises oder Kirchen-
gemeinderats mit einem Gruppenpfarramt (vgl
§ 10 Abs. 2) verbunden werden.

§891)

(1) Die Besetzung des Dekanats erfolgt im Zu-
sammenwirken von Leitung des Kirchenbezirks
und Leitung der Landeskirche.

(2) Entweder: Der Landesbischof schligt der Be-
zirkssynode im Benehmen mit dem Bezirkskirchen-
rat und dem Landeskirchenrat mindestens 2 Pfarrer
zur Wahl vor. Fiir die Wahl des Dekans gelten im
iibrigen die Bestimmungen iiber die Wahl des Lan-
desbischofs entsprechend 18).

Oder: Der Landesbischof beruft den Dekan im
Einvernehmen mit dem Bezirkskirchenrat und im
Benehmen mit dem Landeskirchenrat.

§ 90

(1) Entweder: Die Amtszeit des Dekans betridgt
12 Jahre; Wiederwahl (bzw. erneute Berufung) ist
ausgeschlossen.

Oder: Die Amtszeit des Dekans betrdgt 6 Jahre;
einmalige Wiederwahl (bzw. einmalige Wiederberu-
fung) auf weitere 6 Jahre ist moglich 7).

(2) Der Dekan wird nach seiner Berufung in
einem Gemeindegottesdienst durch den Landes-
bischof oder einen von ihm Beauftragten nach
agendarischem Formular eingefiihrt und verpflichtet.

(3) Mit der Einfiihrung tritt der Dekan sein Amt
an. Das Amt endet mit der Einfiihrung des Nach-
folgers. '

(4) Einzelheiten iiber die Bestellung des Dekans
und sein Dienstverhidltnis regelt ein kirchliches
Gesetz.

16) bisher § 82
17) bisher § 83
18) §§ 7 bis 9 des kirchl. Gesetzes iiber die Wahl des

Landesbischofs vom 23. 4, 1963 (Sammlung Niens
Nr. 2¢)

19) bisher § 83 Abs. 2 GO
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§91%)

(1) Der Dekanstellvertreter wird von der Be-
zirkssynode aus ihrer Mitte gewéhlt und vom Lan-
desbischof bestitigt. Er ist Mitglied des Bezirks-
kirchenrats. Seine Amtszeit ist mit der des Bezirks-
kirchenrats gleich.

(2) Abgesehen von der Vertretung des Dekans
in Einzelfédllen seines Dienstbereichs soll der Dekan
im Einvernehmen mit dem Bezirkskirchenrat auf
seinen Stellvertreter bestimmte Aufgaben des De-
kanats zur Ausiibung libertragen. Die nihere Rege-
lung ist dem Evang. Oberkirchenrat anzuzeigen und
den Pfarrern im Kirchenbezirk mitzuteilen.

§92

(1) Fiir die mit dem Religionsunterricht zusam-
menhéngenden Aufgaben des Dekanats kann der
Landeskirchenrat fiir einen oder mehrere Kirchen-
bezirke ein Schuldekanat errichten. Der Landes-
bischof beruft auf das Schuldekanat im Einverneh-
men mit dem Bezirkskirchenrat und nach Anhérung
des Landeskirchenrats einen Pfarrer des Kirchen-
bezirks, der das Schuldekanat nebenamtlich ausiibt.
Das Schuldekanat kann auch einem nicht volltheo-
logisch ausgebildeten Lehrer iibertragen werden.
Der Dekan wird durch das Schuldekanat von der
Verantwortung fiir diesen Aufgabenbereich entbun-
den. Ist ein Religionslehrer oder sonstiger Pfarrer
der Landeskirche Schuldekan, so bleibt er frei ver-
setzbar (§ 60). Der Schuldekan untersteht unmittel-
bar der Dienstaufsicht des Evang. Oberkirchenrats.

(2) Die nihere Regelung fiir das Schuldekanat
trifft eine Verordnung des Evang. Oberkirchenrats.

§93

Zum stetigen wechselseitigen Erfahrungsaus-
tausch und zur gemeinsamen Planung und Bera-
tung bilden Dekan, Dekanstellvertreter, Schuldekan
und die Inhaber der Bezirkspfarrimter, in denen
Gemeindepfarrer oder Pfarrer der Landeskirche be-
stimmte Aufgaben des Kirchenbezirks nebenamtlich
wahrnehmen (z. B. Bezirksjugendpfarrer, Bezirks-
diakoniepfarrer, Studentenpfarrer, Bezirkspfarrer
fiir Erwachsenenbildung) eine regelmifig zusam-
mentretende Dienstgruppe des Kirchenbezirks (De-
kanatsbeirat).

§ 94

(1) Zur Férderung der Zusammenarbeit und Zu-
ordnung aller haupt- und nebenamtlichen Dienste
im Kirchenbezirk und zur Unterstiitzung der Lei-
tung des Kirchenbezirks kann ein Konvent der Be-
zirksdienste gebildet werden. Das Nihere regelt der
Konvent durch eine Satzung im Einvernehmen mit
dem Bezirkskirchenrat.

(2) Soweit zur Fortentwicklung kirchlicher Ar-
beitsformen Gemeinden, Gemeindeverbinde oder
der Kirchenbezirk Planungs- und Dienstgruppen
bestellt haben, kénnen Vertreter derselben eine
Arbeitsgemeinschaft fiir Strukturfragen des Kir-
chenbezirks bilden. Die Arbeitsgemeinschaft unter-
stiitzt und berit die Leitung des Kirchenbezirks.

20) bisher § 84




12

Der Arbeitsgemeinschaft sollen Vertreter des Kon-
vents (Abs. 1) und der im Kirchenbezirk tiitigen
kirchlichen Werke und diakonischen Einrichtungen
angehdren. Die ndhere Regelung trifft eine vom
Bezirkskirchenrat erlassene Satzung.

5. Das Vermégen des Kirchenbezirks

§95%)

(1) Fiir die Verwaltung des dem Kirchenbezirk
gehorenden Vermdgens finden die Bestimmungen
fiir die Verwaltung des Gemeindevermbgens sinn-
gemifl Anwendung.

(2) Soweit die Ertrdgnisse des eigenen Verméo-
gens nicht ausreichen, deckt der Kirchenbezirk sei-
nen finanziellen Bedarf durch Umlagen auf die Ge-
meinden aus den im Rahmen des landeskirchlichen
Finanzausgleichs zugewiesenen Steuermitteln sowie
aus Zuschiissen der Landeskirche.

6. Besondere Rechtsformen des Kirchenbezirks

§ 96

Mehrere Kirchenbezirke kénnen zur Erfiillung
gemeinsamer Aufgaben eine Arbeitsgemeinschaft
bilden. In dieser kénnen die Bezirkssynoden und Be-
zirkskirchenriite zu gemeinsamen Sitzungen zusam-
mentreten. Das Nahere regelt eine von den beteilig-
ten Bezirkssynoden beschlossene Satzung, die der
Genehmigung des Evang. Oberkirchenrats bedarf.

§ 97

Mehrere Kirchenbezirke konnen zur Erfilillung
‘gemeinsamer Aufgaben und zur Unterhaltung ge-
meinsamer Einrichtungen einen: Kirchenbezirks-
verband bilden. § 28 Abs. 2 findet sinngemidB An-
wendung. An die Stelle der Gemeindesatzung tritt
eine von den Bezirkssynoden der beteiligten Kir-
chenbezirke beschlossene Verbandssatzung, die der
Genehmigung durch eine Verordnung des Landes-
kirchenrats bedarf. Das Recht der Bezirkssynoden,
die Mitglieder der Landessynode zu wihlen, wird
_durch eine Verbandsbildung nicht beriihrt.

§ 98

(1) GroBere Kirchenbezirke kénnen durch Ver-
ordnung des Landeskirchenrats im Einvernehmen
mit dem Bezirkskirchenrat in Dekanatssprengel ge-
gliedert werden. Fiir jeden Dekanatssprengel wird
ein Gemeindepfarrer oder Inhaber eines landes-
kirchlichen Pfarramts als Prodekan zur Unterstiit-
zung des Dekans und fiir die Amtszeit desselben
vom Landesbischof im Einvernehmen mit dem Be-
zirkskirchenrat berufen. Der Dekdn kann einzelne
Leitungsaufgaben fiir den Bereich des Sprengels
auf einen Prodekan zur Auslibung iibertragen. Der
Prodekan gehort dem Bezirkskirchenrat mit: bera-
tender Stimme an.

(2) Die Gliederung nach Absatz 1 kann auch mit
der Zusammenlegung mehrerer Kirchenbezirke
(§ 71) verbunden werden.

21) bisher § 85

Artikel 8

Der VII. Abschnitt der Grundordnung iiber den
Priilaten wird wie folgt geindert:

1. Die §§ 86, 87 und 89 werden die §§ 99, 100 u. 102.

2. § 88 wird § 101.

3. § 88 Absatz 1 Satz 1 erhilt als § 101 Absatz 1 fol-
gende Fassung:

Der Prilat wird durch den Landeskirchenrat in

synodaler Besetzung auf Vorschlag des Landes-

bischof berufen.
4. § 88 Absatz 2 erhilt als § 101 Absatz 2 folgende

Fassung:

(2) Der Prilat wird vom Landesbischof in einem
Hauptgottesdienst nach der Ordnung der Agende
eingefiihrt und verpflichtet.

5. Der bisherige § 88 Absatz 2. wird zu Absatz 3

des § 101,

Artikel 9

Der VIIL. Abschnitt der Grundordnung iiber die
Leitung der Landeskirche wird wie folgt geédndert:
1. § 90 wird § 103.

2. §91 wird § 104.
3. § 92 wird § 105; Absatz 1 erhilt folgende Fas-
sung: _

(1) Die Landessynode setzt sich zusammen aus
a) den nach der kirchlichen Wahlordnung von den
Bezirkssyhoden gewihlten Synodalen,

b) 15 von den synodalen Mitgliedern des Landes-
kirchenrats im Einvernehmen mit dem Landes-
bischof berufenen Synodalen, darunter einem Mit~
glied der Evangelisch-Theologischen Fakultit der
Universitidt. Heidelberg. Die zu berufenden Syn-
odalen miissen, soweit sie nicht Pfarrer sind, die
Befidhigung zum Altestenamt besitzen. Unter den
Berufenen soll héchstens ein Drittel Theologen

- sein. Bei der Berufung der Synodalen ist darauf zu

achten, daBl die Landessynode in ihrer Zusammen-
setzung der Mannigfaltigkeit der Krédfte und Auf-
gaben in der Landeskirche entspricht.

4. § 93 wird § 106.

5. § 94 erhiilt als § 107 folgende Fassung:

Die Amtsdauer der Landessynode betréigt 6 Jahre
und beginnt mit der ersten Tagung der Landes-
synode. Die Landessynode bleibt so lange im Amt,
bis die neugewihlte Synode zusammentritt. Das
Synodalprisidium bereitet die erste Tagung der
neugewihlten Synode vor und leitet ihre erste Ta--
gung bis zur’ Wahl des Prisidiums der neuen Lan-
dessynode.

6. § 95 erhiilt als § 108 folgende Fassung:

(1) Nach AbschluB der Wahl beruft der Prisi-
dent der alten Landessynode die neue Landessynode
zu ihrer ersten Tagung ein und nimmt jedem Syn-
odalen folgendes Versprechen ab:

sIch verspreche, in der Landessynode gewis-

senhaft und sachlich mitzuarbeiten und nach

bestem Wissen und Gewissen dafiir zu sorgen,
dafl ihre Beschllisse dem Bekenntnis der Landes-
kirche entsprechen und dem Auftrag der Kirche

Jesu Christi dienen.”




(2) Der Prisident spricht die Worte vor, worauf
jeder Synodale antwortet: , Ich verspreche es.” Spé-
ter eintretende Synodale werden von dem wéhrend
der ersten Tagung der Landessynode gewihlten
Prisidenten vérpflichtet.

7. § 96 wird § 109 und wie folgt geiindert:
a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

(2) Sie wihlt wihrend ihrer ersten Tagung aus
ihrer Mitte einen Priisidenten und einen ersten und
zweiten Stellvertreter, von denen nur einer Pfarrer
sein soll, sowie mehrere Schriftfiihrer (Synodal-
prisidium).

b) Absatz 3 wird gestrichen.

8. § 97 wird § 110 und wie folgt gedindert:
a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

(2) Die Plenarsitzungen der Landessynode sind
offentlich. Die Landessynode kann die Nichtéffent-
lichkeit der Plenarsitzung beschliefien, wenn der
Verhandlungsgegenstand vertrauliche Beratung er-
fordert oder die Interessen der Landeskirche dies
angezeigt sein lassen.

b) Absatz 3 erhiilt folgende Fassung:

(3) Die Landessynode gibt sich eine Geschifts-
ordnung, in der auch zu regeln ist, unter welchen
Voraussetzungen Ausschufisitzungen 6ffentlich sind.

9, Die §8§ 98 bis 100 werden die §§ 111 bis 113.

10.§ 101 wird § 114 und wie folgt geiéindert:

a) Absatz 2 wird gestrichen.

b) Absatz 3 wird Absatz 2 und erhélt folgende Fas-
sung:

(2) Der Landesbischof erfiillt seinen Dienst an
der Leitung insbesondere dadurch, dal er

a) alle Diener im kirchlichen Amt und die Gemein-
den briiderlich berdt, belehrt, tristet und mahnt.
In diesem Dienst stehen ihm zur Seite die theo-
logischen Mitglieder des Evangelischen Ober-
kirchenrats und die Prilaten;

b) ordiniert; Ordinationen kann er auch anderen
Pfarrern {ibertragen;

¢) die Pfarrer und Dekane nach den geltenden ge-
setzlichen Bestimmungen in ihr Amt beruft und
die von den Bezirkssynoden gewihlten Dekan-
stellvertreter bestitigt;

d) die Vor- und Weiterbildung der Pfarrer geistlich
leitet;

e) dariiber wacht, dafl in Gottesdienst, Seelsorge
und Unterricht das Evangelium richtig verkiin-
digt wird, und daB die Sakramente ihrer Stif-
tung gemil verwaltet werden;

f) Gemeinden und Kirchenbezirke geméfB der Visi-
tationsordnung visitiert;

g) die disziplindre Aufsicht {iber die Mitglieder des
Evang. Oberkirchenrats und die Priilaten ausiibt;

h) Hirtenbriefe erlédft;

i) besondere Gottesdienste anordnet;

j) Kirchen einweiht;

k) kirchliche Gesetze verkiindet.

¢) Absatz 4 wird Absatz 3.
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11.§ 102 wird § 115 und dahin geéndert, dafl in
Satz 2 die Paragraphenzahl 108 durch die Zahl
121 ersetzt wird.

12.§ 103 erhilt als § 116 folgende Fassung:

(1) Der Landesbischof wird von der Landes-
synode gewihlt. Er mufi ordinierter Theologe sein.
Bei der Wahl miissen drei Viertel aller Synodalen
anwesend sein. Die Wahl des Landesbischofs erfor-
dert eine Mehrheit von zwei Dritteln der Syn-
odalen. Ein Einspruchsrecht des Evang. Oberkirchen-
rats nach § 111 besteht nicht. Das nihere Verfahren
der Bischofswahl regelt ein Bischofswahlgesetz.

- (2) Der von der Landessynode gewihlte Landes-
bischof wird vom -Landeskirchenrat ernannt und
von seinem Amtsvorginger oder einem Beauftrag-
ten des Landeskirchenrats in einem Hauptgottes-
dienst nach der Ordnung der Agende eingefiihrt
und verpflichtet. Auf das Dienstverhiltnis des Lan-
desbischofs finden die Bestimmungen des Dienst-
rechts fiir Pfarrer sinngemédB Anwendung.

. (3) Entweder:
Der Landesbischof wird auf Lebenszeit berufen.

oder:
Die Amtszeit des Landesbischofs betrigt 12 Jahre.

Wiederwahl ist zuldssig. 2

(4) Der Landesbischof kann sein Amt nieder-
legen. Er tritt damit in den Ruhestand. Eine weitere
Verwendung regelt ein kirchliches Gesetz.

13.§ 104 wird § 117; Absatz 2 Buchstabe ¢ erhilt
folgende Fassung:

¢) er beruft in synodaler Besetzung auf Vorschlag
des Landesbischofs die Mitglieder des Evang.
Oberkirchenrats, den Stellvertreter des Landes-
bischofs, das geschiiftsleitende rechtskundige Mit-
glied des Evang. Oberkirchenrats gemadBl § 122
Abs. 2 sowie die Prilaten.

14.§ 105 wird § 118; Absatz 1 erhilt folgende Fas-
sung:

(1) Der Landeskirchenrat besteht aus dem Lan-
desbischof, dem Prisidenten der Landessynode, den
Vorsitzenden der stindigen Ausschiisse der Landes-
synode sowie den von der Landessynode fiir die
Dauer der Wahlperiode zu wihlenden Synodalen,
den Oberkirchenridten und den Prilaten. Die Zahl
der von der Landessynode zu wihlenden Synodalen
ist gleich der Zahl der Oberkirchenrite. Die Pri-
laten gehdéren dem Landeskirchenrat mit beraten-
der Stimme an.

15.8 106 wird § 119 und wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

(2) Bei Entscheidungen iiber Beschwerden gegen
Verfiigungen des Evang. Oberkirchenrats sowie bei
Entscheidungen iiber Versetzungen im Sinne des
§ 54 Abs. 2 fiihrt den Vorsitz der Prisident der
Landessynode, der auch die Entscheidung unter-
zeichnet. i

b) Absatz 4 erhilt folgende Fassung:

(4) Der Landeskirchenrat ist beschluffiéhig, wenn
mehr als die Hilfte aller Mitglieder und darunter
mindestens 6 synodale Mitglieder anwesend sind.
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¢) Absatz 5 erhilt folgende Fassung:

(5) Der Vorsitzende des Landeskirchenrats kann
tiber einen schriftlich begriindeten Antrag, wenn
Eile geboten ist und die alsbaldige Einberufung
einer Sitzung des Landeskirchenrats untunlich ist,
schriftlich abstimmen lassen. Der Antrag ist ange-
nommen, wenn mehr als die Hilfte und darunter
mindestens 6 synodale Mitglieder zugestimmt und
nicht wenigstens 2 Mitglieder binnen einer Woche
miindliche BeschluBfassung verlangt haben.

16.§ 107 wird § 120.

17.§ 108 wird § 121 und wie folgt geiindert:

a) Absatz 2 Satz 1 und Buchstabe a erster Halbsatz
erhilt folgende Fassung:

(2) Dem Evang. Oberkirchenrat obliegt insbe-

sondere:

a) mit dem Landesbischof in der geistlichen Lei-
tung der Landeskirche zusammenzuwirken;
hierbei kénnen die theologischen Mitglieder
des Evang. Oberkirchenrats in allen Gemein-
den der Landeskirche Gottesdienste und geist-
liche Versammlungen halten,

b) Absatz 2 Buchstabe e erhiilt folgende Fassung:

e) Visitationen anzuordnen und die ihm in der
Visitationsordnung zugewiesenen Aufgaben
wahrzunehmen.

18.8 109 wird § 122 und wie folgt geéindert:

a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

(2) Die Mitglieder des Oberkirchenrats werden
auf Vorschlag des Landesbischofs durch die syn-
odalen Mitglieder des Landeskirchenrats auf Lebens-
zeit berufen. Sie werden vom Landesbischof in
einem Hauptgottesdienst nach der Ordnung der
Agende eingefiihrt und verpflichtet.

b) Absatz 3 erhilt folgende Fassung:

(3) Beim Dienstantritt nimmt der Vorsitzende
jedem Mitglied des Oberkirchenrats folgendes Ver-
sprechen ab:

»Ich verspreche, im Oberkirchenrat gewissenhaft
und sachlich mitzuarbeiten, fiir die Wahrung der
Gesetze und Ordnungen der Landeskirche einzu-
treten und mein Amt gerecht und unparteiisch zu
fithren.“

Der Vorsitzende spricht die Worte vor, worauf
jedes Mitglied antwortet: ,Ich verspreche es.”

¢) Absatz 3 wird Absatz 4.

d) Absatz 4 wird gestrichen.

e) Nach Absatz 4 wird der folgende Absatz 5 an-
gefiigt:

(6) Die synodalen Mitglieder des Landeskirchen-
rats konnen Mitglieder des Evang. Oberkirchenrats
aus dringenden Griinden des Dienstes nach Anhé-
rung des Evang. Oberkirchenrats und im Benehmen
mit dem Landesbischof in den Ruhestand versetzen.
Diese Entscheidung bedarf einer Mehrheit von zwei
Dritteln der synodalen Mitglieder des Landes-
kirchenrats. Mitglieder des Evang. Oberkirchenrats
sind auf ihren Antrag vom Landesbischof in den
Ruhestand zu versetzen. Eine weitere Verwendung
regelt ein kirchliches Gesetz.

19.§ 110 wird § 123.
20.Die §§ 111 bis 115 werden die §§ 124 bis 128.

Artikel 10

D;ar IX. Abschnitt der Grundordnung iiber ge-
meinsame Bestimmungen wird dahin geiindert, daB
die §§ 116 bis 119 die §§ 129 bis 132 werden.

Artikel 11

Mit dem Inkrafttreten dieses Gesetzes treten
vorbehaltlich der Bestimmungen eines Uberleitungs-
gesetzes alle Vorschriften, die durch dieses Gesetz
ersetzt oder mit ihm nicht zu vereinbaren sind,
auBer Kraft.

Artikel 12

Ist in Gesetzen und Verordnungen der Landes-
kirche auf die Vorschriften der Grundordnung Be-
zug genommen, so sind die entsprechenden Vor-
schriften dieses Gesetzes sinngemil anzuwenden.

Artikel 13

Der Evang. Oberkirchenrat wird erméchtigt, den
Wortlaut der Grundordnung in der Fassung dieses
Gesetzes mit neuer Paragraphenfolge bekanntzu-
machen.

Artikel 14
Dieses Gesetz tritt am . . . .in Kraft.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.

Karlsruhe, den

Der Landesbischof
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Erlauterungen

I Teil
Zur Grundlage der Kirchenverfassung

A

Nachdem die Landessynode mehrere Teilgesetze
verfassungsrechtlicher Art erlassen hatte, be-
schlo sie deren Zusammenfassung in der Grund-
ordnung der Evang. Landeskirche in Baden vom
23. 4. 1958 (VBI, S. 17f). Damit schuf sie eine
,Ordnung® der Landeskirche auf dem ,Grund“
der Kirche Jesu Christi.

I. Nach dem Vorspruch der Grundordnung
(GO) bekennt sich die Landeskirche dazu, daB
das Heil erlangt wird allein im Glauben an
Jesus Christus, offenbart allein in der Heili-
gen Schrift.

Danach konnte es den Anschein haben, als ob
die Kirche in ihrer irdischen Gestalt fiir die Er-
langung des Heils gleichgiiltig sei. Obwohl im
dritten Artikel des Apostolischen Glaubensbe-
kenntnisses der Glaube an den Heiligen Geist die
Kirche mit umgreift, 148t sich doch seit der Auf-
kldrung mit der Zunahme des Sdkularismus fest-
stellen, daB diese Kirche als eine ,unsichtbare®
verstanden wird, deren Verhiltnis zur ,sichtba-
ren* Kirche eine vage Unbestimmtheit bedeutet.
Es hat zwar keineswegs an Stimmen gefehlt, die
diese Gegeniiberstellung in zwei Kirchen als lehr-
widrig bezeichnet haben; trotzdem ist als ,wahre*
Kirche nur die ,unsichtbare“, die Geistkirche,
wie man auch sagte, anerkannt worden, wihrend
die ,sichtbare“ Kirche mehr als ein Adiaphoron,
als eine Nebensdchlichkeit angesehen wurde.
R. Sohm hat dieser Meinung noch die Krone
dadurch aufgesetzt, daB er die irdische Kirche als
»Nicht-Kirche*, als ,Welt* bezeichnete und das
Kirchenrecht als im Widerspruch mit der Kirche
stehend dekretierte.

Eine solche Auffassung hat sicher eine Wurzel
im landesherrlichen Kirchenregiment finden kén-
nen, das die sichtbare Kirche nur zu leicht als ein
Stiick Staat erscheinen lieB.

Nach 1919 muBte hier notwendig eine Ande-
rung eintreten dadurch, dafl die evangelischen
Landeskirchen gezwungen wurden, sich ohne Mit-
hilfe des Staates auf ihre Gestalt zu besinnen
und eine entsprechende Ordnung zu schaffen.
Dies tat auch die badische Landeskirche, und
zwar zuerst in einer starken Anlehnung an staat-
liche Verfassungsformen, besonders die demokra-
tisch parlamentarische Ordnung.

Es waren nach 1933 nicht nur das Fiihrerprinzip
und der Arierparagraph, die fiir die Evangelische
Kirche eine Versuchung wurden, sondern die
volkische Ideologie in einer christlichen Verpak-
kung der Deutschen Christen, die versuchten,
auch in unserer Landeskirche Geltung zu erlan-
gen. Die damit auftretende Pervertierung des re-
formatorischen Glaubensgutes hat den Evange-

lischen Kirchen in Deutschland endlich dazu ver-
holfen zu erkennen, daB die ,Geistkirche* und
die ,rechtliche Kirche“ nicht zwei, sondern ein
und dieselbe Kirche sind, zwei Erscheinungsfor-
men einer und derselben Sache. Damit gewannen
die 'Landeskirchen, diese ecclesiae particulares,
wie die neuere Rechtstheologie sie nennt, die Ein-
sicht, daB dié von auBlen her ihr zugemutete Tren-
nung in Bekenntnis und Kultus einerseits und
die gesamte Verwaltung andererseits nicht trag-
bar ist. Es war die Not, die den evangelischen
Landeskirchen zum BewulBtsein brachte, daB sie
eigenstindige und eigengeartete, in sich nicht
trennbare Gemeinschaften sind, welche diese Er-
kenntnis nun nicht nur in ihrer Verkiindigung,
sondern auch in ihrer Gestalt in Erscheinung
treten lassen muBten. Dies hat einen klassischen
Ausdruck in der Theologischen Erklirung der
Bekenntnissynode von Barmen Ende Mai 1934
gefunden, wo es heiit:
»3b) Die christliche Kirche ist die Gemeinde
von Briidern, in der Jesus Christus in Wort
und Sakrament durch' den Heiligen Geist als
der Herr gegenwirtig handelt. Sie hat mit
ihrem Glauben wie mit ihrem Gehorsam, mit
ihrer Botschaft wie mit ihrer Ordnung mitten
in der Welt der Siinde als die Kirche der be-
gnadigten Siinder zu bezeugen, daf} sie allein
sein Eigentum ist, allein von seinem Trost und
seiner Weisung in Erwartung seiner Erschei-
nung lebt und leben mdchte.

¢) Wir verwerfen die falsche Lehre, als diirfe

die Kirche die Gestalt ihrer Botschaft und ihrer

Ordnung ihrem Belieben oder dem Wechsel der

jeweils herrschenden weltanschaulichen und po-

litischen Uberzeugung iiberlassen.“

In dem staatlichen ,Eingliederungswerk® des
gleichen Jahres sollten den evangelischen Lan-
deskirchen ,Bekenntnis und Kultus“ zur eigenen
Verfiigung bleiben; alles iibrige an Gesetzgebung
und Verwaltung sollte von der Zentrale der
»Reichskirche® aus bestimmt werden, die unter
dem eindeutigen EinfluB von Partei und Staat
stand. Wenn dieser Versuch auch gescheitert ist,
so wurde er doch in weit stirkerem MaBe dann
durch die Einrichtung der Finanzabteilungen
wiederholt. r

Hinter sich diese Erfahrungen, vor sich das,
was Schrift und Bekenntnis von der Kirche sagen,
haben Ausschuff und Landessynode die GO be-
raten und beschlossen.

II. Nach dem Neuen Testament ist die Kirche

‘und damit auch immer unsere Landeskirche Leib

Jesu Christi. Damit ist gesagt, daB die Kirche
Herrschaft Jesu Christi ist. Sie kann also als sol-
che nicht Volksherrschaft sein, d.h. eine Verbin-
dung von Menschen, durch deren Willen und
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nach deren Weisung diese Gemeinschaft entstan-
den ist und geleitet wird. Christus fiihrt seine
Herrschaft durch sein Wort, das.den Menschen zu
sagen er seine Kirche gestiftet und beauftragt hat.
Diese im Neuen Testament vielgestaltig in Er-
scheinung tretende Kirche hat Amter oder Dien-
ste, Propheten, Lehrer, Bischife, Diakone, Alteste
u. a., und sie ist das auserwihlte Geschlecht, das
konigliche Priestertum, das heilige Volk (1. Petr.
2, 9). In ihr waltet der Geist der Liebe, die ,lex
charitatis®, ,das Recht des Nichsten®.

In den reformatorischen Bekenntnissen haben
sich diese Aussagen des Neuen Testaments nie-
dergeschlagen. Beschrinken wir uns auf die
Augsburgische Konfession. Artikel VII sagt, daB3
»allezeit miisse eine heilige christliche Kirche sein
und bleiben, welche ist die Versammlung aller
Glédubigen, bei welchen das Evangelium rein ge-
predigt und die heiligen Sacramente, laut des
Evangelii gereicht werden“. Vom Amt wird,
nachdem in den Art. I—IV die Lehre von Gott,
von der Erbsiinde, von dem Sohne Gottes und
von der Rechtfertigung ,aus Gnaden um - Christi
Willen durch den Glauben® gehandelt worden ist,
in Art. V gesagt: ,Solchen Glauben zu erlangen,
hat Gott das Predigtamt eingesetzt, Evangelium
und Sacrament gegeben, dadurch.er, als durch
Mittel, den Heiligen Geist gibt, welcher den Glau-
ben, wo und wenn er will, in denen, so das Evan-
gelium héren, wirket...“ Dazu kommt Art. XIV:
»vom Kirchenregiment wird gelehret, daB nie-
mand in der Kirchen offentlich lehren oder pre-
digen oder Sacrament reichen soll ohne ordent-
lichen Beruf“,

Damit sind'jedenfalls einmal entscheidende Ele-
mente kirchlicher Ordnung  aufgezeigt,. iiber die
uns eine Verfiigung nicht zusteht.

In der Kirchenrechtslehre pflegt man  solche
Elemente als ,gottliches Recht“ (jus divinum) zu
bezeichnen, dessen Miglichkeit der Protestantis—
mus des 19. Jahrhunderts allerdings bestritten
hat, wohl aus Angst, katholisch.zu werden.

Mégen iiber diese Grundelemente: Kirche, Amt
als allgemeines Priestertum' aller Gldubigen und
als offentliches Predigtamt, Schliisselgewalt, Wort
Gottes in Predigt und Sakrament, Gebot der
briiderlichen Liebe innerkirchlich Meinungsver-
schiedenheiten bestehen, nach auBlen ist es ge-
meinsame Uberzeugung, daBl nur da, wo diese Ele-
mente so oder so vorhanden sind, Kirche Jesu
Christi in Wirksamkeit steht.

III. Man kann eine ,Kirchenverfassung® so
zusammenstellen, dal man die einzelnen Gebilde
wie Gemeinde, Kirchenbezirk, Landeskirche, Syn-
ode usw. dadurch in Erscheinung ftreten Il40t,
daB man ihre Organe auffithrt und jeweils be-
stimmt, wie sie gebildet werden und welche Zu-
stindigkeit sie haben. Man wird dabei auch nicht
vermeiden kénnen, den religidsen Sinn und Zweck
des Ganzen zu nennen. Eine solche Verfassung ist
ein Organisationsstatut, wie es die GO bewult
nicht sein will. Das wird eindeutig sichtbar in
dem verbindenden Abschnitt zwischen Vorspruch
und dem eigentlichen Gesetzestext, wo es heift,

daB auf der Grundlage des Bekenntmsqtandes die
GO beschlossen ist.

Die Landeskirche bekennt sich im ersten Para-
graphen-als Gemeinde Jesu Christi und legt da-
mit ein fiir allemal den Grund ihrer Existenz
und das Ziel ihres Wirkens so fest, daB alle Ein-
zelausgestaltungen ihrer Ordnung in dieser Linie
liegen miissen. Das ist das, was man mit der
Eigensténdigkeit ihres Wesens zu bezeichnen
pflegt, und was die Eigenartigkeit ihres Rechts
zur Folge hat.

Kirche ist einmal eine dynamische GréQe,
ist Bewegung, die immer sich da verwirklicht,
wo Menschen sich zusammenfinden, um Gottes
Wort zu hoéren, um Gott zu preisen und ihn an-
zubeten. Wo das geschieht, da ist Christus gegen-
wirtig und da ist seine Kirche.

Gott hat den Aposteln und bis an das Ende der
Tage seinen Jiingern die Verantwortung fiir diese
Verkiindigung auferlegt und zu diesem Zweck das
A mt geschaffen. Es ist also Pflicht der Chri-
sten, dafiir zu sorgen, dafl eine dauernde Verkiin-
digung sichergestellt ist.

Deshalb . ist die Kirche zum zweiten auch immer
Ordnung, Institution und stets deshalb auch
immer im Recht. Was auch immer in jhr und
durch sie geschieht, geschieht in dialektischer Ver-
bindung von Geist und Recht in unaufgebbarer
Einheit. Aus dieser Sicht wird es klar, daff die
Kirche stets unter einer Spannung steht.

Das Amt ist wie die Kirche als ,Versammlung
der Gldubigen® gottlichen Rechts. Hier hat die
Kirche seit ihrem Bestehen in sich darum ringen
miissen, wie sie das Amt im einzelnen ausgestaltet.
Die hierarchische Amterordnung ist fiir die romi-
schen Christen in ihren Glauben mit aufzuneh-
men.

Wenn die reformatorische Kirche dies auch ab-
lehnt, so ist bei ihr die Amterlehre doch unter eine
gewisse Gegensitzlichkeit gestellt zwischen ,all-
gemeinem Priestertum® (sacerdotium) und ,6f-
fentlichem Predigtamt“ (ministerium verbi divini
publicum). Immer wieder hat sich eine Bestre-
bung geltend gemacht, die das &6ffentliche Predigt-
amt nur als eine Herausstellung aus der Ge-
meinde allein um der Ordnung willen, allein
gegriindet auf den Auftrag dieser Gemeinde an-
sieht. Demgegeniiber mufli mit aller Deutlichkeit
gesagt werden, daB das offentliche Predigtamt
seinen Grund und Auftrag allein in Gottes An-
ordnung hat.

Wie schon gesagt, ist das o6ffentliche Predigtamt
nur denkbar in Beziehung auf die Kirche, die
Gemeinde. Weil diese nach Gottes Willen nicht
nur im Kleinsten und in kleinen Versammlungen
zu wirken hat, sondern o6ffentlich in die Welt hin-
ein, in Predigt, Unterricht, Seelsorge in nachdriick-
lichem Hinweis auf die alleinige Herrschaft Gottes
in der Welt, in ihrem Offentlichkeitsauftrag, wire
es ein widergottliches und wirklichkeitsfremdes
Beginnen, dem &ffentlichen Predigtamt ‘den un-
mittelbaren gottlichen Auftrag zu bestreiten und
es nur als reine Ordnungsfunktion anzusehen.




Dafl dem nicht so sein kann, darliber waren sich
alle Reformatoren von Zwingli iiber Calvin bis
Luther u.a. einig. Unter Beachtung dieser Vor-
aussetzung ist es dann Sache des menschlichen
Rechts, die Einordnung des 6ffentlichen Predigt-
amts in das Gefiige der Kirche zu finden. Wie
seine , Reichsunmittelbarkeit® gewahrt werden
mufl, so muBl auch dafiir gesorgt werden, daB un-
wiirdige, unfdhige, versagende und irrende Die-
ner aus diesem o6ffentlichen Predigtamt entfernt
werden kénnen.

Das Amt ist ein einziges deshalb, weil die Kirche
von ihrem Herrn einen Auftrag (Verkiindigung
und Dienst) hat. Das Amt kann aber in mannig-
facher Gestalt erscheinen wie schon im Neuen
Testament. Man spricht deswegen nicht zu Un-
recht von Amt und Amtern, und die refor-
mierte Kirche kennt deren drei oder vier: nach
gottlichem Recht, wobei aber das offentliche Pre-
digtamt nach den Quellen eine zentrale Stellung
einnimmt.’

' Jeder Christenmensch, der 6ffentlich vor vielen
oder als Lehrer im Unterricht oder in der Seel-
sorge von Bruder zu Bruder Gottes Wort bekennt,
hat seine Vollmacht und seinen Auftrag im all-
gemeinen Priestertum aller Gldubigen, im sacer-
dotium. Er ist kein Propagandist, sondern ein
Priester, der fiir den Anderen helfend eintritt, fiir
ihn betet. >

Die Kirche manifestiert sich in der gottesdienst-
lichen Versammlung der Getauften. Da ,allzeit
Kirche sein mufi¥, mufl die Gemeinde auch insti-
tutionalisiert sein. Das geschieht in der GO in der
Pfarrgemeinde und in der Kirchengemeinde.

IV, Es ist naheliegend, das Verhiltnis von Kir-
chengemeinde und Landeskirche mit dem von biir-
gerlicher Gemeinde und Land etwa gleichzustel-
len und daraus verfassungsrechtliche oder auch
wirtschaftliche Folgerungen zu ziehen. Bei solch
einer ' Betrachtungsweise wiirde aber mindestens
die Gefahr bestehen, dall die Verbundenheit der
Gemeinden zueinander und zur Landeskirche
ihren inneren Halt verliert, die sie, die Gemeinden,
als eine Erscheinungsform der Kirche Jesu Christi
haben. In diesem Zusammenhang kénnen wir nur
darauf hinweisen, daB die Kirche nicht nur, wie
man zu sagen pflegt, von unten nach oben, sondern
auch von oben nach unten gebaut ist. Bei einer rein
sakularen Betrachtung geschieht es, die Landes-
kirche als einen Verband von Kirchengemeinden
anzusehen, dessen Zweck in nichts anderem be-
steht, als gemeinsame Anliegen der Kirchenge-
meinde zu erledigen. Die GO steht schon in ihrem
Paragraphen 1 dieser Auffassung entgegen. Da-
bei ist ausgegangen davon, dall die Kirche Jesu
Christi eine ,universale“ ist. Jeder Getaufte in
der Welt ist von menschlicher Sicht her zu ihr zu
ziihlen, ob gldubig oder nicht gldubig, woriiber nur
Gott entscheiden kann. Diese ,universale“ Kirche
hat eine rechtliche Ordnung bisher noch nicht ge-
funden; vielmehr hat sie sich in der Zeit in ein-
zelnen Kirchenkorpern ausgeformt, die als gro-
Bere (Landeskirchen) oder als kleinere (Kirchen-
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gemeinden) in Erscheinung treten. Von dieser
yuniversalen“ Kirche her sind die Landeskirchen
zu betrachten als ,Partikularkirchen®, die keine
Zweckverbdnde fiir Kirchengemeinden sind. Die
so in der ,Universalkirche® wurzelnden Landes-
kirchen verbiirgen eine im Gebot der briiderlichen
Liebe sich betitigende Gemeinschaft der Kirchen-
gemeinden untereinander und zur Landeskirche.

V. Es ist eine weitverbreitete Meinung, daf} eine
Landessynode, da sie fiir die Gesetzgebung zu-
stindig sei, Parlament, Volksvertretung darstelle.

.Diese Meinung hat zweifellos den HuBeren Schein

der Richtigkeit fiir sich, wenn man staatsrechtliche
Begriffe unbesehen in kirchlichen Verfassungen
verwendet.,

Synoden sind von jeher kirchliche Einrichtun-
gen gewesen. Abgesehen von der vorreformatoeri-
schen Zeit, die sie in kirchengeschichtlich pri-
gnanten Erscheinungen aufweist, gehdren sie vor
allem dem reformierten Verfassungsrecht an. Sie
waren aber im 16. und 17. Jahrhundert etwas ganz
anderes als das, wozu sie sich im 19. Jahrhundert
entwickelt haben. In diesem Zusammenhang zi-
tiert Erik Wolf (Ordnung der Kirche, S. 398,
Anm. 4) eine Aussage von E. Foerster: ,Es ist die
Auffassung von. Presbyterien' und Synoden als
Mandatare oder Repridsentanten der Kirchenmit-
glieder durchaus unreformiert, denn der refor-
mierte Protestantismus faBt die Presbyterien
(Konsistorien) ganz anders auf, ndmlich als Ver-
tretungen des Gesetzes Gottes gegeniiber den Ge-.
meinden.“ Wolf sagt (S. 400) selbst: ,Weder von
den genuin reformierten Vorbildern her noch in
der Weise der rheinisch-westfélischen Gemeinden
bekenntnisméBig bestimmt, iiberhaupt nicht auf
theologischer Grundlage erwachsen, ist was zu Be-
ginn des 19. Jahrhunderts im gesamtdeutschen
Raum reformatorischen Kirchentums als ,Forde-
rung nach synodal-presbyterialer Verfassung‘ gel-
tend gemacht wurde. Thr Motiv war die zum poli-
tischen Leitgedanken erhobene korporative Selbst-
verwaltung, nicht das kirchliche Leitungsprinzip
reformierter Gemeinden. Staatspolitische Verhilt-
nisse haben diese Forderung nach Umwandlung
des Verfassungstypus der deutschen Landeskir-
chen bedingt und kulturpolitische Ziele ihre Durch-
flihrung bestimmt.“

Auch den lutherischen Kirchenordnungen des
16. und 17. Jahrhunderts sind Synoden durchaus
bekannt. Auch hier haben sie nichts mit Vertre-
tung des Kirchenvolkes zu tun, sondern sind Ein-.
richtungen .im wesentlichen zur Durchfiihrung der
Kirchenvisitation.

Nun nehmen wir doch fiir unsere Landeskirche
in Anspruch, daf sie Volkskirche sei. Ist
damit nicht doch das Kirchenvolk in die Mitte
gestellt, dessen Willen allein fiir die Gestalt und:
das Gebaren der Landeskirche maBgebend sei?
Kann man hier nicht doch in einem gewissen Sinn
von Volkssouverinitit sprechen?

Die Kirche ist sicher um der Menschen willen
da, aber allein doch nur um den Auftrag Gottes
diesen Menschen zu sagen. Gott ist allein der Sou-
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verdn, und die Glieder der Kirche kénnen nur im
Rahmen seiner Souverinitat tdtig werden. Das ist
im weltlichen Parlament grundsitzlich anders.

Mit der negativen Abgrenzung der Synode ge-
geniiber dem Parlament ist es aber nicht getan.
Wie ist die positive Fiillung des Begriffs?

Als man vor mehr als hundert Jahren in der
Verfassung der badischen Landeskirche presbyte-
rial-synodale Elemente stark heraushob, hat
R. Rothe, ein filihrender Mann in der Kirche
und sicher kein strenger Lutheraner, davor ge-
warnt mit dem Hinweis, daB die Synode bald an
Arbeitslosigkeit eingehen werde. Die Landessyn-
ode wird dies mit Erstaunen lesen.

In der GO ist die Landessynode als ,,Versamm-
lung“ gekennzeichnet. Das Wort ist nach sehr ein-
gehenden Erwigungen gewihlt worden im Hin-
blick auf Art. VII CA. Wenn die Synode in ihren
Sitzungen, die sie mit Gebet erdffnet und schlief3t,
auch keine ,gottesdienstliche Versammlung® ist,
so ist sie doch eine Versammlung von gliaubigen
Christen, eine congregatio sanctorum. Thre Mit-
glieder iiben, indem sie Gesetze beschliefen, Vor-
anschldge verabschieden, den Hauptbericht bera-
ten, Liturgie, Gesangbuch u. a. festsetzen, ein
Stiick Kirchenregiment aus. Sicher ist der Kern
der potestas ecclesiastica nach Art. XXVIII CA
wein Gewalt und Befehl Gottes, das Evangelium
zu predigen, die Siinde zu vergeben und zu be-
halten und die Sakramente zu reichen“. Damit das
geschehen kann in RegelmidBigkeit und
Offentlichkeit, wie dies der Wille Gottes ist,
mufl vieles bedacht und geordnet werden. Wenn
die CA. davon schweigt, so deshalb, weil all diese
Anliegen damals von der Obrigkeit als dem ,vor-
nehmsten Gliede der Kirche“ besorgt worden sind.
Die staatskirchenrechtlichen Verhidltnisse haben
sich so gewandelt, dal} jetzt die Kirche ihre Ange-
legenheiten selbst besorgt. Dieses ,Sorgen“, ohne
das die Verkiindigung in dieser Welt nicht zu ver-
wirklichen ist, gehort heute mit zum Kirchenregi-
ment als ein Handeln unter dem Wort und fiir das
Wort Gottes. Das ist die positive Umschreibung
dessen, was die Landessynode ist, eine Versamm-
lung von im Glauben mit Christus verbundenen
Gliedern der Kirche, die aus ihrer Sachkenntnis
heraus dieser Kirche dienen.

VI. Die Landessynode ist die entscheidende In-
stanz bei der Gesetzgebung wie im Staat das Par-
lament. Ist sie diesem nicht doch gleichzustellen?

Staatliche und kirchliche Gesetze sind nicht das-
selbe. Die Gesetze des Staates werden befolgt in
der Regel aus Einsicht und Vernunft der Biirger.
Wo dies fehlt, wird die Befolgung durch Zwang
und Strafe zu erreichen versucht (Sanktion des
Gesetzes).

In der Kirche dagegen darf nie aufler acht ge-
lassen werden, dall neben dem ,Gesetz“
yEvangelium® steht. Das Gesetz in der Kirche
mulBl seine Sanktion letztlich in dem Gebot
der Liebe haben. Wo das nicht mehr gesehen wird,
ist in der Kirche etwas nicht mehr in Ordnung.

das .

Damit ist nicht einer ,pneumatischen Anarchie*
das Wort geredet.

Das fiir alle Glieder der Kirche verbindliche Ge-
setz kann seine Sanktion nur in Mafinahmen der
Kirchenzucht finden. Im kirchlichen Dienstrecht
sind diese Sanktionen von einschneidender Art.
Im ganzen gilt fiir das kirchliche Recht, daBl es
gesetzt und gehandhabt wird in einem usus spiri-
tualis. Das aber geschieht durch Christenmen-
schen.

Fiir die Bildung der Landessynode wird in An-
wendung demokratischer Grundsitze unmittelbare
Wahl durch das Kirchenvolk erwogen. Geht man
von dem hier angedeuteten Wesen der Synode
als Versammlung der Gldubigen aus, d. h. von
Christenmenschen, die mit ihren Fihigkeiten und
Kenntnissen der Kirche Jesu Christi dienen wol-
len, so diirfte die indirekte Wahl der Sache dien-
licher sein.” Jedenfalls ist die Bezeichnung fiir die
indirekte Wahl als ,Siebsystem“ nur insofern ge-
rechtfertigt, als in die Landessynode in der Mehr-
heit nur Kirchenglieder gewédhlt oder berufen wer-
den sollten, die in ihrer Heimatgemeinde die viel-
féiltigen Beschwernisse der Verwirklichung des
kirchlichen Auftrags erleben, sei es als Pfarrer
oder als Altester oder in einem anderen Dienst
innerhalb oder auBerhalb des Gottesdienstes.

VII. Die hier fiir die GO bestimmende Vorstel-
lung von Kirchenregiment sieht in Abweichung
von anderen deutschen Kirchenverfassungen . die
Kirchenleitung als ein Zusammenwirken von Syn-
ode, Landeskirchenrat, Bischof und Oberkirchen-
rat in einem Verhiltnis gegenseitiger Verzahnung
vor. Dabei hat jede dieser Stellen die ihrem We-
sen zukommende Zustindigkeit. Es besteht also
eine gewisse Art von Gewaltenteilung, al-
lerdings nicht in dem Sinne, wie sie gegen die
Allmacht des absoluten Staates des 18. Jahrhun-
derts in England und Frankreich entwickelt wor-
den ist, und wie sie im liberalen Konstitutionalis-
mus des 19. Jahrhunderts in Deutschland ihre
Ausprigung gefunden hat.

In der Ubernahme parlamentarisch demokra-
tischer Verfassungselemente in den kirchlichen
Raum nach 1919 glaubte man auch hier einer Ge-
waltentrennung das Wort reden zu miissen. In
der Zeit nach 1930 und vollends nach 1945 hat sich
die Kirchenrechtslehre von der Gewaltenteilung
immer mehr entfernt und sie abgelehnt, Auch im
heutigen Staatsrecht ist dieses Prinzip nicht mehr
rein durchzufiihren.

Im Mittelpunkt der Kirche steht die Ver-
kiindigung, ihr haben Gesetzgebung, Verwaltung
und Rechtsprechung zu dienen und sind von die-
ser Verkiindigung her zu einer gewissen Einheit
zusammengeschlossen, jedenfalls eng aufeinander
verbunden.

Richtigerweise wird deshalb in der Kirchen-
rechtslehre nicht wie auf sidkularer Seite unter-
schieden zwischen Verfassung einerseits und Ver-
waltung andererseits, sondern zwischen dem
Auftragder Kirche einerseits und seinem Voll-
zu g anderseits, der in all seinen Teilen vom Auf-
trag her bestimmt sein muB.




Ahnlich wie die Gewaltenteilung einem MiB-
brauch der Staatsgewalt vorbeugen soll, will es
auch die Verwaltungsgerichtsbarkeit tun. Wie un-
sere Landeskirche seit 1928 ein Verwaltungsge-
richt besitzt, dessen gesetzliche Regelung erneue-
rungsbediirftig ist, sind fast alle Landeskirchen
jetzt mit einer dhnlichen Einrichtung ausgestattet.
Die Erfahrung bis heute hat aber gezeigt, dafB
diese Gerichte nur selten in Anspruch genommen
werden, wihrend die Anrufung der staatlichen
Verwaltungsgerichte immer umfangreicher wird.

Auch diese Erscheinung weist auf die Verschie-
denheit von Staatsgewalt und Kirchengewalt hin.
»Im Bereich der Kirche handelt es sich nicht um
die Ausiibung von Macht und ihre Begrenzung
und Mifigung, Mag auch die Wahrnehmung kirch-
licher Amter und Vollmachten Versuchlichkeiten
mit sich bringen, die in der menschlichen Schwiiche
begriindet liegen, der Gedanke an einen Macht-
mibrauch in der Kirche kann im Gebiet ihrer
geistlichen Vollmachten nicht auftreten, weil es
hier allein um die Autoritit des Wortes und der
Verkiindigung geht... So fruchtbar und folge-
richtig der Gedanke des Rechtsstaates fiir die si-
kulare Staatsgestaltung ist, fiir die kirchliche Ord-
nung kann er mit seiner Entgegensetzung von
bindendem Recht und staatlicher Macht keine An-
wendung finden, weil sie nach anderen Grundsit-
zen aufgebaut ist als weltliche politische Gemein-
wesen.” (U. Scheuner, ZevKR. Bd. VI, S. 347f).

Von der Einsetzung eines kirchlichen Verwal-
tungsgerichtes sollte aber schon deswegen nicht
Abstand genommen werden, weil heute die staat-
lichen Zivil- u, Verwaltungsgerichte sich ausdriick-
lich fiir die Nachpriifung kirchlicher Entscheidun-
gen nicht mehr fiir zustindig erkldren. Es muB
aber die Moglichkeit bestehen, solche Entscheidun-
gen durch eine unparteiische Stelle nachpriifen zu
lassen, die als kirchliche Einrichtung unter der
Dienstschaft Christi steht.

IX. Eine heute oft erhobene Forderung ist die-
jenige nach Demokratisierung der Kirche. Die-
sem Verlangen liegt sicher nicht nur ein Bediirf-
nis zugrunde, zeitgemidBen Verfassungsformen
sich anzupassen, sondern das von ' einer echten
Sorge getragene Bemiihen, weitere unkirchliche
Kreise in die Kraftebene des Evangeliums zu
fiihren.

Es wird nicht zu umgehen sein, sich eine Vorstel-
lung von dem, was ,Demokratie“ ist und will,
zu machen. In der Festschrift zum Stuttgar-
ter Kirchentag 1969, S. 25—29, versucht
eine Anzahl prominenter Leute eine Antwort auf
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diese Frage zu geben. Es ist freilich nicht leicht,
aus den 19 Voten eine einheitliche Linie zu finden.

Wir mochten sagen: Demokratie ist einmal
ein formales Prinzip, kraft dessen in irgend-
einer Form das Volk an der Regierung im um-
fassenden Sinn des Wortes teilnimmt.

Demokratie ist ein materiales Prinzip, kraft
dessen die Wiirde des Menschen zu achten ist
(Bonner GG, Art. 1 u. 79 u. Art. 2). Das Erste ohne
das Zweite flihrt zu Entartungen.

Die Kirche habe angeblich immer versagt und
immer das getan, was sie gerade nicht tun sollte. Es
ist gut, wenn sie das anhort und zu Herzen nimmt.
Sie darf aber ohne jede Uberheblichkeit darauf
hinweisen, daB jedenfalls die reformatorische Kir-
che immer wieder versucht hat, bei der Ausgestal-
tung ihrer Kérperschaften und Besetzung ihrer
Amter eine Mitwirkung der Gldubigen zu errei-
chen. Fiir einen Nachweis aus den Kirchenord-
nungen fehlt leider hier der Raum.

Das Materialprinzip der Demokratie hat in der
Kirche im Postulat des Priestertums aller Gldu-
bigen und in der lex charitatis ihre Unterlage.
Kraft dieser ,Werte* hat der eine fiir den anderen
vor Gott und damit auch in der Welt einzutreten.
Die Kraft dazu kann gegeben werden vom Heili-
gen Geist in der Verkiindigung.

Die Demokratisierung der Kirche kann nur dar-
in bestehen, daB die ldngst vorhandene Moglich~
keit, vor Gott verantwortlicher Teilhaber am Sein
und Auftrag der Kirche zu sein, verbreitert wird,
insbesondere durch eine rechte Verkiindigung.

X. Nachdem hier versucht ist, ein Bild zu ent-
werfen von dem, was Kirche einerseits in ihrer
Unwandelbarkeit wund andererseits in ihrem
menschlichen Recht ist, fragt es sich, ob an diesem
MaBstab gemessen eine ,Novellierung“ der GO
erforderlich erscheint. Allenthalben wird das Wort
vom ,Strukturwandel” laut. Sollte diese Forde-
rung in einer Zeit des Umbruchs vor der Kir-
chentiir haltmachen, ist doch die Kirche eine
ecclesia semper reformanda?

Wir meinen allerdings, dafl diese Forderung in
dem Sinne unabdingbar besteht, dal die Kirche
und ihre Diener tédglich darauf bedacht sein miis-
sen, daB Gottes Wort jeweils dem Menschen ,hier
und jetzt“ in seinem Fragen, in seiner Not, in sei-
ner Schuld, in seiner Angst verkiindigt wird. Da-
zu kommt, daB die Kirche bei Wahrung ihrer
Eigenart und Eigenstéindigkeit durch ihre Ord-
nung jeden sucht und jeden bittet zu kommen,
der eine Freiheit und eine Hoffnung sucht, welche
die Welt nicht kennt.

L Teil
Zu den einzelnen Bestimmungen des Entwurfs

I. Abschnitt: Die Landeskirche
1. Allgemeines

1. Zu § 2
Die Landeskirche ist Gliedkirche der EKD, in

der die bestehende Gemeinschaft der evangelischen
Christenheit in Deutschland sichtbar wird (Art. 1
Abs. 2 GO der EKD). Auf der Basis dieser ,be-
sonderen Gemeinschaft® (so Art. 4 Abs. 4 der Ord-
nung des Kirchenbundes in der DDR) steht auch




20

der neue biindische Zusammenschlufl der mittel-
deutschen Landeskirchen, der im iibrigen die or-
ganisatorische Einheit der EKD und deren Lei-
tungsbefugnisse flir den Bereich der mitteldeut-
schen Landeskirchen aufhebt. Demzufolge be-
schrinkt sich der Funktionsbereich der EKD in
ihrer organisatorischen Gestalt als Bund konfes-
sionsbestimmter Landeskirchen (Art. 1 Abs. 1 GO
der EKD) auf Westdeutschland und Westberlin. Das
Verhiltnis der Landeskirche zur EKD ist durch ihre
Zugehorigkeit zur Arnoldshainer Konferenz mit-
bestimmt. Diese wurde 1966 als Arbeitsgemein-
schaft unierter, reformierter und lutherischer Lan-
deskirchen mit der Aufgabe gegriindet, die glied-
kirchliche ‘Gemeinschaft in der EKD zu fordern
(Nédheres zur Arnoldshainer Konferenz im Haupt-
bericht des Evang. Oberkirchenrats fiir die Zeit
vom 1. 1. 1965 bis 31. 12. 1968 S. 108 f.). Nach Art. 4
Abs. 1 GO der EKD bleiben Vereinbarungen iiber
Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft Aufgabe
der Gliedkirchen. Die Arnoldshainer Konferenz
hat sich dieser Aufgabe angenommen und im
Spétjahr 1968 den Kirchenleitungen in der EKD
den Entwurf einer zwischenkirchlichen Vereinba-
rung tiliber volle Kanzel- und Abendmahlsgemein-
schaft vorgelegt. Die Landessynode hat diesem
Vereinbarungsentwurf auf ihrer Herbsttagung
1968 zugestimmt (zum Inhalt der Vereinbarung
und den Erlduterungen des Theologischen Aus-
schusses und des: Rechtsausschusses der Arnolds-
hainer Konferenz vgl. Anlage 4 nebst 3 Beilagen
+in: Verhandlungen der Landessynode, Tagung vom
Okt./Nov. 1968).

Satz 2 des § 2 Abs. 1 nimmt_inhaltlich zunichst
Bezug auf den inzwischen bereits erfolgten Ab-
schluf der Vereinbarung tiiber Kanzel- und
Abendmahlsgemeinschaft durch die Mehrzahl der
in der Arnoldshainer Konferenz zusammenwirken-
den Landeskirchen. Uber die EKU haben auch
zwel ihr angehdrende mitteldeutsche Landeskir-
chen der Vereinbarung zugestimmt. Im iibrigen
enthilt Satz 2 ein Angebot an .die tlibrigen Glied-
kirchen der EKD (einschlieBlich der jetzt zum Kir-
chenbund in der DDR gehorenden Landeskirchen),
mit der badischen Landeskirche - Kanzel- und
Abendmahlsgemeinschaft zu vereinbaren. Dies
entspricht der an der EKD orientierten Offenheit
der auf der Basis der Arnoldshainer Konferenz
vereinbarten Kanzel- und Abendmahlsgemein-
schaft. Die Unterzeichner dieser Vereinbarung er-
kldren ausdriicklich (Abschnitt III der Vereinba-
rung): ,Diese Vereinbarung ist nicht nur fiir un-
sere Beziehungen zueinander wverbindlich, son-
dern stellt zugleich unsere Haltung gegeniiber
allen anderen Gliedkirchen der EKD fest. Wir la-
den die anderen Gliedkirchen ein, dies durch Bei-
tritt zu der Vereinbarung auch ihrerseits zu be-
stiitigen. Es steht jeder Gliedkirche frei, der Ver-
einbarung nur in dem Umfang beizutreten, in
welchem sie ihr z. Z. zu folgen vermag.“

Im iibrigen schlieBt dieses Angebot die bereits
gegebene verfassungsrechtliche Lage in der Lan-
deskirche ein, wonach — wie die Landessynode
bereits anléBlich ihrer Zustimmung zur GO der

EKD 1948 erkldart hat (vgl. VBl 1948 S. 37/38) —
die Angehorigen aller in der EKD geltenden Be-
kenntnisse uneingeschridnkt zur Feier des Heili-
gen Abendmahls zugelassen sind. Damit sind, wie
Abs. 1 Satz 3 (auch im Zusammenhang mit dem
Hinweis auf die okumenische Gemeinschaft in
Abs. 2) klarstellt, nicht nur die Glieder anderer
Landeskirchen, sondern ebenso Mitglieder ande-
rer evangelischer Kirchen und Gemeinden (insbe-
sondere Freikirchen) des In- und Auslandes ge-
meint.

Die Zugehérigkeit zur Okumene wird fiir die
Landeskirche als Glied der EKD durch deren Mit-
gliedschaft im Okumenischen Rat der Kirchen ver-
mittelt (§ 2 Abs. 2). Dies ist dadurch gerechtfertigt,
daBl die Landeskirche (mit den anderen in der Ar-
noldshainer Konferenz zusammenwirkenden Glied-
kirchen) die EKD als Kirche anerkennt. Fiir die
Unionskirche gehéren die tkumenische Dimension
und die kritische Frage nach der in der Gegen-
wart noch kirchentrennenden Wirkung der zwi-
schen den reformatorischen Sonderbekenntnissen
bestehenden Lehrunterschiede, die Frage nach dem
Verhiltnis von confessio scripta (historische Be-
kenntnisschriften) und confessio in actu (verbind-
liche Praktizierung des Bekenntnisses) zum Selbst-
verstindnis. Zur Gkumenischen Dimension gehért
heute die Feststellung, dafl die Kirche im Bereich
von Lehre und Verkiindigung mit Herausforde-
rungen konfrontiert ist, die quer zu den bisheri-
gen innerprotestantischen Frontstellungen der hi-
storischen Bekenntnisschriften verlaufen und ein
erneutes gemeinsames Bekenntnis und Zeugnis er-
fordern (vgl. hierzu die Beurteilung der konfes-
sionellen Lage in der EKD in der Ausarbeitung
des Theologischen Ausschusses der Arnoldshainer
Konferenz zur Kanzel- und Abendmahlsgemein-
schaft vom Mai 1968, in: Verhandlungen der Lan-
dessynode, Tagung vom Okt./Nov. 1968, Beilage 1

zu Anl. 4).

2.Zu§3

Durch die in § 2 ausgesagte gesamtkirchliche
Bindung der Landeskirche wird die Selbstbestim-~
mung derselben in der ‘Gestaltung ihrer Ordnung
eingeschriankt (das ist der Sinn des ,unbeschadet
in § 2%). Im {ibrigen behandelt § 3 die kirch-
liche Autonomie im Verhiltnis zur staatlichen
Ordnung. i

3.Zu§5und §8

Das kirchliche Mitgliedschaftsrecht weist in den
Gliedkirchen der EKD (und im Bereich des Kir-
chenbundes in der DDR) einheitliche Grundziige
auf: Die Mitgliedschaft in der Landeskirche und
einer ihrer Gemeinden setzt Taufe, Konfessions-
zugehorigkeit und Wohnsitz in ihrem Bereich vor-
aus.

§ 5 Absatz 2 nimmt auf, was die Kirchen-
konferenz der EKD im Mai 1969 den Kirchenlei-
tungen als Gegenstand einer zwischenkirchlichen
Vereinbarunig zur Klarstellung des . Mitglied-
schaftsrechts in der EKD und ihren Gliedkirchen,




insbesondere fiir den Fall der Wohnsitzverlegung
von einer Landeskirche in die andere, vorgeschla-
gen hat. Schon das geltende Mitgliedschaftsrecht
der Landeskirchen kniipft fiir den Mitglied-
. schaftserwerb im- Falle des Umzuges an einen
evangelischen Bekenntnisstand (i.S. der Zugeho-
rigkeit zu einem in der EKD geltenden Bekennt-
nis) an. Dies ist in der gliedkirchlichen Gemein-
schaft der Landeskirchen in der EKD als eines
Bundes konfessionsverwandter reformatorischer
Kirchen und insbesondere darin begriindet, daB
in der EKD — vom einzelnen evangelischen Chri-
sten aus gesehen — die bestehende Gemeinschaft
der evangelischen Christenheit in Deutschland
Ausdruck findet (Art. 1 Abs. 2 GO der EKD; vgl.
auch Art. 4 Abs. 4 der neuen Kirchenbundesver-
fassung in der DDR). Zwar gibt es keine unmit-
telbare Mitgliedschaft der evangelischen Christen
in der EKD, wohl aber vermittelt die Mitglied-
schaft in einer bekenntnisverwandten Gliedkirche
der EKD Anteil an der auch verfassungsrechtlich
- erheblichen Gemeinschaft der evangelischen Chri-
stenheit in Deutschland. Diese gesamtkirchliche
Verankerung des landeskirchlichen Mitglied-
schaftsrechts macht es moglich, im Falle der
Wohnsitzverlegung von einer Landeskirche zur
anderen anstelle einer Beendigung landeskirch-
. licher Mitgliedschaft durch Wegzug und Neube-
grindung landeskirchlicher Mitgliedschaft durch
Zuzug die Fortsetzung gliedkirchlicher Mitglied-
schaft anzunehmen. Wer nach seinem subjekti-
ven Bekenntnis einen objektiven evangelischen
Bekenntnisstand als Basis der in der EKD beste-
henden Gemeinschaft nicht nachvollziechen kann
und die Mitgliedschaft in der Unionskirche als mit
seiner Konfessionszugehorigkeit unvereinbar an-
sieht, behdlt das Recht, innerhalb eines Jahres
nach dem Zuzug dem zustdndigen Pfarramt der
Landeskirche gegeniiber 'seinen gegenteiligen Wil-
len der Zugehorigkeit zu einer anderen, im Ge-
biet der Landeskirche bestehenden evangelischen
Kirche oder Religionsgemeinschaft zu erklédren.
Dieses sogen. ,votum negativum® ist gegeniiber
der bisherigen Regelung in § 5 Abs. 1 b GO ent-
sprechend dem gesamtkirchlich vereinbarten Mit-
gliedschaftsrecht zeitlich erweitert und sachlich auf
das Votum fiir eine andere Kirche oder Religions-
gemeinschaft eingeschriankt. Die die Mitgliedschaft
in der Landeskirche ablehnende Erklirung des
Zugezogenen hat riickwirkende Kraft (§ 5 Abs. 2
letzter Satz); eine Kirchensteuerpflicht ist nicht
entstanden; in der Zwischenzeit etwa bereits ge-
leistete Kirchensteuerzahlungen sind zuriickzuer-
statten. Uber die kirchensteuerrechtlichen Konse-
quenzen dieser Regelung im Rahmen des gelten-
den Kirchensteuersystems sollte eine Verwaltungs-
vereinbarung zwischen Staat und Kirche getrof-
fen werden. Von einer den theologischen Voraus-
setzungen der Kirchenmitgliedschaft unangemes-
senen gesetzlichen Automatik des Mitgliedschafts-
erwerbs in der Landeskirche, die auch durch Kir-
chenaustritt nicht mehr rechtzeitig verhindert wer-
den konne, kann gegeniiber dieser Regelung nicht
gesprochen werden. Im iibrigen bezieht sich diese
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aus den angegebenen Griinden ausdriicklich nur
auf Mitglieder von Landeskirchen. Alle anderen
— etwa aus einer Freikirche des In- und Aus-
landes — zuziehenden evangelischen Christen
koénnen nach dem Entwurf (§ 5 Abs. 3) nur durch
ausdriickliche Beitrittserkldrung und Aufnahme
Mitglied der Landeskirche und einer ihrer Ge-
meinden werden.

Absatz 4 sieht den okumenischen Beziehungen
entsprechend einén zwischenkirchlich zu regeln-
den Mitgliedschaftswechsel (anstelle des sonst er-
forderlichen Austritts aus der einen und der Auf-
nahme in die andere Kirche) von der Landes-
kirche zu einer anderen evangelischen Kirche und
umgekehrt vor. Eine derartige Regelung ist bis-
her zwischen der Landeskirche und der Evange-
lisch-Lutherischen Kirche in Baden vereinbart
worden.

Das Mitgliedschaftsrecht wirft fiir eine Vielzahl
von Fallgruppen (z.B. doppelter Wohnsitz, Aus-
landsaufenthalt) weitere Fragen auf, die, wenn
moglich, in néchster Zeit — nach Vorbereitung
durch eine bereits bestehende Kommission der
EKD — ebenfalls einer gesamtkirchlich vereinbar-
ten Regelung zugefiihrt werden sollen, zumal in
vielen Fillen das Mitgliedschaftsrecht mehrerer
Landeskirchen beriihrt ist. :

Der- in § 8 geregelte Kirchenaustritt 148t offen,
ob die nihere Regelung des Vollzugs durch den
Staat (wie heute im staatlichen Kirchensteuerrecht)
oder die Kirche getroffen wird. Solange der Staat
aus seiner Verantwortung fiir die grundrechtlich
garantierte Religionsfreiheit seiner Biirger eine
Regelung trifft, wird sie von der Landeskirche
auch mit innerkirchlicher Wirkung fiir die Kir-
chenmitgliedschaft anerkannt. Dies ist fiir die Be-
endigung der Kirchenmitgliedschaft als solcher
notwendig. Der Staat garantiert in seiner Verfas-
sung die kirchliche Autonomie, zu der unbestrit-
ten das kirchliche Mitgliedschaftsrecht gehort. Der
Staat kann daher den von ihm geregelten Kirchen-
austritt nur mit ,bilirgerlicher Wirkung® (fiir die
Kirchensteuerpflicht) versehen und mufl die inner-
kirchlichen Konsequenzen fiir die Kirchenmitglied-
schaft der Kirchenordnung iiberlassen. Es wire
fiir die kiinftige Entwicklung wiinschenswert und
wiirde der Kirchenverfassung entsprechen, wenn
nicht nur die Begriindung der Kirchenmitglied-
schaft, sondern auch die Beendigung derselben
sich nach innerkirchlichem Recht richten und die
kirchliche Mitteilung iiber einen (etwa durch Er-
klirung gegeniiber dem zustindigen Pfarramt)
vollzogenen Kirchenaustritt an die staatliche Stel-
le fiir die kirchensteuerrechtlichen Konsequenzen
aus dem Kirchenaustritt geniigt. Bedeutet die in-
nerkirchliche Regelung des Austritts gegentiber
der herkdmmlichen, staatlichen Austrittsordnung
keine Erschwerung, so wird der Staat die Kirchen-
ordnung aus seiner Verantwortung fiir die Reli-
gionsfreiheit anerkennen konnen. Jedenfalls sollte
das Mitglied der Kirche fiir einen beabsichtigten
Kirchenaustritt in einer klaren Alternative ent-
weder an eine kirchliche oder eine staatliche In-
stanz gewiesen sein und seine Freiheit nicht durch
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ein Zusammenwirken von Staat und Kirche in
einem entsprechend umstidndlicheren, komplizier-
ten Verfahren (wie es der Entwurf des Kirchen-
steuergesetzes des Landes Baden-Wiirttemberg
z. Z. vorsieht) eingeschrinkt werden.

4.Zu§’7

Sollte die Landessynode im Zusammenhang mit
der gegenwirtigen Diskussion iiber die Sduglings-
taufe durch eine Anderung der Taufordnung das
Taufalter freigeben, so miissen die kirchenrecht-
lichen Konsequenzen fiir die Kirchenmitgliedschaft
bedacht werden. Der Entwurf geht mit dem gel-
tenden Mitgliedschaftsrecht (§§ 5 ff. GO) in Uber-
einstimmung mit dem Mitgliedschaftsrecht der an-
deren Gliedkirchen der EKD von der Uberzeugung
aus, dafl die Taufe Grundlage der Zugehérigkeit
zur Gemeinde Jesu Christi und einer bestimmten,
verfaBten Partikularkirche ist; daB die Taufe zu
den notae externae der reformatorischen Kirche
gehort. Die weltweite Gemeinschaft der getauften
Christen gehort zum Fundament der Okumene.
Taufe als Eingliederung in die Gemeinde Jesu
Christi (Leib Christi) und die Aufnahme in eine
bestimmte Partikularkirche (z. B. Landeskirche)
sind zu unterscheiden, einander zugeordnet, aber
nicht unabhingig voneinander. Man wird nicht in
die Kirche hineingeboren (was irrigerweise dem
geltenden Mitgliedschaftsrecht &fter unterstellt
wird). Ebenso wie die Taufe muB die Aufnahme
in die verfaBte Kirche (fiir das unmiindige Kind
von den Eltern oder sonstigen Erziehungsberech-
tigten) begehrt werden. Unter den Voraussetzun-
gen des § 7 Abs. 1 kann der fiir das Kind Hand-
lungsberechtigte beantragen, das ungetaufte Kind
vorerst und auf der Ebene menschlichen Rechts in
der verfaBten Kirche einem Kirchenmitglied
»gleichzustellen“, Vielleicht muB dieser Begriff in
der Grundordnung neuer Fassung noch prizisiert
werden. Er beinhaltet weniger als die z. B. in der
Hannoverschen Kirchenverfassung (1965) anzutref-
fende Fiktion, wonach unter bestimmten Voraus-
setzungen auch Ungetaufte als Mitglieder der Lan-
deskirche ,gelten* (so auch der z.Z. diskutierte
Braunschweigische Verfassungsentwurf). Die
»Gleichstellung® schlieBt insbesondere die Inan-
spruchnahme kirchlicher Dienste und Einrichtun-
gen (iiber die schon nach geltendem Recht (§ 7 GO)
und nach § 7 Abs. 3 des Entwurfs gewihrte Mog-
lichkeit der Zulassung zur kirchlichen Unterwei-
sung hinaus) ein. Der Antrag auf Gleichstellung
des ungetauften Kindes kann in Gewissensbeden-
ken gegen die Sduglings- und Kindertaufe als
solche oder gegen die Praxis dieser Taufe moti-
viert sein und dem Wunsch Ausdruck geben, dem
Kind kirchliche Erfahrung zur Vorbereitung einer
eigenen Entscheidung iiber die Kirchenmitglied-
schaft zu ermoglichen.

Nach Abs. 2 ist von der Gleichstellung die Kon-
firmation ausdriicklich ausgenommen, da deren
Funktionen nach landeskirchlicher Ordnung Kin-
dertaufe (Konfirmandenunterricht als nachtragli-
cher Katechumenat) und Kirchenmitgliedschaft
voraussetzen. Der mit dem Begriff der ,Gleich-

stellung* gemeinte mitgliedschaftsrechtliche Schwe-
bezustand soll nach der in Abs. 2 weiter vorge-
schlagenen Regelung durch das mit Eintritt der
Religionsmiindigkeit gewiéhrte Recht der persén-
lichen Entscheidung iiber die Religions- und Kir-
chenzugehorigkeit begrenzt werden, Im Interesse
einer klaren, personlichen Entscheidung geht die
bisherige Gleichstellung nicht kraft Gesetzes in eine
unmittelbare Kirchenmitgliedschaft iiber, falls die
religionsmiindig gewordene Person nichts Gegen-
teiliges erklirt, vielmehr werden Antrag und Auf-
nahme fiir die kiinftige Kirchenmitgliedschaft vor-
ausgesetzt. Hierbei kann in der gemeindlichen
Praxis die Taufunterweisung im Rahmen des Kon-
firmandenunterrichts geschehen.

1I. Abschnitt: Die Gemeinde
1. Allgemeines

5.Zug§9

Diese im Kern aus der geltenden Grundord-
nung ibernommene Grundsatzbestimmung der
Gemeindeordnung geht theologisch von einem neu-
testamentlichen (Herrenwort Matth. 18, 20), wei-
ten Gemeindeverstindnis aus (Abs. 1), dem Offen-
heit und Vielfalt kirchenrechtlicher Gestaltung
der Gemeinde und ein ausreichender verfassungs-
rechtlicher Spielraum fiir kiinftig neue Arbeits-
formen gemeindlichen Lebens und Kkirchlichen
Dienstes in der Welt entsprechen (Abs. 3). Der
Hinweis auf bestimmte herkdmmliche Anstalts-
und Personalgemeinden in § 44 GO ist damit ent-
behrlich, Zu den Grundfragen einer Gemeinde-
ordnung gehéren das Verhiltnis von Amt und
Gemeinde, von Amt und Amtern und allgemei-
nem Priestertum der Glidubigen. Wie in der gel-
tenden GO wird in Abs. 2 in den wichtigsten
Funktionen des kirchlichen Auftrags konkretisiert,
was Gemeinde Jesu Christi unabhingig von ihrer
rechtlichen und soziologischen Gestalt konstituiert.
Hierbei wird das Priestertum aller Gldubigen,
das die grundsitzliche Gleichheit, Vollmacht und
Mitverantwortung aller Glieder der Kirche ein-
schlieBt, als Verfassungsgrundsatz anerkannt. Die
geltende Grundordnung enthdlt in ihren Aussa-
gen  iiber das Verhiltnis von Predigtamt und
Pfarramt (vgl. § 9 Abs. 3 i. V. mit § 45 Abs. 1
und 2), von Pfarramt und anderen Diensten der
Verkiindigung, von Predigtamt und allgemeinem
Priestertum der Gldubigen eine gewisse Unklar-
heit. Die Landessynode hat in den Grundbestim-
mungen des nach der Grundordnung verabschie-
deten Pfarrerdienstgesetzes eine Klarstellung vor-
genommen, die insbesondere das mdgliche MiB-
verstindnis einer Gleichsetzung von Predigtamt
und Pfarramt beseitigt. Absatz 4 {ibernimmt diese
authentische Interpretation durch den kirchlichen
Gesetzgeber in die Grundordnung. In der Konse-
quenz dieser Klarstellung liegt der Bezug der Or-
dination auf das Predigtamt (und nicht, wie in
§ 47 Abs. 1 GO irrig formuliert, auf das Pfarr-
amt) sowie ein rechtstheologisch weites Verstind-
nis von Ordination im Sinne einer kirchlichen
Berufung zur 6ffentlichen Wortverkiindigung und




Sakramentsverwaltung schlechthin, unabhiingig
von den rechtlichen Ausprigungen dieses Dien-
stes im einzelnen. Von dem Verstindnis des Pre-
digtamtes und der Ordination her werden die in
dem Abschnitt iiber das Pfarramt (§§ 45 ff. der gel-
tenden Grundordnung) zu findenden Bestimmun-
gen iiber die Ordination und ihre rechtlichen Aus-
wirkungen auf den Dienst des volltheologisch aus-
gebildeten Predigers einer Uberpriifung bediirfen.
Eine Neuformulierung der Ordinationsverpflich-
tung (§ 47 Abs. 2) wird von der Liturgischen
Kommission der Landessynode vorgeschlagen.

In Absatz 5 wird nunmehr auch fiir den ge-
samten Dienstbereich des Predigtamtes, d.h. der
offentlichen Wortverkiindigung und Sakraments-
verwaltung, die Gleichstellung von Mann und
Frau ausgesprochen. Damit entfdllt insbesondere
der Abschnitt iiber die Pfarrerin (§§ 61 ff. GO).
GewissermaBen vor die Klammer der speziellen
Amter- und Dienstordnungen gezogen, macht die-
se Grundbestimmung am Anfang der Grundord-
nung besondere Hinweise auf die jeweilige Gleich-
stellung von Mann und Frau in den speziellen
Regelungen der Amter und Dienste, in denen
Funktionen des Predigtamtes ausgeiibt werden,
entbehrlich.

2. Die Pfarrgemeinde
A) Allgemeines

6. Zu § 10

Der Entwurf hédlt an dem Regeltyp der Pfarr-
gemeinde fiir die kleinste Ortsgemeindeeinheit fest.
Diese Gliederung der Ortsgemeinde ermdoglicht eine
breitere Mitverantwortung der Gemeindeglieder
fiir die Leitung der Gemeinde (Altestenkreis, Ge-
meindeversammlung) in {iiberschaubaren Berei-
chen. Im Zusammenhang mit der Strukturpla-
nung fiir den Gemeindeaufbau soll das Zusam-
menwirken mehrerer Pfarrer in Auflockerung des
Parochialprinzips und im Blick auf die zuneh-
mende Bedeutung tiberparochialer Dienste im Mo-
dell eines — in einzelnen Gemeinden bereits er-
probten — Gruppenpfarramts geférdert werden.
Dabei ist kiinftig auch daran zu denken, eine der
Pfarrstellen nicht mit einem Volltheologen, son-
dern mit einer Personlichkeit zu besetzen, deren
nichttheologische Ausbildung sie zu besonderen
Diensten in der Gemeinde befihigt (vgl. hierzu
§ 46 Abs. 2).

B) Das Altestenamt und die Altesten

7. Zu §§ 12—17

Die vorgeschlagenen Anderungen stehen im Zu-
sammenhang mit der Wahlrechtsreform. An der
Grundkonzeption des Aliestenamtes nach der
Grundordnung ist nichts gedndert (vgl. hierzu ins-
bes. §§ 12 Abs. 1 und 22 Abs. 3). Die Altesten
sind nicht Verrichtungsgehilfen des Pfarrers, Der
Altestenkreis ist nicht Beirat des Pfarramts; viel-
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mehr bestimmt die kollegiale Leitung der Ge-
meinde durch Pfarrer und Alteste fiir geistliche
und &dullere Gemeindeleitung die Struktur des
Altestenamtes. Als theologischer Sachverstindiger
soll der Pfarrer die Altesten in ihrer unmittelba-
ren Mitverantwortung fiir geistliche Leitung der
Gemeinde unterstiitzen (vgl. § 22 Abs, 1). Das
Gemeindeorganrecht (Altestenkreis, Kirchenge-
meinderat, Gemeindeversammlung) mull der miin-
digen Gemeinde den verfassungsrechtlichen Hand-
lungsspielraum gewihren.

In den Grundziigen stimmen die vorgeschlage-
nen Anderungen mit den Wahlrechtsreformen in
anderen Landeskirchen und den von der EKD ge-
gebenen Anregungen {iiberein. Es handelt sich im
wesentlichen um folgendes:

a) Herabsetzung des aktiven Wahlalters auf die
Vollendung des 18. und des passiven Wahl-
alters auf die Vollendung des 21. Lebensjah-
res (§§ 13 und 15 Abs. 1b);

b) Verzicht auf die Anmeldung zur Waihlerliste
und Fithrung der Wihlerliste (oder Wihler-
kartei) durch den Altestenkreis von Amts we-
gen (§ 13 und im Wahlordnungsentwurf § 10).
Damit besitzen, um von der Ordnung her eine
stirkere Wahlbeteiligung zu ermdglichen, in der
Regel alle Gemeindeglieder von der Vollen-
dung des 18. Lebensjahres an das Wahlrecht,
wobei der Verlust der Wahlfdhigkeit (§ 14)
auf die Tatbestinde offenkundig kirchenfeind-
lichen Verhaltens, nicht zu vertretender Sdum-
nis in der Erfiillung finanzieller Verpflichtun-
gen und von Mingeln der Geschiftsfihigkeit
beschrinkt wird. Diese Einschridnkung der Aus-
schluBigriinde trigt auch Bedenken gegen eine
in ihren Voraussetzungen gesetzlich zu eng
fixierte Kirchenzucht Rechnung. An dieser und
anderen Stellen 16st sich der Entwurf von
einem im exklusiven Sinn miBzuverstehenden
Leitbild gottesdienstlicher ,Kerngemeinde* und
versucht er, missionarischer Offenheit der Ge-
meinde in der Welt stirker Rechnung zu tra-
gen.

c¢) Der Bedeutung und Verantwortung des Alte-
stenamtes entsprechend hilt der Entwurf an
den fiir die passive Wahlfidhigkeit in der gel-
tenden Grundordnung aufgestellten Qualifika-
tionen aktiver Gemeindegliedschaft fest (§ 15
Abs. 1 c—e).

Hinsichtlich der fiir die Kandidatur vorausge-
setzten Taufe der Kinder trigt die Formulie-
-rung in § 15 Abs. le der Moglichkeit Rech-
nung, daB die Landessynode durch Anderung
der Taufordnung das Taufalter freigibt. Im
iibrigen besteht wie bisher die Moglichkeit der
Befreiung von einzelnen Voraussetzungen der
passiven Wahlfihigkeit mit Riicksicht auf be-
sondere Verhiltnisse im Einzelfall. Hierfiir ist
wegen der groferen Ortsndhe der Bezirkswahl-
ausschuf zustindig und steht der Landeswahl-
ausschuBf als zweite Instanz zur Verfligung
(§ 15 Abs. 3). : :




24,

8. Zu §§ 18—24 :

Um bei der Bildung des Altestenkreises eine
moglichst breite Reprasentation der in der Ge-
meinde vorhandenen Aktivititen, berufsstéindi-
schen und sonstigen Gruppierungen zu firdern,
kann neben die Altestenwahl eine Selbstergiin-
zung des neugewihlten Altestenkreises durch Hin-
zuwahl weiterer zum Altestenamt befdhigter Ge-
meindeglieder treten (§ 18). Die Zuwahl erfolgt
im Benehmen mit dem Gemeindebeirat (s. u.).

Das Altestenamt ist seiner Funktion nach kein
Ehrenamt auf Lebenszeit, aus dem man bei Nicht-
wiederwahl ,abgewihlt® wird. Als entscheidendes
Organ gemeindlicher Selbstverwaltung und Mit-
verantwortung der Gemeindeglieder sollte der Al-
testenkreis {liber die allgemeinen Kirchenwahlen
einer zunehmend grioBeren Zahl von Gemeinde-
gliedern die Moglichkeit der zeitlich begrenzten
Mitwirkung in der Gemeindeleitung bieten. Der
Entwurf sieht deshalb eine — vielleicht noch zu
weit gefaBite — zeitliche Begrenzung (3 Wahlperi-
oden hintereinander = 18 Jahre) vor (§ 19).

Wie schon bisher der Kirchengemeinderat der
geteillen Kirchengemeinde (§ 32 GO, vgl. auch
Entwurf § 32) soll kiinftig auch der Altestenkreis
seinen Vorsitzenden wihlen. Der Pfarrer ist nicht
mehr geborener Vorsitzender (§ 22 Abs. 3). Auch
diese Regelung will miindige Gemeinde férdern
und dem MiBverstindnis des Altestenkreises als
eines Beirates des Pfarramtes aus der Sicht des
Gegeniibers von Amt und Gemeinde wehren. Fiir
das Zusammenwirken von Altesten und Pfarrer
ist dessen Stellung als Glied der Gemeinde, sein
Dienst unter anderen Diensten wesentlich.

Zwischen Altestenkreis und Mitarbeitern in der
Gemeinde besteht in der Praxis nicht selten eine
Isolierung. Der Entwurf verpflichtet den Altesten-
kreis, die Mitarbeiter generell zu Sitzungen (mit
beratender Stimme) hinzuzuziehen, in denen
grundsitzliche Fragen des Gemeindeaufbaues und
der kirchlichen Arbeitsformen erértert werden, so-
wie die Mitarbeiter von Fall zu Fall zu den Sit-
zungen einzuladen, in denen Fragen aus dem
Dienstbereich des Mitarbeiters behandelt werden.

Zur besseren Koordination und Kooperation ge-

meindlicher Dienste, Arbeitskreise u. dgl. unter-
einander und mit dem Altestenkreis dient der Ge-

meindebeirat, von dem der Altestenkreis insbe--

sondere Anregungen fiir die Fortentwicklung
kirchlicher Arbeitsformen erwarten kann (§ 23a).

Der Aktivierung einzelner Mitglieder des Alte-
stenkreises dient die Méglichkeit, auf den stell-
vertretenden Vorsitzenden bestimmte Leitungsauf-
gaben zu delegieren und dariiber hinaus weitere
Mitglieder des Altestenkreises mit besonderen Auf-
gaben desselben zu betrauen (§ 22 Abs. 3 und 5).
Durch Bildung von stindigen Ausschiissen oder
projektbezogenen Arbeitsgruppen konnen weitere
sachverstindige Gemeindeglieder an der Planung,
Leitung und Gestaltung von Gemeindeaufgaben
beteiligt werden, wobei die Mitarbeit im Aus-
schuB8 zur sachbezogenen, beratenden Mitwirkung
im Altestenkreis berechtigt (§ 22 Abs. 5).

Miindige Gemeinde, Mitverantwortung der Ge-
meindeglieder fiir den Dienst der Kirche setzen
ausreichende Information — in dem Zusammen-
hang des Entwurfs: Information iiber die Pline,
Verhandlungen und Entscheidungen im Leitungs-
organ des Altestenkreises — voraus. § 23 Abs. 6
verpflichtet den Altesténkreis zur Bekanntgabe
wichtiger Verhandlungsgegenstinde vor und nach
der Sitzung des Altestenkreises. Diese Informa-
tion kann AnlaB zu einer Erérterung in der Ge-
meindeversammlung geben. Sie setzt im {tibrigen
interessierte und sachverstindige Gemeindeglieder
instand, sich mit Anregungen an den Altesten-
kreis zu wenden. In Anbetracht dieser Informa-
tionspflicht erscheint die in der Diskussion iiber
Kirchenreform vorgeschlagene Offentlichkeit der
Sitzungen kirchlicher Leitungsorgane unter dem
Aspekt der ausreichenden Information entbehrlich.
Der Entwurf geht von der Regel nichtoffentlicher
Sitzungen aus. Gerade im Zustdndigkeitsbereich
des Altestenkreises sind nicht wenige Beratungs-
gegenstinde (insbesondere solche mit seelsorgerli-
chem Einschlag) aus der Natur der Sache vertrau-
lich zu behandeln. Auch hingt das Zusammen-
wirken der Mitglieder des Altestenkreises maB-
geblich von dem die Freiheit der Argumentation
und Gedankenfithrung nicht hindernden Bera-
tungscharakter der die Entscheidung vorbereiten-
den Gespriache im Altestenkreis ab. Der Entwurf
1dBt jedoch im Einzelfall dffentliche Sitzungen des
Altestenkreises zu, wenn die Tagesordnung keine
vertrauliche Beratung erfordert und ein besonde-
res Interesse an dffentlicher Sitzung in der Ge-
meinde besteht. Soweit der Offentlichkeit von Sit-
zungen eine Kontrollfunktion beigelegt wird, ist
als sachliche Alternative auf das neu geregelte
Verhiltnis von Altestenkreis und Gemeindever-
sammlung (§ 25, insbes. Abs. 3) hinzuweisen.

Das nach der geltenden Grundordnung (§ 24)
als aullerste Moglichkeit zur Abwehr einer ernsten
Schiddigung der Gemeinde dem Evang. Oberkir-
chenrat zustehende Recht der Aufldsung des Alte-
stenkreises setzt nach dem Entwurf eine Anhg-
rung der Gemeindeversammlung voraus (§ 24
Satz 2).

'C) Die Gemeindeversammlung

9.Zu § 25

Die Gemeindeversammlung nach § 25 GO ist in
den Gemeinden der Landeskirche aufs Ganze ge-
sehen wenig effektiv, was u.a. an der Schwiche
ihrer verfassungsrechtlichen Kompetenzen liegt.
Sie ist als Plattform der Information und Diskus-
sion in der Breite der Pfarrgemeinde gedacht und
auch dazu bestimmt, ,den Gemeindegliedern Ge-
legenheit zu geben, ihren Rat zu Gehor zu brin-
gen“. Der Entwurf versteht- die Gemeindever-
sammlung als Gemeindeorgan, in dem die Ge-
meinde — Ausdrucksformen unmittelbarer Demo-
kratie vergleichbar — nicht iiber die Reprisenta-
tion gewihlter oder berufener Vertreter, sondern
unmittelbar zu Wort kommen kann. Die Gemein-
deversammlung wihlt sich deshalb auch fiir die




Dauer der Wahlperiode einen Vorsitzenden, der
nicht dem Altestenkreis angehéren soll (§ 25
Abs. 2), Aus dem Gegeniiber von Gemeindever-
sammlung und Altestenkreis ist dessen Verant-
wortung insbesondere durch Berichterstattung in
der Gemeindeversammlung und Aussprache iiber
den Bericht zu vollziehen (§ 25 Abs. 3). Der Ent-
wurf legt der Gemeindeversammlung zur Vorbe-
reitung wichtiger, beispielhaft aufgefiihrter Ent-
scheidungen der Gemeindeleitung beratende Funk-
tion zu (§ 25 Abs. 4). Da die Gemeindeversamm-
lung der Pfarrgemeinde zugeordnet bleibt, ist die
beratende Mitwirkung der Gemeindeversammlung
in der aus mehreren Pfarrgemeinden bestehen-
den Kirchengemeinde (bisher sogen. geteilte Kir-
chengemeinde nach § 26 Abs. 2 GO, nach dem
Entwurf § 26 Abs. 3 Gesamtkirchengemeinde ge-
nannt) fiir die in § 25 Abs. 4 ¢ genannten Entschei-
dungen des Kirchengemeinderats auf die Stellung-
nahme des Altestenkreises und seiner Vertreter im
Kirchengemeinderat der Gesamtkirchengemeinde
bezogen (§ 25 Abs. 4 d). Fiir die in § 25 Abs. 4 auf-
gefiihrten Entscheidungen ist der Gemeindever-
sammlung eine beratende Mitwirkung verfas-
sungsrechtlich garantiert. Es steht den Gemein-
den frei und féllt in ihre Selbstverwaltung, durch
Gemeindesatzung weitere Tatbestinde fiir eine
Mitwirkung der Gemeindeversammlung festzule-
gen. Im iibrigen schlieft die beratende Funktion
der Gemeindeversammlung die Mdglichkeit ein,
durch Mehrheitsbeschluf der anwesenden (konfir-
mierten) Gemeindeglieder den Kirchenleitungsor-
ganen bestimmte Vorschlige zu machen (§ 25
Abs. 1 Satz 2).

Eine fiir die Gemeinde wverbindliche, beschlie-
Bende Funktion wird man der Gemeindeversamm-
lung mangels einer durch Wahl oder Berufung
begriindeten Legitimation bestimmter Personen
zur Vertretung der Gemeinde nicht zuerkennen
konnen. Die Beteiligung an der Gemeindever-
sammlung ist offen; ihre Zusammensetzung im
Einzelfall kann zuféllig sein, Der Vorteil ihrer
Struktur liegt darin, dafl die Gemeindeversamm-
lung jedem interessierten und fiir einen bestimm-
ten Verhandlungsgegenstand engagierten Ge-
meindeglied die rechtliche Moglichkeit der Mit-
wirkung bietet und die Gemeinde in der Breite
ihrer moglichen Gruppierungen ein Sprachrohr
und Diskussionsforum besitzt.

Diese im Entwurf in der Grundstruktur beibe-
haltene Gemeindeversammlung der Grundord-
nung ist an die Stelle der bereits in der Kirchen-
verfassung von 1861 eingefiihrten Gemeindever-
sammlung und des in der Kirchenverfassung von
1919 Kirchengemeindeausschull genannten und als
eine Art , Gemeindeparlament® verstandenen Or-
gans getreten. Dieses bestand je nach der Zahl der
Gemeindeglieder aus 20—100 in direkter Wahl ge-
wihlten Mitgliedern und besaB fiir einige der in
§ 25 Abs. 4 genannten Aufgaben (insbesondere
Pfarrwahl, Haushaltsrecht) BeschluBkompetenz.
In diesem durch die Wahlordnung von 1946 im
Vorgriff auf die Verfassungsreform nach dem
Kriege abgeschafften ,Zweikammersystem* der
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Gemeindeleitung bestand eine Verantwortung des
Kirchengemeinderats als ,Gemeinderegierung® ge-
geniiber dem KirchengemeindeausschuBl als ,Ge-
meindeparlament®. Die Abschaffung des Kirchen-
gemeindeausschusses durch die Wahlordnung von
1946 geschah aus prinzipiellen Bedenken gegen-
iiber Anleihen der Kirchenordnung bei staatlichen
und politischen Verfassungsmodellen und aus der
im Kirchenkampf wiedergewonnenen Orientierung
eigenstindiger Kirchenordnung an bruderschaft-
licher Christokratie, aber auch aus praktischen Er-
fahrungen mit dem auf der Basis kirchlicher Par-
teien und eines Verhiltniswahlsystems gebildeten
Kirchengemeindeausschiissen (vgl. hierzu niher:
Verhandlungen der vorldaufigen Landessynode im
September 1946 S. 13 f. und Anlage 1 S. 4 {).

Im Rahmen der Grundordnung und ihrer Lei-
tungskonzeption konnte eine gewihlte und mit
BeschluBkompetenz ausgestattete Gemeindever-
sammlung immerhin als eine Art Gemeindesynode
verstanden und das synodale Leitungselement der
Grundordnung durch Einbeziehung des Gemeinde-
bereichs gestirkt werden.

In der gegenwirtigen Diskussion iiber Moglich-
keit und Grenzen einer ,Demokratisierung” der
Kirche ist u.a. die Frage nach der moglichen Ent-
sprechung innerkirchlicher Verfassungselemente,
wie allgemeines Priestertum, Gleichheit, Briider-
lichkeit, Gemeindeverantwortung, mit Elementen
demokratischer Gesellschaftsordnung und Verfas-
sung gestellt. Kénnen nicht demokratische Ord-
nungselemente angemessene Ausdrucksformen
und Spielraum fiir eigenstindig geordnetes und
am Wesen der Kirche und ihrem Auftrag in der
Welt orientiertes kirchliches Handeln sein?

3. Die Kirchengemeinde
10. Zu §§ 26—40

§§ 26 und 28 schlagen nur eine terminologische
Anderung vor. Die im Blick auf wiinschenswerte
iiberparochiale Entwicklungen miBverstandliche
Bezeichnung ,geteilte Kirchengemeinde* (vgl. § 26
Abs. 2 GO) soll durch ,Gesamtkirchengemeinde®
und dieser bisher fiir den Zusammenschlu meh-
rerer Kirchengemeinden verwendete Begriff (vgl.
§ 28 GO) durch ,Kirchengemeindeverband” er-
setzt werden.

Fiir die Zusammensetzung des Kirchengemein-
derats in der Gesamtkirchengemeinde wird eine
Heraufsetzung der Anzahl der Altesten auf 40
vorgeschlagen. Dies trédgt der fiir die Zusammen-
setzung des Altestenkreises vorgesehenen Erho-
hung der Mitgliederzahl (vgl. Entwurf der Wahl-
ordnung §§ 1 und 2) Rechnung und erméglicht in
GroBstadtgemeinden einer griéBeren Anzahl der
Gemeindepfarrer (bis zur Hilfte der Zahl der Al-
testen, § 31 Abs. 3), ihr Stimmrecht im Kirchen-
gemeinderat (§ 31 Abs. 1) auszuiiben. Die gro-
Bere Mitgliederzahl des Kirchengemeinderats er-
leichtert diesem die wiinschenswerte Gliederung,
Arbeitsteilung und Schwerpunktbildung in Aus-
schiissen und dergl. (§ 36 Abs. 3). Der Bedeutung
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und Problematik des Religionsunterrichts entspre-
chend haben die in der Kirchengemeinde titigen
hauptamtlichen Religionslehrer nach § 31 Abs. 1
einen Vertreter im Kirchengemeinderat.

In der Gesamtkirchengemeinde (bisher geteilten
Kirchengemeinde) steht das Haushaltsrecht und die
Vermogensverwaltung grundsitzlich der Gesamt-
kirchengemeinde als Korperschaft des offentlichen
Rechts und nicht der einzelnen Pfarrgemeinde zu.
In § 34 wird in einer Sollbestimmung die Zuwei-
sung finanzieller Mittel an die Pfarrgemeinde zur
Eigenverwaltung fiir ortlich anfallende Bediirf-
nisse innerhalb des kirchengemeindlichen Haus-
halts zum Regelfall.

Im iibrigen entsprechen die in den §§ 32—39 ge-
troffenen Regelungen im wesentlichen den oben
erlduterten Bestimmungen der §§ 22—24 fiir die
Pfarrgemeinde und den Altestenkreis. Dem Ge-
meindebeirat (§ 23a) fiir die Pfarrgemeinde ent-
spricht der Konvent der gemeindlichen Dienste fiir
die Gesamtkirchengemeinde (§ 39 a).

§ 40 verbindet mit der Auflésung des Kirchen-
gemeinderats durch den Evang. Oberkirchenrat
nicht mehr (wie in § 40 GO) den Amtsverlust fiir
alle, d. h. auch die nicht dem Kirchengemeinderat
angehérenden Altesten aller Pfarrgemeinden der
Gesamtkirchengemeinde. Bei der Neubildung des
Kirchengemeinderats aus den Altestenkreisen
scheiden nur die bisherigen Vertreter aus.

III. Abschnitt: 1. Das Pfarramt und der Pfarrer

11. Zu §§ 45—60

Da eine Beschreibung des Predigtamtes bereits
in § 9 (Abs. 4) als der Grundbestimmung der
Gemeindeordnung erfolgt, ist der bisherige Abs. 2
des § 45 GO entbehrlich. Im iibrigen enthilt § 45
keine sachliche Anderung gegeniiber der GO. In
§ 45 Abs. 3 beinhaltet die diakonische Funktion
der Pfarramtsverwaltung zugleich eine Nach- und
Unterordnung im Verhéltnis zu den geistlichen
Aufgaben des Pfarrers. Diese haben bei einer
Pflichtenkollision in der pfarramtlichen Praxis ein-
deutig den Vorrang.

Die . Méglichkeit der Ubertragung einzelner
Funktionen des Pfarramts oder der gesamten
Pfarramtsverwaltung auf nicht theologisch ausge-
bildete Gemeindeglieder (§ 46 Abs. 2) folgt aus
dem Grundsatz des allgemeinen Priestertums der
. Glaubigen und ist nicht nur auf den Notstand
(so bisher § 46 Abs. 2 GO) beschrinkt. Als An-
wendungsfall wird das in einigen Gemeinden be-
reits erprobte Gruppenpfarramt besonders ge-
nannt, wobei kiinftig auch die Méglichkeit besteht,
eine der Pfarrstellen mit einem Nichttheologen zu
besetzen, der eine fiir bestimmte kirchliche Dienste
geeignete Ausbildung (z. B. als Padagoge, Psycho-
loge, Soziologe) besitzt.

§ 47 Abs. 1 kniipft an das weite Verstidndnis
von Ordination als kirchlicher Beauftragung zur
offentlichen Wortverkiindigung und Sakraments-
verwaltung im Predigtamt, das nicht mit dem
Pfarramt identisch ist, in § 9 Abs. 4 an. In den

§§ 47 f. wird die Ordination als Voraussetzung fiir
die Begriindung eines Dienstverhiltnisses als Pfar-
rer und in ihren Auswirkungen auf den Inhalt
dieses Dienstverhiltnisses konkretisiert. Im Zu-
sammenhang mit Uberlegungen zur Reform der
theologischen Ausbildung und der Pfarrkandida-
tenordnung ist zu priifen, ob die Ordination nicht
mit der ersten Berufung auf eine Pfarrstelle und
damit der Begriindung eines Dienstverhiltnisses
zur Landeskirche auf Lebenszeit (vgl. § 9 Abs. 1
des Pfarrerdienstgesetzes) verbunden werden soll-
te. Gegeniiber der bisherigen Ordinationsform als
einer ,generellen Vocatio“ ohne notwendige Zu-
ordnung zu einer konkreten Gemeinde und der
Ubernahme eines konkreten Dienstes konnte da-
mit etwaigen MiBlverstindnissen der Ordination in
Richtung auf eine Priesterweihe und Aufnahme in
einen geistlichen Stand (character indelebilis) noch
eindeutiger begegnet werden. Fiir die Zeit des Vi-
kariats kénnte die Beauftragung zur offentlichen
Wortverkiindigung und Sakramentsverwaltung in
anderer Weise und im Zusammenhang mit der Auf-
nahme unter die Pfarrkandidaten der Landeskir-
che geschehen.

§ 47 Abs. 2 enthilt einen Vorschlag der Litur-
gischen Kommission. Damit soll — entsprechend
der Verpflichtung und Einfithrung des Altesten —
die Ordinationsverpflichtung als schriftliche Aner-
kennung der Grundordnung der gottesdienstlichen
Ordination nach n#herer Regelung der Agende
vorausgehen.

Bei einer kritischen Betrachtung des § 54 stellt
sich die heute in vielen Landeskirchen im Zusam-
menhang mit Kirchenreform angeschnittene Frage
einer Wahl oder Berufung des Gemeindepfarrers auf
Zeit anstelle grundsitzlich unwiderruflicher Uber-
tragung der Gemeindepfarrstelle. Das Problem ist
freilich im Rahmen der geltenden Ordnung der Lan-
deskirche dadurch — gegeniiber der Regelung in
einigen anderen Landeskirchen — abgeschwicht,
dal der Gemeindepfarrer in jedem Fall dienst-
rechtlich nicht in einem Dienstverhéltnis zur Ein-
zelgemeinde, sondern in einem als solchem grund-
sidtzlich auf Lebenszeit eingegangenen Dienstver-
héltnis zur Landeskirche steht. Im Rahmen dieses
konstanten Dienstverhiltnisses wiirde die Aufga-
be des Grundsatzes unwiderruflicher Ubertragung
einer Gemeindepfarrstelle einen neu zu regeln-
den Stellenwechsel fiir Gemeindepfarrer erfordern
innerhalb des Dienstverhiltnisses zur Landeskir-
che. Fiir letzteren gibt es eine gréfere Anzahl von
Ordnungsalternativen. Auf der Basis des gelten-
den Pfarrstellenbesetzungsrechts kidmen insbeson-
dere Pfarrwahl auf Zeit mit der Méglichkeit der
Wiederwahl und Berufung auf Zeit mit der Moég-
lichkeit erneuter Berufung in Betracht. Die -prak-
tischen Schwierigkeiten des Vollzuges einer zeit-
lich fixierten Pfarrstellenbesetzung werden nicht
gering sein und miissen mit bedacht werden. Der
Entwurf will mit § 54 das Problem zur Diskus-
sion durch Abwigen des Fiir und Wider stellen.
Die Stellungnahmen der Bezirkssynoden zum Ent-
wurf werden hier aus ihrer gréBeren Ortsnihe
heraus besonderes Gewicht haben.




§ 54 geht in Abs. 1 vom geltenden Grundsatz
unwiderruflicher Ubertragung der Gemeinde-
pfarrstelle aus (der im Pfarrerdienstgesetz vom
2. 5. 1962 in den Grundbestimmungen B Abs. 1
erneut bekriftigt und s.Z. insbesondere mit der
Freiheit der Amtsausiibung in Zusammenhang ge-
bracht .wurde} und versucht, in der Formulierung
des Abs. 3 eine Auflockerung des Prinzips zur Gel-
tung zu bringen. Man kann sich fragen, ob Abs. 3
mit dem Grundsatz in Abs. 1 nicht nur in Span-
nung steht, sondern sachlich unvereinbar ist; ob
nicht eine klare Alternative unwiderruflicher oder
zeitlich begrenzter Ubertragung der Gemeinde-
pfarrstelle (durch Wahl oder Berufung) erforder-
lich ist. Die Sicherung grundsiitzlich unwiderruf-
licher Ubernahme einer Gemeindepfarrstelle steht
bisher — von den Ausnahmen in Abs. 2 abgese-
hen — zur Disposition des Pfarrers, dem es frei-
steht, sich auf eine andere vakante Pfarrstelle zu
melden oder bei seiner Berufung auf eine andere
Pfarrstelle durch entsprechende Anregung und
Zustimmung mitzuwirken. § 54 Abs. 3 Satz 2 be-
riicksichtigt nun auch begriindete Interessen der
Gemeinde an einem Pfarrerwechsel, ohne die Mdg-
lichkeit einer irgendwie gearteten ,Abwahl“ des
Pfarrers durch die Gemeinde zu erdffnen. Letzte-
res widre im Ergebnis mit der Pfarrwahl auf Zeit
ohne Wiederwahl oder der Berufung auf Zeit
ohne erneute Berufung (die bei begriindeten Ein-
wendungen der Gemeinde unterbleibt) gegeben.
Man wird schlieBlich erneut zu priifen haben, ob
der an dieser Stelle nach geltendem Recht be-
_stehende Unterschied zwischen der dienstrechtli-
chen Stellung des Gemeindepfarrers und derjeni-
gen der anderen Pfarrer der Landeskirche, die
grundsitzlich versetzbar sind, noch geboten er-
scheint.

Die in § 54 Abs. 2 geregelte Versetzung des
Gemeindepfarrers aus dringenden Griinden des
Dienstes entspricht dem geltenden Recht. Sie be-
rithrt die angeschnittene Frage nicht unmittelbar,
miiBten doch die hier behandelten Tatbestinde
auch bei einer zeitlich befristeten Ubernahme der
Gemeindepfarrstelle Anwendung finden. § 54
Abs. 2 bringt die verschiedenen, i{iberwiegend im
Pfarrerdienstgesetz ndher geregelten dienstrecht-
lichen Tatbestinde auf einen gemeinsamen Nenner
unter Beriicksichtigung rechtsstaatlicher Mafistibe
flir derartige dienstrechtlich einschneidende Mal-
nahmen.

Die in § 54 Abs. 2 und 3 GO an dieser Stelle
erfolgten Hinweise auf die einzelnen, spezialgesetz-
lich ndher geregelten Tatbestinde der Ausnahmen
vom ‘Grundsatz unwiderruflicher Ubertragung
einer Gemeindepfarrstelle sind durch die Rechts-
'entwicklung nach Inkrafttreten der Grundord-
nung z. T. inhaltlich (§ 54 Abs. 2b 1. Alternative),
z. T. formal (Ubernahme friiherer, spezialgesetzli-
cher Regelungen in das Pfarrerdienstgesetz; so fiir
§ 54 Abs. 2 a, b und ¢ GO) iiberholt.

Der Entwurf lockert in § 58 den Parochial-
zwang filir das Gemeindeglied zugunsten erleich-
terter Abmeldung von dem zustindigen zu einem
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anderen Pfarramt im ganzen oder fiir einzelne
Amtshandlungen und rdumt diese Wahlfreiheit in
§ 59a auch fiir das Verhiltnis von Ortsgemeinde
und in ihrem Bereich bestehenden Personal- oder
Anstaltsgemeinden z.B. diakonischer Einrichtun-
gen ein.

3. Die Vikare

12. Zu § 64

§ 64 ist inhaltlich an § 5 des nach der Grund-
ordnung in Kraft getretenen Pfarrerdienstgeset-
zes orientiert, das die Bestimmung in § 64 der
Grundordnung dienstrechtlich prazisiert.

V. Abschnitt: Die missionarischen und
diakonischen Werke

13. Zu §§ 67, 68

In § 68 Abs. 3 fordert der Entwurf fiir das be-
reits erwdhnte Verhéltnis von Ortsgemeinde und
Sondergemeinde in einer Sollbestimmung dazu
auf, aus der z.T. in der Praxis anzutreffenden
Isolierung herauszutreten und das personelle und
sachliche Zusammenwirken (z. B. wechselseitige
Vertretung in den Leitungsgremien und in Kom-
missionen fiir gemeinsame Aufgaben; wechselsei-
tige Uberlassung von Rdumen und Einrichtungen;
Durchfiihrung gemeinsamer Veranstaltungen) durch
Vereinbarung oder iibereinstimmende Satzungen
niher zu regeln.

V1. Abschnitt: Der Kirchenbezirk

1. Allgemeines

14. Zu §§ 70—74

Die Reformvorschlige des Entwurfs haben in
der Ordnung des Kirchenbezirks ihren Schwer-
punkt. Entsprechend den in der EKD und in der
Landeskirche in den letzten Jahren angestellten
Uberlegungen zur Strukturplanung in der Kirche
(vgl. VBI. 1966 S. 15ff, 1967 S. 53ff und 1968 S. 1 ff)
wird der Kirchenbezirk nicht als ausschliefilich
sekundidre GroBe verstanden, die sich als ,mitt-
lere Instanz“ im Aufbau der Landeskirche von
unten nach oben als Gemeindeverband und von
oben nach unten als regionale Gliederung der
Landeskirche darstellt (§ 70 Satz 1). Vielmehr
kommt dem Kirchenbezirk insbesondere fiir die
Entwicklung iiberparochialer Dienste und gesell-
schaftsdiakonischer Arbeitsformen, aber auch fiir
,Okumene am Ort“ unmittelbar eigene Verant-
wortung zu. Nach der neuen Akzentuierung in
§ 70 Satz 3 soll sich der Kirchenbezirk ,in einer
eigenstindigen geistlichen und organisatorischen
Lebens- und Diensteinheit auswirken und entfal-
ten“. Fiir die rechtliche Ausstattung des Kirchen-
bezirks ist die inzwischen vom Staat anerkannte
Rechtspersonlichkeit des Kirchenbezirks (§ 72)
wichtig. Sie setzt den Kirchenbezirk instand,
Rechtstriger bestimmter Einrichtungen des Kir-
chenbezirks zu sein und auch Dienstverhiltnisse
zum Kirchenbezirk zu begriinden. Wie fiir die Ein-
zelgemeinde ist die eigene Verantwortung und
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Selbstverwaltung des Kirchenbezirks in die ge-
samtkirchliche Verantwortung und Ordnung ein-
gebunden und durch das Gebot briiderlicher Riick-
sichtnahme auf andere Kirchenbezirke bestimmt
(§ 73; vgl. auch §§ 29 GO).

Fiir gebietliche Verdnderungen der Kirchenbe-
zirke ist die Mitwirkung der betroffenen Gemein-
den und Kirchenbezirke verstidrkt und wird auf
die Bedeutung gesellschaftlicher Wandlungen fiir
den kirchlichen Dienst in der Welt besonders hin-
gewiesen (§ 71 Abs. 1 und 2).

§ 74 bringt die Leitungsordnung des Kirchen-
bezirks in Ubereinstimmung mit der Leitung der
Einzelgemeinde (kollegiale Leitung von Altesten
und Pfarrer) und der Landeskirche (Zusammenwir-
ken von Landessynode, Landesbischof, Landeskir-
chenrat und Oberkirchenrat in horizontaler Zu-
ordnung; vgl. § 90 Abs. 2 GO). Die episkopale
(bischéfliche) Leitungsspitze im Dekanat, der zu-
folge der Dekan in Leitung und Verwaltung durch
den Bezirkskirchenrat und die Bezirkssynode ,un-
terstiitzt* wird (so § 81 Abs. 3 GO), ist nicht bei-
behalten. Im {brigen sind die Leitungsorgane ent-
sprechend der verfassungsrechtlichen Profilierung
des Kirchenbezirks mit stdrkeren Kompetenzen
ausgestattet. Der Grundsaiz der Leitung in , geist-
lich und rechtlich unaufgebbarer Einheit* (§ 74
Satz 2; vgl. § 90 Abs. 2 GO) besagt auch fiir den
Kirchenbezirk, daBl eine Kompetenzabgrenzung
nach geistlicher (dann etwa auf das Dekanat be-
schrinkten) und #duBerer Leitung (dann etwa be-
schrinkt auf Bezirkssynode und Bezirkskirchen-
rat) nicht durchgefiihrt wird, vielmehr haben alle
- Leitungsorgane fiir je verschiedene Verantwor-
tungsbereiche an der geistlichen Leitung des Kir-
chenbezirks teil. Das demokratische Prinzip der
»Gewaltenteilung* ist auf die Kirchenverfassung
nur bedingt iibertragbar. Eine klare Funktions-
gliederung zwischen Gesetzgebung und Verwal-
tung (zur Sicherung einer gesetzesgebundenen Ver-
waltung) sowie einer unabhiéingigen Gerichtsbar-
keit ist auch fiir die verfaBite Kirche sachgerecht;
hier jedoch — mangels eigentlicher Gesetzgebungs-
kompetenz der Bezirkssynode und einer Ge-
richtsbarkeit des Kirchenbezirks — in erster Linie
nur fiir die Leitung der Landeskirche durchfiihr-
bar, Im Anwendungsbereich der geistlichen Lei-
tung findet jedoch das Gewaltenteilungsprinzip
innerkirchlich keine Entsprechung.

2. Die Bezirkssynode

15. §§ 75—82

Gegeniiber der wesentlich farbloseren Funk-
tionsbeschreibung in § 73 GO setzt der Aufga-
benkatalog fiir die Bezirkssynode in § 75 Abs. 1
des Entwurfs in beispielsweiser Aufzdhlung eine
Reihe neuer Schwerpunkte. Auf folgende Einzel-
heiten sei hingewiesen:

a) Wie der Oberkirchenrat gegeniiber der Landes-

synode (in Gestalt des Hauptberichts, vgl. § 91

Abs. 2 e und § 100 Abs. 1 a GO) verantwortet

sich der Bezirkskirchenrat gegeniiber der Be-.

zirkssynode durch einen (jdhrlichen) Rechen-

schaftsbericht (§ 75 Abs. 1 d). Wie bisher be-
rdt und verabschiedet die Bezirkssynode den
Hauptbericht des Bezirkskirchenrats (§ 175
Abs. 1 ¢).

b) Fiir die landeskirchliche Rechtsetzung bedeut-
sam bleibt die Stellungnahme der Bezirks-
synode zu Vorlagen der Landessynode (§ 75
Abs. 1 k); wobei sich der Kirchenbezirk unab-
hingig von derartigen Vorlagen auch an In-
itiativen fiir gesamtkirchliche Rechtsentwick-
lung von unten nach oben (durch Vorschlige
und Antrige an die Leitung der Landeskirche)
beteiligen kann und soll.

¢) Aus der Rechtspersonlichkeit des Kirchenbe-
zirks flieft das Satzungsrecht' desselben fiir
eigene Einrichtungen und Dienste. Dariiber
hinaus sieht der Entwurf (§ 75 Abs. 1 m) zwar
kein die Gemeinden des Kirchenbezirks bin-
dendes Gesetzgebungsrecht, wohl aber — im
Rahmen und (zum Schutze gemeindlicher
Selbstverwaltung) nach MaBgabe landeskirch-
licher Ordnung — eine Richtlinienkompetenz
gegeniiber den Gemeinden und ihren Ordnun-
gen vor.

d) Bei der Wahl der Landessynodalen (§ 75
Abs. 2 c) bleibt die Bezirkssynode der Wahl-
korper. Nach dem Entwurf zur Anderung der
Wahlordnung (§ 30 Abs. 2) sind jedoch in die
Wahlvorschldge fiir die theologischen und
nichttheologischen Mitglieder der Landessyn-
ode nicht nur die aus der Bezirkssynode vorge-
schlagenen Kandidaten, sondern auch die
Wahlvorschlige aufzunehmen, die von minde-
stens 30 im Kirchenbezirk wohnhaften wahl-
berechtigten Gemeindegliedern eingereicht und
unterzeichnet sind. Insoweit sollen die Gemein-
den des Kirchenbezirks unmittelbar und nicht
nur iiber ihre synodale Reprisentation an den
Wahlen zur Landessynode beteiligt werden.
Als sachliche Alternative fiir die Beurteilung
dieses Entwurfs und des Entwurfs zur Ande-
rung der Wahlordnung bleibt gegeniiber die-
sem zwischen ,Filtersystem“ und Urwahl ste-
henden Modus die unmittelbare Wahl zur Lan-
dessynode (und Bezirkssynode, gegeniiber der
in § 76 Abs. 1 a beibehaltenen Bildung der
Bezirkssynode aus den Altestenkreisen).

Zur Zusammensetzung der Bezirkssynode (§ 76)
sei auf folgende Einzelheiten hingewiesen:

a) Soweit die aus dem Kirchenbezirk gewihlten
und berufenen Mitglieder der Landessynode
nicht bereits als Vertreter von Altestenkreisen
der Bezirkssynode angehoren, sind sie gebo-
rene Mitglieder der Bezirkssynode (§ 76
Abs. 1 b). Damit soll der synodale Leitungs-
kontakt zwischen der bezirks- und landeskirch-
lichen Ebene gestirkt werden.

b) Wie im Kirchengemeinderat soll kiinftig auch
in der Bezirkssynode der Bedeutung des Reli-
gionsunterrichts durch mitgliedschaftliche Re-
pridsentanz dieser Dienstgruppe Rechnung ge-
tragen werden (§ 76 Abs. 1 ¢ gegeniiber der
beratenden Mitwirkung anderer iiberparochia-
ler Dienste nach § 76 Abs. 3).




¢) Wie schon bisher fiir die Landessynode (vgl.
§ 92 Abs. 1 b GO, jetzt verdndert in § 105
Abs. 1 des Entwurfs) soll kiinftig auch fiir die
Bildung der Bezirkssynode die Wahl (aus den
Altestenkreisen) durch Berufung von Syn-
odalen ergédnzt werden (§ 76 Abs. 1 d). Zustindig
fiir die Berufung ist der Bezirkskirchenrat, des-
sen 6jdhrige Amtszeit sich nach § 85 Abs. 2
nicht mit der entsprechenden Amtszeit der Be-
zirkssynode deckt, da der Bezirkskirchenrat
erst im zweiten Jahr der Amtsperiode der Be-
zirkssynode von dieser gebildet werden soll.
Die Hinweise auf die bei der Berufung in Be-
tracht zu ziehenden Gruppen und Aktivitidten
im Kirchenbezirk sollen — wie bei der entspre-
chenden Bildung der Landessynode (§ 105
Abs. 1b letzter Satz) — dazu helfen, dafl die
Bezirkssynode ,in ihrer Zusammensetzung der
Mannigfaltigkeit der Krifte und Aufgaben* im
Kirchenbezirk ,entspricht“. Der Entwurf gibt
hier — wie bei der Landessynode — der die
Wahl erginzenden Berufung den Vorzug vor
einem Entsendungsrecht der in Frage stehen-
den Einrichtungen und Gruppen, zumal diese
in sich sehr fluktuierend sein kénnen und auf
dieser Basis eine zahlenmifBige Begrenzung der

zu entsendenden Mitglieder der Synode kaum-

moglich wire.

Dem Gesamtleitungsgefiige des Kirchenbezirks
(vgl. oben Erlduterung zu § 74) und der gleich-
berechtigten Stellung synodaler Leitung neben
dem Dekanat entsprechend ist der Dekan nach dem
Entwurf (§ 77) nicht mehr geborener Vorsitzen-
der der Bezirkssynode. Wie bei der Landessynode
wihlt die Bezirkssynode aus ihrer Mitte den Vor-
sitzenden und seinen Stellvertreter (sowie nach
niherer Regelung der Geschiftsordnung einen
Schriftfiihrer, insgesamt also ein Synodalprisi-
dium). Da der Dekan in der Regel zugleich In-
haber einer Gemeindepfarrstelle (nebenamtliches
Dekanat § 88) und als Gemeindepfarrer Mitglied
der Bezirkssynode ist (und ihr nicht — wie der
hauptamtliche Landesbischof der Landessynode —
gegeniibersteht), bleibt er zum Vorsitzenden oder
stellvertretenden Vorsitzenden der. Bezirkssynode
wiéhlbar. Mindestens eine von beiden Positionen
mufB3 aber mit einem nichttheologischen Mitglied
der Bezirkssynode besetzt werden.

Aus den geschiftsleitenden Bestimmungen der
Bezirkssynode sei auf die Informationspflicht ge-
geniiber den Gemeinden des Kirchenbezirks (§§ 79
Abs. 2, 80 Abs. 4) hingewiesen. Der Bezug auf die
Geschéftsordnung der Landessynode in § 81 Abs, 1
schlieft die notwendige Gliederung in stidndige
Synodalausschiisse ein. Dariiber hinaus regt § 81
Abs. 2 an zur Delegation bestimmter Aufgaben auf
sach- und projektbezogene Arbeitskreise, Dienst-
gruppen und dergleichen, in denen auch nicht der
Synode angehérende Gemeindeglieder mitwirken
konnen. Eine effektive Struktur und Personalpla-
nung durch die Landeskirchenleitung setzt ent-
sprechende ortsnahe Planungen und Vorschlige
der Kirchenbezirke voraus.
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Der Verweis auf die Ordnung der Landessynode
in § 82 bezieht sich insbesondere auf die Beendi-
gung der Mitgliedschaft in der Bezirkssynode fiir
Pfarrer mit dem Eintritt in den Ruhestand und
fiir nichttheologische Mitglieder durch Wohnsitz-
verlegung aus dem Kirchenbezirk innerhalb der
ersten 4 Jahre der Wahlperiode (§ 93 GO).

Die Einberufung der Bezirkssynode zu ihrer
ersten Sitzung und die Verpflichtung der Syn-
odalen (§ 78 Abs. 2 u. 3) entsprechen der fiir die
Landessynode vorgeschlagenen Regelung (vgl.
§ 108 des Entwurfs der GO).

3. Der Bezirkskirchenrat

16. Zu §§ 83—86

Auch im Aufgabenkatalog fiir den Bezirkskir-
chenrat (§ 83) sind gegeniiber dem geltenden
Recht weitere Schwerpunkte gesetzt. Der Bezirks-
kirchenrat ist Vertretungsorgan des Kirchenbezirks
als Korperschaft des offentlichen Rechts und als
solches auch fiir die Gestaltung der Dienstverhilt-
nisse mit Mitarbeitern des Kirchenbezirks zustin-
dig. Besonders hingewiesen sei auf die Durchfiih-
rung der Gemeindevisitationen, fiir die der Be-
zirkskirchenrat nach der neuen Visitationsord-
nung eine gesteigerte Verantwortung hat. Er bil-
det aus seinen Mitgliedern (und deren Stellver-
tretern) im Regelfall die Visitationskommission
als kollegialen, bis zum abschlieBenden Visitations-
bescheid verantwortlichen Visitationstriger. Schon
im Blick auf diese vermehrte Inanspruchnahme
geistlicher Leitung durch den Bezirkskirchenrat
ist die Erweiterung seines Mitgliederbestandes
(§ 84) notwendig. Fiir die Zusammensetzung des
Bezirkskirchenrats aus geborenen, gewihlten und
berufenen Mitgliedern und fiir die wiinschens-
werte Gliederung in Arbeitsausschiisse und Dienst-
gruppen gelten die diesbeziiglichen Erlduterungen
zu der entsprechenden Ordnung der Bezirkssynode.

4. Der Dekan
17. Zu §§ 87—94

In Abgrenzung gegeniiber einer rechtstheolo-
gisch eigenstindig begriindeten bischéflichen Lei-
tung (vgl. dazu die Erlduterungen zu § 74) wird
— wie beim Amt des Landesbischofs (§ 101 Abs. 1
GO) — fiir die Stellung des Dekans auf das Ge-
meindepfarramt als Leitbild hingewiesen (§ 87
Abs. 1). Der Katalog beispielsweise angefiihrter
Aufgaben des Dekans (§ 87 Abs. 5 und 6) ent-
spricht im wesentlichen dem geltenden Recht (§ 81
GO) und beriicksichtigt in Einzelheiten neue
Rechtsentwicklungen.

Wegen der Bedeutung eigener Erfahrung im
Gemeindepfarramt fiir die Leitungsaufgaben des
Dekans hilt der Entwurf am nebenamtlichen De-
kanat fiir den Regelfall fest. Auch in den Verfas-
sungen anderer Landeskirchen (bis in neueste Ver-
fassungsinderungen und Verfassungsentwiirfe) ist
das Dekanat ganz iliberwiegend nebenamtlich. Die
Moglichkeit eines Gruppenpfarramts, d. h. die
Ubernahme einer von zwei Pfarrstellen in einer
Gemeinde, vermag die dienstliche Beanspruchung
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des Dekans insoweit zu erleichtern und macht fiir
die von zwei Pfarrern bediente Gemeinde die Ver-
bindung des Dekanats mit einer Gemeindepfarr-
stelle zumutbar.

Im tiibrigen bieten sich nach dem Entwurf insbe-
sondere fiir groBere Dekanate eine Reihe weite-
rer Entlastungen des Dekans an, die insgesamt in
Abkehr von einem hier und da anzutreffenden
»Ein-Mann-System® auf eine kollegiale Ausiibung
des Dekanats hinauslaufen:

a) Auf den Dekanstellvertreter sollen bestimmte
Funktionen des Dekanats fiir die Dauer der
Amtszeit delegiert werden (§ 91 Abs. 2).

b) Fiir die mit dem Religionsunterricht verbun-
denen Aufgaben des Kirchenbezirks kann der
Landeskirchenrat nach nidherer Regelung des
§ 92 ein Schuldekanat errichten (was inzwi-
schen bereits in einigen GroBstadtkirchenbe-
zirken erprobt wird). Die Errichtung eines
Schuldekanats geht iiber die Delegation be-
stimmter Aufgaben hinaus und entbindet den
Dekan von der Verantwortung fiir diesen Auf-
gabenbereich. (§ 87 Abs. 5g und § 92 Abs. 1
Satz 4). Der Schuldekan steht in Zuordnung
neben dem Dekanat und deshalb unmittelbar
unter der Dienst- und Fachaufsicht des Ober-
kirchenrats.

c¢) Weitere Unterstiitzung erfidhrt der Dekan auch
durch Bezirkspfarrdmter, in denen Gemeinde-
pfarrer oder Pfarrer der Landeskirche be-
stimmte Aufgaben des Kirchenbezirks neben-
amtlich wahrnehmen (vgl. § 93).

Zur wechselseitigen Information, gemeinsamen
Planung und Beratung bilden die unter a bis ¢
genannten Personen den Dekanatsbeirat mit dem
Dekan als Vorsitzenden und primus inter pares
(§ 93).

Fiir die Besetzung des Dekanats sind verschie-
dene Verfahren mdéglich, Ein Zusammenwirken
von Leitung des Kirchenbezirks und Leitung der
Landeskirche sollte in jedem Falle zugrundege-
legt werden. Hierbei mufl die Mitwirkung des Kir-
chenbezirks nach allgemeiner Uberzeugung erheb-
lich iiber die minimale Form der Anhérung des
Bezirkskirchenrats zu den bei der Besetzung des
Dekanats zu beriicksichtigenden ,Bediirfnissen
und Anliegen des Kirchenbezirks“ (und nicht zur
Person des kiinftigen Dekans, so nach geltendem
Recht, § 83 Abs. 1 GO) hinausgehen. Der Entwurf
(§ 89) schligt als Alternative Wahl des Dekans
durch die Bezirkssynode auf im Benehmen mit
dem Bezirkskirchenrat gemachten Vorschlag des
Landesbischofs oder Berufung des Dekans durch
den Landesbischof im Einvernehmen mit dem Be-
zirkskirchenrat vor. In jedem Falle soll es bei der
Besetzung des Dekanats auf Zeit bleiben und wird
in einer weiteren Alternative der Ausschlufl einer
Wiederwahl oder Wiederberufung nach Ablauf
12jahriger Amtszeit oder die Moglichkeit einmali-
ger Wiederwahl bzw. Wiederberufung nach Ab-
lauf 6jdhriger Amtszeit zur Diskussion gestellt.
Fiir die synodale Wahl des Dekans beinhaltet der
Hinweis auf die sinngemifie Anwendung des Bi-
schofswahlgesetzes (vom 23. 4. 1963; vgl. Niens

Nr. 2 ¢) insbesondere die Bindung an den Wahl-
vorschlag des Bischofs unter Ausschluf eigener
Personalvorschlige aus der Mitte der Bezirkssyn-
ode, andererseits jedoch die Mdglichkeit, einen
Wahlvorschlag des Landesbischofs zuriickzuwei-
sen. In diesem Falle mufl der Landesbischof einen
erneuten Wahlvorschlag machen. Auch im Falle
der als Alternative vorgeschlagenen Berufung
wirkt der Kirchenbezirk, vertreten durch den Be-
zirkskirchenrat, in der qualifizierten Weise der Zu-
stimmung zum Berufungsvorschlag des Landes-
bischofs mit. Dies setzt eine Aussprache iiber die
Person des kiinftigen Dekans im Bezirkskirchen-
rat voraus. Hierbei ist es auch in diesem Verfah-
ren moglich, daBl der Landesbischof mehrere nach
seiner Auffassung geeignete Kandidaten fiir das
Dekanat mit dem Bezirkskirchenrat erértert und
dieser sich durch Abstimmung mehrheitlich fiir
einen der Kandidaten ausspricht. Die GréBfe und
Zusammensetzung des Bezirkskirchenrats nach
dem Entwurf ermdglicht hierbei gegeniiber dem
geltenden Recht eher einen reprisentativen Quer-
schnitt im Verhéltnis zur Bezirkssynode.

Obwohl seit der Kirchenverfassung von 1861 bis
zur geltenden Grundordnung das Dekanat ein
Amt auf Zeit ist, hat die bisherige Ubung der
mehr oder weniger selbstverstidndlichen Wieder-
berufung des Dekans im Regelfall praktisch zum
Dekanat auf Lebenszeit gefiihrt. Dieser gewisse
Widerspruch von Verfassungsnorm und Verfas-
sungspraxis ist wohl u. a. auch in der zu geringen
Mitwirkung des Kirchenbezirks begriindet. Der
Entwurf legt in all seinen Alternativen auf eine
effektive zeitliche Begrenzung in der Ubernahme
des Dekanats Wert. Neben anderen Gesichtspunk-
ten fiir diese Regelung kann auf die raschen Ent-
wicklungen und Verédnderungen gerade im Be-
reich eines Kirchenbezirks (Raumschaft, Region)
mit den sich verdndernden Anforderungen an die
Leitung des Kirchenbezirks hingewiesen und die
Bedeutung hervorgehoben werden, die es fiir die
Pfarrerschaft eines Kirchenbezirks haben kann,
wenn im Laufe der Zeit eine grofiere Anzahl von
Pfarrern im Bezirk Dekanatserfahrungen besitzt.
Auch hinsichtlich der zeitlichen Begrenzung fiir die
Ubernahme des Dekanats stehen geltendes Recht
der Landeskirche und der Entwurf in Uberein-
stimmung mit der ganz iiberwiegenden Regelung
in den Verfassungen anderer Landeskirchen. Fiir
den Vollzug der Beendigung des Dekanats durch
Zeitablauf stellen sich beim nebenamtlichen De-
kanat im Zusammenhang mit dem Pfarrstellen-
wechsel des bisherigen Dekans einige Probleme,
die aber nicht unlésbar sind und auch in anderen
Landeskirchen gemeistert werden. In diesem Zu-
sammenhang wird auch zu priifen sein, ob das
Dekanat immer mit einer bestimmten Pfarrstelle
(bzw. Kirchengemeinde) im Kirchenbezirk verbun-
den sein muf.

Dem Gemeindebeirat und Konvent der gemeind-
lichen Dienste entspricht auf Bezirksebene ein
Konvent der Bezirksdienste (§ 94), dessen Vor-
sitzender der Bezirkssynode mit beratender Stim-
me angehort (§ 76 Abs. 3).




5. Das Vermogen des Kirchenbezirks
18. Zu § 95

Die Aktivierung des Kirchenbezirks setzt eine
Stirkung seiner Finanzkraft voraus. Zu den bis-
herigen Einnahmen aus Gemeindeumlagen und
Zuschiissen der Landeskirche soll eine Beteiligung
an den Kirchensteuermitteln im Rahmen des lan-
deskirchlichen Finanzausgleichs treten. Ein eige-
nes Steuerrecht besitzt der Kirchenbezirk nicht.

6. Besondere Rechtsformen des Kirchenbezirks
19. Zu §§ 96—98

In diesem Abschnitt bietet der Entwurf einige
Modelle fiir das Zusammenwirken mehrerer Kir-
chenbezirke zur Erfiillung gemeinsamer Aufga-
ben an: die lockere Form der Arbeitsgemeinschaft
(§ 96) und die Bildung eines Kirchenbezirksver-
bandes mehrerer, in ihrer Rechtspersonlichkeit je-
doch bestehen bleibender Kirchenbezirke (§ 97). In
sinngemifer Anwendung der Regelung der Gemein-
deverbidnde (vgl. § 28 GO und § 28 Entwurf)
konnen nach néherer Regelung einer Verbands-
satzung die Leitungsorgane der beteiligten Kir-
chenbezirke zur Erledigung gemeinsamer Angele-
genheiten zusammentreten oder aus sich heraus
Verbandsorgane bestellen.

§ 98 eriffnet groBeren Dekanaten die Moglich-
keit, statt einer Teilung eine interne Gliederung
in Dekanatssprengel vorzunehmen, in denen Pfar-
rer zur Unterstiitzung des Dekans einzelne auf sie
zur Ausiibung iibertragene Funktionen des Deka-
nats in kleineren Bereichen (als Prodekane) wahr-
nehmen. Hierbei wire insbesondere an geistliche
Leitungsaufgaben und die theologische Zuriistung
der Mitarbeiter im Kirchenbezirk zu denken. Man
wird — falls man dieses Modell iiberhaupt in der
Grundordnung wiinscht — zu priifen haben, ob
nicht auch Bezirkssynode und Bezirkskirchenrat
in einer derartigen Untergliederung des Kirchen-
bezirks Entsprechungen finden sollten.

VIIL. Abschnitt: Die Leitung der Landeskirche
2. Die Landessynode
20. Zu §§ 104—113

Die Anzahl der berufenen Mitglieder der Lan-
dessynode soll von 10 auf 15 erhoht werden, um
in Ergdnzung der Wahl zu erreichen, daff die Lan-
dessynode in ihrer Zusammensetzung ,der Man-
nigfaltigkeit der Krifte und Aufgaben in der Lan-
deskirche entspricht“ (§ 105 Abs. 1 b). Unter den
berufenen Synodalen sollen hdochstens ein Drittel
Theologen sein. Diese Regelung ist im Interesse
eines angemessenen Verhiltnisses von theologi-
schen und nichttheologischen Mitgliedern der Lan-
dessynode angebracht, da nach dem Entwurf zur
Anderung der Wahlordnung (§ 30 Abs. 2) kiinf-
tig jeder Kirchenbezirk unabhingig von der Zahl
der Gemeindeglieder im Kirchenbezirk einen Pfar-
rer in die Landessynode entsendet, Das Beru-
fungsrecht steht nach dem Entwurf nicht mehr
dem Landesbischof, sondern der Landessynode
selbst, vertreten durch die synodalen Mitglieder

31

des Landeskirchenrats (der insoweit einen Synodal-
ausschuBl darstellt), im Einvernehmen mit dem
Landesbischof zu. Letzterer vermag durch seine
Aufgabe, die Landeskirche ,im gesamten kirchli-
chen und offentlichen Leben zu vertreten® (§ 102
GO), die Synode bei der Gewinnung von geeigne-
ten Personlichkeiten fiir den synodalen Leitungs-
dienst wirksam zu unterstiitzen.

Da die Synode in ihrer Zusammensetzung ge-
wihlter und berufener Mitglieder in ihrer konsti-
tuierenden Sitzung — schon im Blick auf die wéh-
rend der ersten Tagung innerhalb der Synode vor-
zunehmenden Wahlen — vollstéindig sein soll,
steht das Berufungsrecht nach dem Entwurf den
synodalen Mitgliedern des bisherigen Landeskir-
chenrats zu, die nach allgemeinem Rechtsgrund-
satz (vgl. § 116 GO und fiir die Landessynode
§ 94 GO und § 107 Entwurf) so lange im Amt
bleiben, bis der neue Landeskirchenrat mit seinen
von der neuen Synode gewihlten synodalen Mit-
gliedern zusammentritt. Wie bei der Bildung des
Bezirkskirchenrats (vgl. § 85 Abs. 2) ist zu iiber-
legen, ob nicht die Amtszeit des Landeskirchenrats
kiinftig sich mit der allgemeinen Wahlperiode und
der Amtszeit der Landessynode insoweit iiberschnei-
den sollte, als die neue Landessynode ihre Ver-
treter in den Landeskirchenrat etwa erst wih-
rend ihrer zweiten Tagung wiihlt. Bei der Bedeu-
tung der dem Landeskirchenrat zustehenden Lei-
tungsfunktionen sollten die Mitglieder der neuen
und in ihrer Zusammensetzung u.U. erheblich
verdnderten Landessynode ausreichend Gelegen-
heit haben, sich in der synodalen Zusammenar-
beit kennenzulernen. Bis jetzt geht der Entwurf
(§ 118 Abs. 1) mit dem geltenden Recht davon aus,
daB die Landessynode bereits wihrend ihrer er-
sten Tagung die synodalen Mitglieder des Landes-
kirchenrats wéhlt. Im anderen Falle miifite § 118
Abs. 1 etwa lauten: ,... sowie den von der Lan-
dessynode wiahrend ihrer zweiten Tagung fiir die
Dauer von 6 Jahren zu wihlenden Synodalen.“

In Abédnderung der §§ 95/96 GO fillt nach dem
Entwurf (§§ 107, 108) auch die Einberufung der
Landessynode zu ihrer konstituierenden Sitzung
und die Abnahme des Synodalversprechens in die
Zustindigkeit der Synode selbst, hier des Synodal-
prisidiums, das bis zur Wahl des neuen Priisi-
diums im Amt bleibt, die erste Tagung der neuen
Synode vorbereitet und bis zu dem genannten
Zeitpunkt leitet. Damit wird auch die Einrichtung
des Altersprisidenten (§ 96 Abs. 3 GO) entbehr-
lich.

3. Der Landesbischof

21. Zu §§ 114—116

Der den § 101 GO betreffende Vorschlag des
Entwurfs in § 114 beinhaltet keine Anderung der
rechtlichen Gestalt des Bischofsamtes. Vielmehr
bezweckt der Entwurf in diesem Zusammenhang
eine Klarstellung der Leitungsordnung. Die Syn-
odalverhandlungen {iber die neue Visitationsord-
nung haben gezeigt, daB der bisherige Abs. 2 des
§ 101 GO dahin miBverstanden werden konnte,
als sei das Visitationsrecht — ungeachtet der nach
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der GO in verschiedene Amter und Organe funk-
tionell gegliederten und in diesen zusammenwir-
kenden Leitung — ausschlieBlich aus dem Amt des
Landesbischofs abgeleitet. Insbesondere die kolle-
giale Visitationstrdgerschaft der Visitationskom-
mission bei gleichberechtigter Mitwirkung der
Nichttheologen nach der neuen Visitationsordnung
ist mit dieser Vorstellung nicht vereinbar (vgl
hierzu nédher die Begriindung der Vorlage des
Landeskirchenrats betr. den Entwurf einer Visi-
tationsordnung vom Herbst 1966, Verhandlungs-
bericht der Landessynode, Anlage 1 S. 8 f). Der
Entwurf hat die Bestimmung des § 101 Abs. 2 GO
gestrichen. Er nennt die Mitwirkung des Landes-
bischofs bei Visitationen der Gemeinden und Kir-
chenbezirke nach niherer Regelung der Visitations-
ordnung in dem Aufgabenkatalog fiir den Landes-
bischof unter dem neuen Buchstaben f (§ 114 Abs. 2).

Da die Leitungskonzeption der GO keine episko-
pale (bischofliche) Spitze kennt (vgl. insbeson-
dere § 90 GO), ist fiir das Verhiltnis des Lan-
desbischofs zu den {ibrigen theologischen Mitglie-
dern des Evang. Oberkirchenrats der miBverstind-
liche Terminus ,unterstiitzt* (§§ 101 Abs. 3a und
108 Abs. 2a GO) durch eine das kollegiale Prinzip
der Leitung besser zum Ausdruck bringende Ter-
minologie (§ 114 Abs. 2 a ,In diesem Dienst ste-
hen ihm zur Seite die theologischen Mitglieder des
Evang. Oberkirchenrats...“ sowie § 121 Abs. 2 a
»--. mit dem Landesbischof in der geistlichen Lei-
tung zusammenwirken®) ersetzt.

Die Landessynode hat s.Z. bei Schaffung des
Bischofswahlgesetzes von dem Erfordernis einer
qualifizierten Mehrheit fiir die Wahl des Landes-
bischofs abgesehen, um nicht aus diesem einzelnen
Anlafl die Grundordnung édndern zu miissen. Der
Entwurf holt dies im Rahmen der umfassenden
Grundordnungsédnderung nach (§ 116 Abs. 1). Der
ausdriickliche Hinweis darauf, daB der Gewihlte
ein ordinierter Theologe sein muf}, entspricht der
Amtsbeschreibung in § 101 GO (§ 114 Entwurf)
und der Leitungskonzeption der Grundordnung.

In § 116 Abs. 3 wird fiir die Ubertragung des
Bischofsamtes alternativ zum geltenden Recht der
Wahl und Berufung des Landesbischofs auf Le-
benszeit eine zeitlich begrenzte Amtszeit bei zu-
ldssiger Wiederwahl zur Diskussion gestellt. Man
wird hierbei u. a. die heute an den Inhaber dieses
Amtes (der nach § 102 GO ,die Landeskirche im
gesamten kirchlichen und 6ffentlichen Leben ver-
tritt“) zu stellenden Anforderungen und die von
ihm erwarteten Initiativen in Betracht zu ziehen
haben. Die Frage nach einer zeitlichen Begren-
zung der Leitungséimter stellt sich auf allen Ebe-
nen der verfaBten Kirche und insbesondere auch
gegeniiber den iibrigen theologischen und nicht-
theologischen, hauptamtlichen Mitgliedern des
Evang. Oberkirchenrats (siehe unten). Die Beja-
hung der Frage entspricht insbesondere reformier-
ter Tradition.

Bei der' Erdrterung einer ,Demokratisierung*
der Kirche wird die zeitliche Begrenzung der Lei-
tungsdienste und das Erfordernis der Wiederwahl
als Mittel effektiver Verantwortung insbesondere

gegeniiber den bei der Besetzung der Amter mit-
wirkenden synodalen Leitungsorganen verstanden.

4. Der Landeskirchenrat
22. Zu §§ 1_17—120

Der Entwurf gibt die zahlenmifige Paritit in
der Zusammensetzung des Landeskirchenrats aus
Synodalen und den Mitgliedern des Evang. Ober-
kirchenrats (§ 105 Abs. 1 GO) zugunsten einer
Verstirkung des synodalen Elementes auf. AuBer
dem Prisidenten der Landessynode sollen kiinftig
die Vorsitzenden der stindigen Synodalausschiisse
geborene Mitglieder des Landeskirchenrats sein
(§ 118 Abs. 1). Diese Regelung erscheint gegeniiber
dem sachlichen Gewicht in der Mitwirkung der
hauptamtlichen Referenten des Evang. Oberkirchen-
rats angemessen, und kann sich insbesondere fiir die
Vorbereitung der Synodalverhandlungen durch
den Landeskirchenrat vorteilhaft auswirken. Der
Erhohung der Anzahl der synodalen Mitglieder
wird in einigen weiteren das Verfahren im Lan-
deskirchenrat betreffenden Bestimmungen (§ 119
Abs. 4 und 5) Rechnung getragen.

Nach geltendem Recht (§ 104 Abs. 2c¢ und 109
Abs. 2 GO) werden die Mitglieder des Evang.
Oberkirchenrats und die Prilaten auf Vorschlag
des Landesbischofs durch den Landeskirchenrat
einschlieflich der ihm angehérenden Mitglieder
des Evang. Oberkirchenrats berufen. Der Ent-
wurf schldagt in § 117 Abs. 2 ¢ eine synodale Be-
rufung der genannten Amtsinhaber zwar nicht
wie bei der Bischofswahl durch das Plenum der
Synode, vielmehr durch die synodalen Mitglieder
des Landeskirchenrats (d.h. den Landeskirchenrat
als SynodalausschuB}) vor.

5. Der Evangelische Oberkirchenrat
23. Zu §§ 121—123

Die Anderung des § 108 Abs. 2 Buchstabe e GO
(§ 121 Abs. 2 e Entwurf) trdgt der Streichung des
§ 101 Abs. 2 GO und der neuen Visitationsord-
nung Rechnung.

§ 122 Abs. 2 hilt mit dem geltenden Recht
(§ 109 Abs. 2 GO) an der Berufung der Mitglie-
der des Evang. Oberkirchenrats auf Lebenszeit fest.
Man wird zu priifen und abzuwigen haben, wie
dies mit dem Alternativvorschlag fiir die Wahl
des Landesbischofs auf Zeit zu vereinbaren ist. Im
praktischen Vollzug diirfte die weitere Verwen-
dung eines theologischen Mitglieds, auf dessen
Dienstverhiltnis Pfarrerdienstrecht anzuwenden
ist, nach Ablauf der Amtszeit in einem anderen
Dienst der Landeskirche weniger schwierig sein,
als dies bei den unter Beamtenrecht stehenden und
im Gesamten der Landeskirche nur eingeschrink-
ter verwendbaren juristischen Mitgliedern des
Evang. Oberkirchenrats der Fall sein diirfte. Dase
nach der Leitungskonzeption der Grundordnung
fiir die Struktur des Evang. Oberkirchenrats
grundlegende Kollegialprinzip widerrdt jedoch
einer unterschiedlichen Regelung fiir theologische
und nichttheologische Mitglieder des Evang. Ober-
kirchenrats.




Anlage 2

Vorlage des Landeskirchenrats

an

die

Landessynode der Evangelischen Landeskirche in Baden
im Herbst 1969

Entwurf
Kirchliches Gesetz
zur Anderung der Kirchlichen Wahlordnung

Artikel 1

Die Kirchliche Wahlordnung der Evang. Landes-
kirche in Baden vom 23. 4. 1958 (GVBL. S. 36) erhilt
folgende Fassung:

Kirchliche Wahlordnung

A. Wahl der Gemeindeiiltesten
§1
Die Zahl der nach § 12 der Grundordnung in der
Pfarrgemeinde zu wihlenden Altesten betrigt:
in Gemeinden biszu 1500 Personen 6 Alteste®)
in Gemeindenmit 1501—3000 Personen 9 Alteste
in Gemeinden mit iiber 3000 Personen 12 Alteste.

§2 '

Gemif § 18 der Grundordnung kann der Alte-
stenkreis wahlfihige Gemeindeglieder hinzuwdhlen,
Die Zahl der hinzugewdhlten Mitglieder darf: ein
Drittel der Anzahl der unmittelbar gewdihlten Mit-
glieder nicht iibersteigen. Fiir das Verfahren der
Zuwahl gilt § 26 Abs. 1 sinngemdp.

§37)

Das Verfahren der allgemeinen Altestenwahl
(§ 1) wird geleitet durch den GemeindewahlausschuB,
der fiir jede Pfarrgemeinde durch den Bezirkswahl-
ausschuB (§ 4 Abs. 2) bestellt wird und aus dem
Pfarrer und 4 Gemeindegliedern besteht, welche die
Befihigung zum Altestenamt nach § 15 der Grund-
ordnung besitzen. Die Mitglieder des Gemeinde-
wahlausschusses diirfen nicht zur Wahl kandidieren.

§4?

(1) Der Landeskirchenrat setzt einen Landes-
wahlausschufl ein, der aus 5—7 Mitgliedern dar-
unter einem rechtskundigen Mitglied des Evang.
Oberkirchenrats besteht.

*) Anmerkung: Die in Kursivschrift gesetzten Textstel-
len stellen textliche und/oder inhaltliche Neufassun-
gen gegeniiber der Kirchlichen Wahlordnung vom
23. 4. 1958 dar.

1) bisher § 2

2) bisher § 3

(2) Der LandeswahlausschuB bestellt fiir jeden
Kirchenbezirk einen BezirkswahlausschuB, der aus
dem Dekan oder seinem Stellvertreter und 2 bis
4 Gemeindegliedern des Kirchenbezirks besteht,
welche die Befdhigung zum Altestenamt nach § 15
der Grundordnung besitzen.

§59
(1) Die Gemeindewahlausschiisse, die Bezirks-
wahlausschiisse und der Landeswahlausschufl blei-
ben fiir die Dauer der Wahlperiode zustindig. Die
Ergidnzung ihrer Mitglieder erfolgt in der gleichen
Weise wie deren erste Berufung.
(2) § 24 Abs. 1 bleibt unberiihrt.

§6°

(1) Der Evang. Oberkirchenrat ordnet die Durch-
flihrung der Wahl der Gemeindeéltesten an, worauf
der Gemeindewahlausschufl die erforderlichen An-
weisungen erteilt.

(2) Die Bekanntmachungen des Gemeindewahl-
ausschusses erfolgen im Gottesdienst, in der kirch-
lichen Presse und in sonst geeigneter Weise.

‘ §75)

(1) Der Gemeindewahlausschuf legt zu Beginn
des Wahlverfahrens die Wahlerliste fiir den einzel-
nen Wahlbezirk nach Uberpriifung fest. An die
Stelle der Wihlerliste kann eine Wihlerkartei
treten,

(2) Wahlbezirk ist die Pfarrgemeinde (§ 10 Abs. 1
der Grundordnung). Bestehen in einer Pfarrge-
meinde zwei Pfarrstellen (§ 10 Abs. 2 der Grund-
ordnung), so bildet die Pfarrgemeinde nur einen
Wahlbezirk. Pfarrgemeinden, in denen kein eigener
Altestenkreis bestellt wird, bilden zusammen mit
einer benachbarten Pfarrgemeinde einen Wahlbe-
zirk.

§8°9
Wiihlen kann jedes Gemeindeglied, das in die
Wihlerliste eingetragen ist.

bisher § 4
bisher § 5
bisher § 6
bisher § 7




§97)
In die Wihlerliste wird eingetragen, wer
. spitestens im Monat der Wahl das 18. Lebens-
jahr vollendet,
. die Fahigkeit zu wihlen nicht verloren hat (§ 14
der Grundordnung).

§10°%)

Die Aufstellung und Fortfiihrung der Wihlerliste
im Laufe der Wahlperiode erfolgt von Amts wegen
durch den zustindigen Altestenkreis. Hiervon bleibt
unberithrt die Zustindigkeit des Gemeindewahlaus-
schusses mach § 7. Das Nihere regeln Durchfiih-
rungsbestimmungen des Evang. Oberkirchenrats.

§11

(1) Bestehen begriindete Anhaltspunkte, daf bei |

- einem Gemeindeglied die Voraussetzungen des § 14
der Grundordnung fiir den Verlust der Wahlfihig-
keit vorliegen, so hat der Altestenkreis das Ge-
meindeglied zunichst zu einem Gesprich mit Mit-
gliedern des Altestenkreises einzuladen, in dem der
Sachverhalt gekldrt und eine Bereinigung ange-
strebt werden sollen. Ist dieser Versuch mifilungen
und der Altestenkreis von dem Verlust der Wahl-
fdhigkeit iiberzeugt, so hat er dies in einer begriin-
deten Entscheidung dem betroffenen Gemeindeglied
bekanntzugeben und auf die Folge der Nichteintra-
gung in die Wihlerliste oder der Streichung aus der
Wiihlerliste hinzuweisen.

(2) Das betroffene Gemeindeglied kann innerhalb
einer Woche Einspruch beim Altestenkreis einlegen,
welcher dem Einspruch stattgeben kann. Geschieht
dies nicht, so entscheidet der Bezirkswahlausschuf.

(3) Uber den Einspruch ist nach Moglichkeit vor
Durchfiithrung der Wahl zu entscheiden. Die Strei-
chung eines in die Wdhlerliste eingetragenen Ge-
meindeglieds darf erst auf Grund rechtskriftiger
Entscheidung iiber den Verlust der Wahlfihigkeit
erfolgen. Die Durchfiihrung der Wahl wird durch
den Einspruch nicht gehindert.

§12

(1) Mit Beginn des Wahlverfahrens schliefit der
Gemeindewahlausschufi die Wihlerliste ab. Er legt
sie in alphabetischer Reihenfolge eine Woche zur
Einsichtnahme durch die wahlfihigen Gemeinde-
glieder auf. Bis zum Ablauf der Auflegungsfrist
kann die Wahlerliste auf Anmeldungen hin erginzt
werden,

(2) Gegen die Aufnahme in die Wihlerliste kann
jedes wahlfdhige Gemeindeglied innerhalb 3 Tagen
nach Ablauf der Auflegungsfrist beim Altestenkreis
schriftlich Einspruch einlegen. Der Einspruch kann
nur damit begriindet werden, dal der Aufgenom-
mene die Fahigkeit zu wihlen nicht besitzt. Auf den
Einspruch des Gemeindeglieds findet § 11 sinnge-
mial Anwendung.

§13°)

Mit der Auflegung der Wihlerliste ergeht an die
Gemeinde die Aufforderung, Wahlvorschlige inner-
halb einer Einreichungsfrist von 3 Wochen dem Ge-
meindewahlausschufl vorzulegen.

7) bisher § 8

8) anstelle von §§ 9 u. 10
9) bisher § 15

§14 1)
Zum Altesten kann nur vorgeschlagen werden,
wer die Befidhigung zum Altestenamt nach § 15 der
Grundordnung besitzt.

§15 1)

Der Wahlvorschlag muBB von mindestens 10 wahl-
fihigen Gemeindegliedern unterzeichnet sein. Vor-
geschlagene und Vorschlagende miissen durch An-
gabe des Vor- und Zunamens sowie der Wohnung
eindeutig bestimmt sein.

§ 16 1%)

Jeder Wahlvorschlag darf hochstens drei Namen
mehr enthalten, als Alteste zu withlen sind. Enthilt
der Vorschlag mehr als diese Zahl, so gelten nur
die zuerst genannten, der zuldssigen Zahl entspre-
chenden Namen.

§ 17 1)

Bestehen begriindete Anhaltspunkte fiir den Ge-
meindewahlausschufl, daff bei einem zum Altesten-
amt vorgeschlagenen Gemeindeglied die Vorausset-
zungen gemidpf § 14 nicht vorliegen, so findet fiir das
Verfahren § 11 sinngemifi Anwendung.

§18 1)

(1) Der Gemeindewahlausschull stellt nach Be-
achtung des § 17 die Wahlvorschlége in der Reihen-
folge ihres Eingangs auf einer Liste zusammen.

(2) Werden nicht mehr Kandidaten vorgeschla-
gen, als Alteste zu wihlen sind, oder bleibt der
Vorschlag noch darunter, so erginzt der Gemeinde-
wahlausschufi den Wahlvorschlag um so viele Kan-
didaten, daf der Vorschlag mindestens 3 Kandida-
ten mehr enthdlt, als Alteste zu wihlen sind. Der
Gemeindewahlausschuf kann eine Erginzung des
Wahlvorschlags bis zur doppelten Zahl der zu wih-
lenden Altesten vornehmen. :

(3) Der GemeindewahlausschuBB gibt die Wahl-
vorschlagsliste der Gemeinde bekannt mit dem Hin-
weis, daB jedes in die Wihlerliste eingetragene Ge-
meindeglied gegen vorgeschlagene Kandidaten beim
Gemeindewahlausschuf8 Einspruch einlegen kann.

(4) Der Einspruch muf} innerhalb einer Woche
schriftlich eingelegt werden und darf nur darauf
gestiitzt werden, daB der Betroffene nach § 14 nicht
vorgeschlagen werden durfte.

(5) Die Liste der Vorgeschlagenen ist fiir die in
der Wihlerliste eingetragenen Gemeindeglieder
mindestens drei Tage zur Einsichtnahme aufzulegen.

(6) Erfolgt ein Einspruch und wird ihm nicht
stattgegeben, so entscheidet auf Beschwerde der
Bezirkswahlausschuf. Beabsichtigt der Gemeinde-
wahlausschuf, dem Einspruch stattzugeben, so fin-
det § 11 sinngemidB Anwendung.

§19 %)
Zum Altesten kann nur gewiihlt werden, wer auf
der anerkannten Wahlvorschlagsliste steht.

10) bisher § 16
11) bisher § 17
12) bisher § 18
13) bisher § 19
14) bisher § 20
15) bisher § 21




§ 20 *9)
Die Wahlhandlung wird in der Regel mit einem
Gottesdienst eingeleitet werden. Der Gemeinde-
wahlausschuf bestimmt Tag und Zeit der Wahl.

§2117)

(1) Die Wahl ist geheim. Der Gemeindewahlaus-
schufl leitet die Wahlhandlung und stellt nach ihrem
Abschluf3 das Ergebnis fest.

(2) Der Wihler erhilt einen Stimmzettel, der die
anerkannten Namen der Wahlvorschlige in alpha-
betischer Reihenfolge enthilt. Er bezeichnet die
Namen der Personen, die er wihlen will, durch An-
kreuzen. Er darf so viele Namen ankreuzen, als
Alteste zu wiihlen sind. Eine dariiber hinausgehende
Bezeichnung macht den Stimmzettel ungiiltig. Der
Wahler kann im Rahmen des ihm nach Satz 3 zu-
stehenden Stimmrechts auf vorgeschlagene Kandi-
daten zwei Stimmen vereinigen.

(3) Zum Altesten ist gewihlt, wer die meisten
Stimmen hat. Bei Stimmengleichheit entscheidet
das Los. Zur Wahl des Altesten bedarf es einer An-
zahl von Stimmen, die mehr als 25 vom Hundert
der abgegebenen Stimmen betrigt.

§ 22

(1) Ein Gemeindeglied, das am Erscheinen zur
Wahl verhindert ist, kann nach Bekanntgabe des
Wahltermins bis zum zweiten Tag vor der Wahl
beim Gemeindewahlausschuf oder Pfarramt unter
Angabe der Griinde schriftlich oder miindlich einen
Briefwahlschein beantragen.

(2) Der Gemeindewahlausschuf erteilt dem An-
tragsteller den Briefwahlschein zusammen mit dem
Stimmzettel und dem Wahlumschlag. Die Ausstel-
lung des Briefwahlscheins ist in der Wihlerliste zu
‘vermerken.

(3) Die Briefwahl wird dadurch vollzogen, daf
der Wihler dem Gemeindewahlausschuf in einem
verschlossenen Briefumschlag seinen Briefwahl-
schein und in dem Wahlumschlag seinen Stimm-
zettel so rechtzeitig iibersendet, daff der Wahlbrief
spitestens am Wahltag vor dem Ende der festgesetz-
ten Wahlzeit dort eingegangen ist. Auf dem Brief-
wahlschein hat der Wdhler zu versichern, dafi er
den Stimmzettel persénlich gezeichnet hat.

§ 23 15)

(1) Das Wahlergebnis ist der Gemeinde am Sonn-
tag nach der Wahl im Gottesdienst, in der kirch-
lichen Presse sowie auf andere Weise bekanntzu-
geben mit dem Hinweis, dal die Wahl innerhalb
einer Woche von jedem in die Wihlerliste eingetra-
genen Gemeindeglied beim Gemeindewahlausschufl
angefochten werden kann. Die Anfechtung kann
nur darauf gestiitzt werden, daB gesetzliche Vor-
schriften verletzt worden seien und dadurch das
Wahlergebnis mit groBer Wahrscheinlichkeit ein
anderes geworden sei.

(2) Uber den Einspruch, entscheidet der Bezirks-
wahlausschuBl. Gegen dessen Entscheidung kann
Einspruch beim Landeswahlausschuf eingelegt wer-
den.

16) bisher § 22

17) bisher § 23
18) bisher § 24

§ 24 1)

(1) Wird die ganze Wahl fiir ungiiltig erkliirt, so
bestellt der Landeswahlausschufl im Benehmen mit
dem Bezirkswahlausschuf einen neuen Gemeinde-
wahlausschuB, der ein erneutes Wahlverfahren
durchzufithren hat.

(2) Wird nur die Wahl einzelner Altester fiir un-
giiltig erklért, so ist nach § 26 Abs. 1 und 2 zu ver-
fahren.

§ 2529

(1) Wird ein Wahlvorschlag nicht eingereicht und
findet infolgedessen eine Wahl nicht statt, so kann
der Evang. Oberkirchenrat anordnen, daB innerhalb
einer bestimmten Frist das Wahlverfahren erneut
durchzufiihren ist.

(2) Erfolgt keine Anordnung erneuten Wahlver-
fahrens, so beruft der Bezirkswahlausschufl im Be-
nehmen mit dem Gemeindewahlausschuf die Alte-
sten.

§ 26 )

(1) Sind weniger Alteste gewihlt, als § 1 vor-
schreibt, oder scheiden einzelne der gewdhlten oder
gemiiff § 2 hinzugewdhlten Altesten im Laufe der
Wahlperiode aus ihrem Amt aus, so erghnzt sich
der Altestenkreis durch Zuwahl. Die §§ 14, 18
Abs. 3, 4 und 6 und § 23 finden entsprechende An-
wendung.

(2) Sinkt die Zahl der gewdihlten und gemdpf § 2
hinzugewdhlten Altesten auf oder unter die Hilfte,
so hat der Bezirkswahlausschuf Nachwahl anzu-
ordnen. Mit Zustimmung des Landeswahlausschus-
ses kann er dabei bestimmen, daBl die Amtszeit der
noch im Amt stehenden Altesten beendet ist.

(3) Wird der Altestenkreis im Laufe der Wahl-
periode aufgeldst (§§ 24 und 40 der Grundordnung),
so ist nach § 24 Abs. 1 zu verfahren.

§27%)
Die Altesten werden in einem Gottesdienst ein-
gefiihrt. Sie legen dabei vor der Gemeinde ein Ge-
litbde ab (§ 17 der Grundordnung).

B. Wahlen zur Bezirkssynode und zum
Bezirkskirchenrat
§28%)

(1) Die Altestenkreise wihlen aus ikhrer Mitte
einen Bezirkssynodalen und dessen Stellvertreter,
und wenn mehr als 8 Alteste vorhanden sind, zwei
Bezirkssynodale und zwei Stellvertreter.

(2) § 21 Abs. 3 Satz 1 und 2 findet entsprechende
Anwendung.

§ 29 *)

(1) Die Bezirkssynode wihlt in geheimer Ab-
stimmung aus ihrer Mitte die in der Grundordnung
vorgeschriebene Anzahl der synodalen Mitglieder
des Bezitkskirchenrats und deren Stellvertreter.

(2) § 21 Abs. 3 Satz 1 und 2 findet entsprechende
Anwendung.

19) bisher § 25
20) bisher § 26
21) bisher § 27
22) bisher § 28

23) bisher § 29
24) bisher § 30




C. Wahl zur Landessynode
§ 30 %)

(1) Jede Bezirkssynode wihlt in geheimer Ab-
stimmung Landessynodale, Z&hlt der Kirchenbezirk
auf Grund der bei Einleitung der Wahl amtlich
festgestellten Bevolkerungsziffer bis zu 60000
Evangelische, so wihlt die Bezirkssynode je ein
theologisches und ein nichttheologisches Mitglied der
Landessynode, fiir jedes angefangene 60 000 ein wei-
teres nichttheologisches Mitglied der Landessynode.

(2) Fiir die Wahl stellt die Bezirkssynode eine
Vorschlagsliste fiir die nichttheologischen und theo-
logischen Mitglieder der Landessynode auf. In diese
Liste werden alle Wahlvorschlige aufgenommen,
die aus der Mitte der Bezirkssynode gemacht wer-
den oder von mindestens 30 im Kirchenbezirk wohn-
haften wahlberechtigten Gliedern der Landeskirche
eingereicht und unterzeichnet sind. Vorgeschlagen
werden darf nur, wer die Befidhigung zum Altesten-
amt (§ 15 der Grundordnung) besitzt.

(3) Auf die Wahlen zur Landessynode findet § 21
Abs. 3 Satz 1 und 2 entsprechende Anwendung.

D. Schlufibestimmungen
§ 3128 .
(1) Die kirchliche Wahlordnung in der vorstehen-

25) bisher § 31
26) bisher § 34

den Fassung findet, abgesehen von Ersatzwahlen,
erstmals auf die im Jahre 1971 durchzufiihrenden
allgemeinen kirchlichen Wahlen Anwendung.

(2) Die Durchfiihrungsbestimmungen zu dieser
Wahlordnung erléBt der Evang. Oberkirchenrat.

Artikel 2

Mit dem Inkrafftreten dieses Gesetzes treten alle
Vorschriften der Kirchlichen Wahlordnung vom
23. 4. 1958 auBer Kraft.

Artikel 3

Ist in Gesetzen und Verordnungen der Landes-
kirche auf die Vorschriften der Kirchlichen Wahl-
ordnung Bezug genommen, so sind die entsprechen-
den Vorschriften dieses Gesetzes sinngemidf} anzu-
wenden.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.

Karlsruhe, den

Der Landesbischof




Erlduterungen
zum Gesetzentwurf iiber die Anderungen der kirchlichen Wahlordnung (WO)

Zu A. Wahl der Gemeindeiltesten
(8§ 1—27)

1. Grundelemente des kirchlichen Wahlrechts ent-
hilt die Grundordnung in ihren Bestimmungen iiber
das Altestenamt und den Altestenkreis. Soweit sie
nach dem Entwurf zur Anderung der Grundordnung
geidndert werden sollen, ist zu ihnen in den Erldute-
rungen zu dem Verfassungsentwurf bereits Stellung
genommen worden. Es handelt sich hierbei insbeson-
dere um das Wahlalter und die sonstigen Voraus-
setzungen der aktiven und passiven Wahlfdhigkeit,
die Fithrung der Wihlerliste von Amts wegen, die
Erganzung der Wahl durch Kooptation: vgl. hierzu
aus dem Anderungsentwurf zur WO §§ 2, 8, 9 und 10.

Das materielle Wahlrecht der Grundordnung er-
ginzend schligt der Entwurf (§ 1) eine Erhohung
und geringere Staffelung fiir die Anzahl der zu wéh-
lenden Altesten vor: statt 4 bis 10 Alteste, verteilt
auf 6 verschiedene Gemeindegruppen, sollen 6 bis
12 Alteste, bezogen auf 3 nach der Personenzahl
bestimmte Gemeindekategorien, gewihlt werden.
Wo die Voraussetzungen dafiir gegeben sind und die
Verhiltnisse und Aufgaben in der Gemeinde es nahe-
legen, kann der Altestenkreis wahlfihige Gemein-
deglieder bis zu 1/3 der gewihlten Mitglieder hinzu-
wihlen (§ 2). Altestenkreise (Kirchengemeinderite)
von etwa 4 bis 6 Altesten sind in der Praxis von den
Beteiligten oft als zu schmale Basis zur Erfiillung
der einer Gemeindeleitung heute gestellten Auf-
gaben angesehen worden. Eine wiinschenswerte Ar-
beitsteilung und Gliederung in Ausschiisse und der-
gleichen setzt eine gréBere Mitgliederzahl im Lei-
tungsorgan voraus. Bei der Hinzuwahl in den Al-
testenkreis wirkt der Gemeindebeirat (vgl. § 23a des
Verfassungsentwurfs) mit.

Aus dem verfahrensrechtlichen Bereich der WO
sei auf folgende Anderungen hingewiesen:

a) Die Wihlerliste (oder Wihlerkartei) ist von Amts
wegen durch den Altestenkreis aufzustellen und
auf dem laufenden zu halten (§ 10). Die Anmel-
dung zur Wahlerliste (bisher §§ 9 und 10 WO und
13 Abs. 2 GO), die urspriinglich personlich zu er-
folgen hatte und nach einer spiateren Anderung
der Wahlordnung auch schriftlich erfolgen
konnte, ist weggefallen. In zahlreichen AuBe-
rungen innerhalb und gegeniiber der Landes-
synode wurde im Laufe der letzten beiden Jahr-
zehnte das Erfordernis der Anmeldung zur Wih-
lerliste und das diesbeziigliche Verfahren als
praktisch erhebliches Hindernis fiir eine wiin-
schenswerte groflere Wahlbeteiligung bezeichnet.
Die Erkenntnis der Wahl als Dienst an der Ge-
meinde im Gehorsam gegen den alleinigen Herrn
der Kirche (§ 13 Abs. 1 GO und jetzt § 12 Abs. 2
Verfassungsentwurf) . sollte durch Predigt, ge-
eignete Wahlvorbereitung und Information ver-
mittelt und nicht mit dem Formalakt der Anmel-
dung als einem ,Bekenntnisakt“ (vgl. § 13
Abs. 2 GO) gesetzlich verbunden werden.

b) Der Verlust der Wahlfihigkeit aus den in der
Grundordnung genannten Griinden (vgl. Grund-
ordnungsentwurf §§ 14, 15) gehort sachlich in den
Bereich der Kirchenzucht. Er schrinkt die Aus-
libung des Mitgliedschaftsrechts des betroffenen
Gemeindegliedes ein. Der Entwurf sieht in
§§ 11, 17 ein diesem Gegenstand angemessenes
Verfahren briiderlicher Zucht vor, das einer ge-
setzlichen Automatik wehren und ein Priifen und
Abwigen der Umstédnde des Einzelfalles aus seel-
sorgerlicher Verantwortung des Altestenkreises
(§ 11) oder des Gemeindewahlausschusses (§ 17)
ermoglichen soll. Hinsichtlich der passiven Wahl-
fihigkeit hat der Gemeindewahlausschufi bei
Fehlen einer der in § 15 des Grundordnungsent-
wurfs aufgestellten Voraussetzungen vorab zu
priifen, ob nicht eine Befreiung (Dispens) beim
BezirkswahlausschuB beantragt werden sollte
(§ 15 Abs. 3 des Entwurfs zur Grundordnung). Die
Ablehnung des Eintrags in die Wahlerliste oder
die Verneinung der passiven Wahlfdhigkeit eines
vorgeschlagenen Kandidaten sind dem Betroffe-
nen zur Gewihrleistung ausreichenden Rechts-
schutzes (Beschwerdeverfahren) in einer schrift-
lich begriindeten Entscheidung zu erdffnen (§ 11
Abs. 1).

¢) Eine echte Wahl setzt voraus, daf mehr Kandida-
ten vorgeschlagen werden, als Alteste zu wiihlen
sind. Der Entwurf setzt die Mindestzahl der fiir!
einen Wahlvorschlag erforderlichen Unterschrif-
ten von bisher 20 oder 30 (§ 17 WO) auf 10 herab
(§ 15), um auch kleinen Gruppen und Personen
ohne breiten Anhang von Verwandten, Freun-
den und Bekannten in der Gemeinde die Benen-
nung eines Kandidaten zu ermoglichen. Eine noch
wesentlichere Ordnungshilfe zur Erméglichung
echter Wahl bietet § 18 Abs, 2. Nach dieser Be-
stimmung hat der Gemeindewahlausschufl die
Aufgabe, den (die) eingegangenen Wahlvorschlag
(Wahlvorschlige) um mindestens 3 Kandidaten
und héchstens bis zur doppelten Anzahl der zu
wiihlenden Altesten zu erginzen, falls nicht mehr
oder gar weniger Kandidaten vorgeschlagen wer-
den als Alteste zu wihlen sind. Dabei wird der
Gemeindewahlausschull darauf achten, daB sich
in den Wahlvorschligen die Zusammensetzung
der Gemeinde in ihrer Vielfalt moglichst wider-
spiegelt.

d) Da die Altestenwahl Personlichkeitswahl ist, er-
scheinen auf dem Stimmzettel keine Gruppenvor-
schlige, sondern werden die Kandidaten in alpha-
betischer Reihenfolge aufgefiihrt und kann der
Wihler dariiber hinaus im Rahmen seines nach
der Anzahl der zu wihlenden Altesten bemesse-
nen Stimmrechts auf einen Kandidaten zwei
Stimmen vereinigen (kumulieren, vgl. § 21 Abs. 2).
Der Entwurf éndert schlieBlich das geltende Recht
in diesem Zusammenhang weiterhin durch das
Erfordernis einer Mindeststimmenzahl von mehr




als 1/4 der abgegebenen Stimmen fiir die giiltige
Wahl des Altesten (§ 21 Abs. 3). Diese um eine
ausreichende Legitimation des gewihlten Alte-
sten bemiihte Bestimmung ist nicht unproblema-
tisch, insbesondere wenn man sie im Zusammen-
hang mit dem Recht des Altestenkreises sieht,
sich durch Zuwahl (Kooptation) zu ergéinzen (vgl.
die verschiedenen Fallgruppen der Zuwahl in § 26
Abs. 1 und § 2), und mit der Moglichkeit rechnet,
daB mangels ausreichender Stimmenzahl nicht
gewiihlte Kandidaten dann als Alteste kooptiert
werden.

e) Die von der Landessynode im Oktober 1964 (Ver-
handlungsbericht S. 43 f.) eingefiihrte Mdéglich-
keit der Briefwahl ist in § 22 in das Gesetz auf-
genommen.

2. Im iibrigen halten die Bestimmungen des Ent-
wurfs im wesentlichen am geltenden Recht fest. Da
die Wahlordnung nur relativ wenig Bestimmungen
enthilt und wegen des besseren Verstindnisses des
zwischen den einzelnen (beibehaltenen und geidnder-
ten) gesetzlichen Regelungen bestehenden Zusam-
menhangs, beschridnkt sich der Entwurf nicht auf
Anderungsvorschlidge, sondern enthilt die gesamte
Wahlordnung in neuer Fassung.

ZuB. Wahl zur Bezirkssynode und zum Bezirks-
kirchenrat

(8§ 28, 29)

3. Da Pfarrer (Pfarrverwalter, Pfarrvikare) in die-
sem Zusammenhang als Mitglieder des Altesten-
kreises und nicht als Inhaber eines dem Altesten-
kreis gegeniiberstehenden Amtes fungieren, ist nur
der Altestenkreis als Wahlkérper genannt. Fiir die
Staffelung der in die Bezirkssynode zu entsenden-
den Altesten ist der in §§ 1 und 2 vorgeschlagenen Er-
weiterung des Altestenkreises Rechnung getragen.
In § 29 wird fiir die Wahl der Mitglieder des Bezirks-
kirchenrats aus der Mitte der Bezirkssynode geheime
Abstimmung vorgeschrieben und wegen der Anzahl
der zu Wihlenden auf die Bestimmung der Grund-
ordnung (jetzt Grundordnungsentwurf § 84 Abs. 1 f)
Bezug genommen.

Zu C. Wahl zur Landessynode

(§30)

4. Der Entwurf schligt vor, dall kiinftig jeder Kir-
chenbezirk nicht nur mindestens ein nichttheolo-
gisches Mitglied der Landessynode, sondern ebenso
ein theologisches Mitglied (in der Regel einen Pfar-
rer) der Landessynode wihlt. Die Verbindung von je
zwei kleinen Kirchenbezirken von weniger als
60 000 Evangelischen zur Wahl eines theologischen
Mitglieds der Landessynode soll damit entfallen,
nachdem diese Verbindung in der Praxis mit man-
cherlei Schwierigkeiten verbunden war. Fiir gréBere
Kirchenbezirke iiber 60 000 Evangelische bleibt es
bei dem Recht, fiir jedes angefangene 60000 ein
weiteres nichttheologisches Mitglied der Landessyn-
ode zu wihlen. Ein angemessenes Verhéltnis von
nichttheologischen und theologischen Mitgliedern
der Landessynode (etwa im Verhiltnis von 2/3 zu 1/3)
ist bei der erginzenden, der Anzahl nach erweiter-
ten Berufung in die Landessynode zu beachten (vgl.
Grundordnungsentwurf § 105 Abs. 1 b).

In der Diskussion iiber die Wahlrechtsreform wird
verschiedentlich und insbesondere fiir die Wahl zur
Landessynode Ur- oder Direktwahl vorgeschlagen.
Dieses Wahlverfahren findet sich heute nur in der
wiirttembergischen Landeskirche. Dagegen war es
in den nach 1919 geschaffenen und an der parla-
mentarisch demokratischen Staatsverfassung orien-
tierten Kirchenverfassungen vorherrschend. Das Fiir
und Wider ist so oft erértert und abgehandelt, dafi an
dieser Stelle von einer erneuten Darstellung der
Argumente abgesehen wird. Der Entwurf schldgt
einen neuen Wahlmodus vor, der in gewissem Sinne
zwischen dem herkémmlichen ,Filter- und Sieb-
system” (d. h. der Wahl aus der Mitte der Bezirks-
synode, zumindest im Regelfall, vgl. § 31 WO) und
der Urwahl liegt. Wahlkorper bleibt die Bezirks-
synode, jedoch kénnen sich an den Wahlvorschldgen
fiir die nichttheologischen und theologischen Mit-
glieder der Landessynode grundsitzlich alle im Kir-
chenbezirk wohnhaften wahlféhigen Gemeindeglie-
der beteiligen, indem jeweils mindestens 30 wahl-
fahige Gemeindeglieder der Bezirkssynode Wahlvor-
schlige machen konnen, die, soweit die Vorgeschla-
genen die passive Wahlfdhigkeit besitzen, in die
Wahlvorschlagsliste der Bezirkssynode aufzuneh-
men sind (§ 30 Abs. 2).




Anlage 3

Vorlage des Landeskirchenrats
an die

Landessynode der Evangelischen Landeskirche in Baden
im Herbst 1969

Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur
Vereinbarung zwischen den Gliedkirchen der Evangelischen Kirche in
Deutschland in der Bundesrepublik Deutschland und in Berlin (West)
iiber die Kirchenmitgliedschaft

Vom

Die Landessynode hat das folgende kirchliche Ge-
setz beschlossen:

§1
(1) Der zwischen den Gliedkirchen der Evangeli-
schen Kirche in Deutschland in der Bundesrepublik
Deutschland und in Berlin (West) abzuschliefenden
Vereinbarung iiber die Kirchenmitgliedschaft wird
zugestimmt.
(2) Der Landeskirchenrat wird bevollmichtigt, die
Vereinbarung unterschriftlich zu vollziehen.

§2
Der Vereinbarungstext wird nachstehend mit Ge-
setzeskraft veréffentlicht.
§ 3

(1) Das Kirchengesetz tritt an dem Tage in Kraft,
an dem der Rat der Evangelischen Kirche in Deutsch-

Oktober 1969

land die Vereinbarung im Amtsblatt der Evangeli-
schen Kirche in Deutschland verdffentlicht und die
Vereinbarung in Kraft setzt (vgl. VI der Vereinba-
rung).

(2) Der Tag der Inkraftsetzung wird im Gesetzes-
und Verordnungsblatt der Evangelischen Landeskir-
che in Baden bekanntgegeben.

§ 4

Der Evangelische Oberkirchenrat wird bevoll-
michtigt, die zur Durchfithrung der Vereinbarung
notwendigen Bestimmungen im Verordnungsweg zu
erlassen und zwischen einzelnen Gliedkirchen erfor-
derliche Abmachungen in Verfolg dieser Vereinba-
rung zu treffen,

Karlsruhe, den Oktober 1969
Der Landesbischof

Erlduterungen

Kirchenkonferenz und Rat der EKD haben im
Mai 1969 den ihnen von einer EKD-Kommission fiir
Mitgliedschaftsrecht vorgelegten Entwurf einer zwi-
schenkirchlichen Vereinbarung zur Vereinheitlichung
des Mitgliedschaftsrechts in den Gliedkirchen der
EKD beraten und den Gliedkirchenleitungen die kir-
chengesetzliche Zustimmung zu diesem Vereinba-
rungsentwurf empfohlen.

Die Vorlage des Landeskirchenrats zur Anderung
der Grundordnung (Herbst 1969, Anlage 1) beriick-
sichtigt den Inhalt des Vereinbarungsentwurfs (Ab-
schnitt I und III) bereits in dem Anderungsvorschlag
zu § 5 der Grundordnung. Die hierzu gegebene Be-
griindung (vgl. Vorlage des Landeskirchenrats betr.
Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur Anderung
der Grundordnung S. 20/21) weist zugleich auf Sinn
und Zweck dieser gesamtkirchlichen Mitgliedschafts-
regelung hin. Erginzend sei auf die Ausfiihrungen
(S. 108/9, Abschnitt II, 2c¢) im Hauptbericht des
Evang. Oberkirchenrats — der Landessynode vorge-
legt im Friihjahr 1969 — hingewiesen. Die gesamt-
kirchliche Klarstellung des in den Grundziigen iiber-
einstimmenden Mitgliedschaftsrechts der Landeskir-
chen hat praktische Bedeutung insbesondere fiir die
Wohnsitzverlegung von einer Gliedkirche in eine

andere Gliedkirche der EKD. In diesem Zusammen-
hang entspricht der Vereinbarungsentwurf in seiner
Intention sowie der Orientierung am evangelischen
Bekenntnis und der Bekenntnisgemeinschaft in der
EKD dem, was die Landessynode aus Anlaf} einschlé-
giger Kirchensteuerprozesse bereits im Herbst 1961
auf Grund einer Vorlage des Kleinen Verfassungs-
ausschusses iiber ,Bekenntnis, Kircheneinheit und
kirchliche Mitgliedschaft in der Evangelischen Lan-
deskirche in Baden*“ erdrtert und festgestellt hat (vgl.
Verhandlungen der Landessynode Oktober 1961
S. 31f und Anlage 1). Diese 1961 von der Landes-
synode getroffene Feststellung stellte eine authen-
tische Interpretation des landeskirchlichen Mitglied-
schaftsrechts in seiner Anwendung auf evangelische
Christen dar, die aus dem Bereich einer anderen
Gliedkirche der EKD in den Bereich der Landeskir-
che zuziehen. Da der gesamtkirchliche Vereinba-
rungsentwurf inhaltlich dem im wesentlichen ent-
spricht und fiir die badische Landeskirche keine er-
hebliche Verfassungsidnderung darstellt, erscheint es
verantwortbar — und seitens der EKD erwiinscht —,
wenn die synodale kirchengesetzliche Zustimmung
zu der mitgliedschaftsrechtlichen Vereinbarung der
Landeskirchen vorab erfolgt, ehe iiber den gesamten




Gesetzentwurf zur Anderung der Grundordnung

durch die Landessynode entschieden wird, i

Die Klarstellung gesamtkirchlicher Verankerung
des Mitgliedschaftsrechts in einer Landeskirche als
Gliedkirche der EKD und der ausdriickliche Bezug
der Kirchenmitgliedschaft auf die Gemeinschaft der

evangelischen Christenheit in Deutschland dienen
der Kirchengemeinschaft in der EKD und diirfen
fiir die badische Landeskirche nicht zuletzt in engem
sachlichem Zusammenhang mit der von ihr bejah-
ten Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft mit an-
deren Gliedkirchen der EKD gesehen werden.

Anhang

~ Entwurf

Vereinbarung iiber die Kifchenmitg]iedschéﬂ

Die unterzeichneten Gliedkirchen der Evangeli-
schen Kirche in Deutschland bestitigen im Einver-
nehmen mit dem Rat der Evangelischen Kirche in
Deutschland die nachstehenden in der Evangelischen
Kirche in Deutschland geltenden Grundsitze des
Kirchenmitgliedschaftsrechts und machen sie zum
Inhalt dieser Vereinbarung.

I

Innerhalb der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land wird nach herkémmlichem evangelischem Kir-
chenrecht die Kirchenmitgliedschaft durch die Taufe,
durch evangelischen Bekenntnisstand (Zugehérigkeit
zu einem in der Evangelischen Kirche in Deutschland
geltenden Bekenntnis) und durch Wohnsitz in einer
Gliedkirche der Evangelischen Kirche in Deutschland
begriindet.

Der evangelische Bekenntnisstand ergibt sich in
der Regel aus der Taufe in einer Gemeinde evange-
lischen Bekenntnisses, bei Taufen aulBlerhalb der
evangelischen Kirche aus der Erziehung in einem
evangelischen Bekenntnis nach dem Willen der Er-
ziehungsberechtigten oder aus der Aufnahme in die
evangelische Kirche.

II.

Die Kirchenmitgliedschaft besteht zur Kirchen-
gemeinde und zur Gliedkirche des Wohnsitzes. Durch
die Kirchenmitgliedschaft in einer Gliedkirche der
Evangelischen Kirche in Deutschland gehort das
Kirchenmitglied der bestehenden Gemeinschaft der
deutschen evangelischen Christenheit an (Artikel 1
Absatz 2 der Grundordnung der Evangelischen Kir-
che in Deutschland). Die sich daraus fiir das Kirchen-
mitglied ergebenden Rechte und Pflichten gelten im
gesamten Bereich der Evangelischen Kirche in
Deutschland.

In dieser Gemeinschaft und in gegenseitiger An-
erkennung bieten die Gliedkirchen der Evangeli-
schen Kirche in Deutschland jedem Mitglied einer
Gliedkirche den Dienst der Verkiindigung, der Seel-
sorge und der Diakonie an und lassen es nach Mal-
gabe ihrer Ordnungen zum Heiligen Abendmahl zu.

III.

Innerhalb der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land setzt sich bei einem Wohnsitzwechsel in den Be-
reich einer anderen Gliedkirche die Kirchenmitglied-
schaft in der Gliedkirche des neuen Wohnsitzes fort.

Zuziehende Evangelische haben das Recht, inner-
halb eines Jahres zu erklédren, daf sie einer anderen
im Gebiet der Gliedkirche bestehenden evangeli-
schen Kirche oder Religionsgemeinschaft angehéren.
Die Erklirung hat die Wirkung, daB8 die Mitglied-

schaft vom Zeitpunkt des Zuzuges an nicht fortge-
setzt wird.

IV.

Die Gliedkirchen treffen im Benehmen mit der
Evangelischen Kirche in Deutschland ndhere Bestim-
mungen, insbesondere:

a) iliber die Abgabe einer Erklirung gemidlB Ab-
schnitt IIT Absatz 2;

b) dariiber, dafl in Gebieten, in denen verschiedene
Bekenntnisse oder verschiedene Gliedkirchen be-
stehen, zuziehende Kirchenmitglieder die Mog-
lichkeit der Wahl einer Kirchengemeinde oder
Gliedkirche ihres Bekenntnisses haben;

¢) tber die Rechtsstellung von Kirchenmitgliedern,
die sich ohne Begriindung eines neuen Wohnsit-
zes lingere Zeit im Bereich einer anderen Glied-
kirche aufhalten;

d) iiber das Ruhen der Kirchenmitgliedschaft von
Kirchenmitgliedern, die aus dem Bereich der
Evangelischen Kirche in Deutschland voriiberge-
hend in das Ausland verziehen;

e) iber die kirchlichen Wirkungen des Kirchenaus-
tritts nach staatlichem Recht;

f) iiber Form und Wirkung des Ubertritts von einer
Kirche oder Religionsgemeinschaft zur anderen;

g) liber die Aufnahme von aus dem Ausland zuzie-
henden Evangelischen; '

h) tiiber die Doppelmitgliedschaft und die Vermei-
dung von kirchlichen Doppelbesteuerungen in-
folge Wohnsitzes im Bereich mehrerer Gliedkir-
chen. ‘

Die Evangelische Kirche in Deutschland wirkt
darauf hin, daf} die Bestimmungen der Gliedkirchen
gemil Buchstabe a bis h iibereinstimmen.

N

Die vertragschlieBenden Gliedkirchen bestéitigen
diese Vereinbarung mit kirchengesetzlicher Kraft.

VI

Der Rat der Evangelischen Kirche in Deutschland
wird ermaéchtigt, die Vereinbarung und ihre Bestiti-
gung durch die vertragschlieBenden Gliedkirchen im
Amtsblatt der Evangelischen Kirche in Deutschland
zu veroffentlichen und die Vereinbarung in Kraft zu
setzen, sobald die Mehrheit der Gliedkirchen der
Evangelischen Kirche in Deutschland in der Bundes-
republik Deutschland und in Berlin (West) die Ver-
einbarung unterzeichnet und bestitigt hat. Die In-

‘kraftsetzung ist nicht von einer Regelung der im Ab-

schnitt IV enthaltenen Punkte durch die Gliedkir-
chen abhéngig.




Vorlage des Evangelischen Oberkirchenrats
fiir die
Landessynode der Evangelischen Landeskirche in Baden
zur Herbsttagung 1969

- nach Beratung im Landeskirchenrat -

Inhalt

Anlage 4

Seite

A. Haushaltsplan der Landeskirche fiir die Jahre 1970 und 1971 (Einzelgliederung) 2

B. Entwurf des Haushaltsgesetzes fiir die Jahre 1970 und 1971

10




A
Haushaltsplan der Landeskirche fiir die Jahre 1970 und 1971
(Einzelgliederung)
Einnahmen
Voranschlag Redchnungs- Voranschlag
Haus- 1968 und 1969 ergebnis 1970 und 1971
halts- Einnahmen jahrlich 1968 jahrlich
stelle
DM DM DM
Abschnitt 1: Aus eigenem Vermgen
10 Ertridge aus Grundvermdégen 800 000 846 541 1 060 000
11 Zinsen 2 000 000 2283 478 2 350 000
Summe Abschnitt 1: 2 800 000 3130019 3 410 000
Abschnitt 2: Beitrdge der landeskirchlichen Fonds
20 fiir die Personalkosten der Bezirksverwaltungsstelle 450 000 441923 990 000
21 zum allgemeinen kirchlichen Aufwand 38 000 37 870 38 000
(Matrikular-Beitriage)
22 zum Aufwand des Kirchenbauamtes 16 000 15750 16 000
23 Reinertrag der Zentralpfarrkasse 850 000 850 403 950 000
24 Uberschiisse sonstiger Fonds - - —
Summe Abschnitt 2: 1354 000 1 345946 1 994 000
Abschnitt 3: Leistungen des Landes
30 auf Grund des Kirchenvertrags von 1932 675 000 653 000 680 000
31 zur Pfarrbesoldung 2980 000 2 881 500 6 639 000
32 fiir die Seelsorge an den Heimatvertriebenen 265 000 268 358 .-
33 fiir Krankenhaus-Seelsorge 40 000 44 400 45 000
34 Kompetenzen 12 000 14928 15 000
35 fir die Erteilung von hauptamtlichem Religionsunterricht 1200 000 1 564 071 1 700 000
36 fiir die Erteilung von nebenamtlichem Religionsunterricht 1 400 000 1616 989 i 800 000
39 fiir sonstige Zwedke = — 1 300 000
Summe Abschnitt 3: 6 572 000 7043 246 12 179 000
Abschnitt 4: Kirchensteuern
40 Kirchensteuer vom Einkommen 85 000 000 102 375 881 96 800 000
Summe Abschnitt 4: 85 000 000 102 375 881 96 800 000
Abschnitt 9: Verschiedene Einnahmen
90 Gebiihren 25000 23780 25 000
91 Aus dem Ostpfarrer-Finanzausgleich 900 000 1031 390 570 000
92 Leistungen verschiedener Korperschaften 120 000 130 204 150 000
99 Sonstige Einnahmen 475 000 503 778 1 775 000
Summe Abschnitt 9: 1 520 000 1689 152 2 520 000
Zusammenstellung der Einnahmen
1900 ung 1980 | ergebmis | 199 whe 1074
Abschnitt janrlich 7 jn‘ﬁ?ua:
DM DM DM
1 Aus eigenem Vermogen 2 800 000 3130019 3 410 000
2 Beitrdge der landeskirchlichen Fonds 1 354 000 1345 946 1 994 000
3 Leistungen des Landes 6 572 000 7 043 246 12 179 000
4 Kirchensteuern 85 000 000 102 375 881 96 800 000
] Verschiedene Einnahmen 1 520 000 1689 152 2 520 000
Summe der Einnahmen: 97 246 000 115 584 244 116 903 000




Ausgaben

Voranschlag Rechnungs- Voranschlag
fone 1968 und 1969 ergebnis 1970 und 1971
Ausgaben jahrlich 1968 jahrlich
stelle
DM DM DM
Abschnitt 1: Kirchengemeinden und Kirchenbezirke
10 Anteile der Kirchengemeinden
an der Kirchensteuer vom Einkommen
(jetzt Hst. 10.8 und 10.9)
10.0 Baubeihilfen
(bisher Hst. 11) 2 000 000 3190 6511) 2 000 000
10.1 Bauprogramme
(bisher Hst. 92) 5 000 000 5 000 000 4 200 000
10.2 Umschulungsfonds
(bisher Hst. 19 — teilweise) 700 000 700 000 500 000
10.3 Beihilfen fiir Kindergédrten und Krankenpflegestationen
(bisher Hst. 12) 550 000 550 620 825 000
104 Gesamtbeitrag der Kirchengemeinden
zum Haushalt der Kirchenbezirke — — 200 000
10.5 Gesamtbeitrag der Kirchengemeinden
zum Entwicklungsdienst — — 1 050 000
10.6 Sonstige Beihilfen
(bisher Hst. 19 — teilweise) 350 000 364 988 450 000
10.8 Gesamtschliisselanteil
(bisher Hst. 10) 19 163 500 22 470 000 23 820 000
109 Hiirtestodk
(bisher Hst. 10) 7 141 500 8 570 800 5 955 000
Summe 10: 34 905 000 40 847 059 39 000 000
16 Aufwandsentschddigung der Dekane 25 000 24 225 27 000
17 ZuschuB zum Aufwand der Kirchenbezirke 280 000 259 800 500 000
19 Beihilfen fiir verschiedene Zwecke — e 63 000
Summ e Abschnitt 1: 35210000 41131084 39 590 000
Abschnitt 2: Dienste in den Kirchengemeinden
20 Pfarrerstand
20,0 Vorbildung der Pfarrer
20.01 Freizeiten fiir Theologiestudenten 10 000 18 143 20 000
20.02 Kosten der theologischen Priifungen 4000 2 477 3000
20.03 Kandidaten der Theologie 72 000 198 884 250 000
20.04 Personalkosten fiir das Petersstift 91 000 84730 89 000
20.05 ZuschuB zum Betrieb des Petersstiftes 95 000 71 396 70 000
20.1 Dienstbeziige der Pfarrer 12 400 000 12 469 442 13 525 000
20.2 Dienstbeziige der Vikare 1 470 000 1 499 401 1 663 000
20.3 Aufiendienstvergiitungen 370 000 337 110 360 000
20.4 Vertretungskosten 110 000 93813 260 000
20.5 Umzugskosten 200 000 244 660 280 000
20.6 Pfarrkolleg, Kontaktstudium 80 000 85953 100 000
20.9 Sonstige Ausgaben 80 000 80 079 95 000
Summe 20: 14 982 000 15 186 088 16 715 000
21 Religionsunterricht
21.0 Dienstbeziige der theologisch
vorgebildeten Religionslehrer 1 126 000 1 281 552 1 670 000
21.1 Dienstbezilige der seminaristisch 1 413 000 1 773 509 2 085 000
vorgebildeten Religionslehrer
21.2 Vergiitungen fiir nebenamtlichen Religionsunterricht 875 000 811 261 990 000
21.3 Dienstreise- und Umzugskosten 50 000 60 751 60 000 -
21.4 Katechetisches Amt 30 000 44 488 30 000
21.9 Sonstige Ausgaben 5000 9258 5 000
Summe 21: 3 499 000 3980819 4 840 000

3) darunter 1 200 000 DM aus Oberschufl 1967 (gem. Beschl. der Landessynode)




Voransd:l;& Rechnungs- Voranschlag
Haus- 1968 und 1 erge 1970 und 1971
hlalltlv Ausgaben jahrlich 1068 jihrlich
i DM DM DM
22 Pfarrdiakone
22.0 Dienstbeziige 1 249 000 1260 523 1 400 000
22.1 Umzugskosten 15 000 28 258 20 000
229 Sonstige Ausgaben 11 000 11 691 11 000
Summe 22: 1 275 000 1 300 472 1 431 000
23 Gemeindehelferinnen(-helfer)
230 Dienstbeziige 2226 000 2 373 060 2 605 000
231 Sachlicher Aufwand 12 000 11 691 12 000
23.2 Fortbildungskurse und Freizeiten 15000 12 327 15000
239 Sonstige Ausgaben 30000 52 068 50 000
Summe 23: 2 283 000 2 449 146 2682 000
(24) (Zuschiisse zur Besoldung
hauptamtlicher Kirchenmusiker)
(jetzt Hst. 46.1) 220 000 226 849 —
Summe Abschnitt 2: 22 259 000 23143374 25 668 000
Abschnitt 3: Landeskirche
30 Kirchenkreise ¥
30.0 Dienstbeziige der Prélaten 113 000
30.1 Vergiitung der Angestellten 27 000
302 Dienstreise- und Umzugskosten 10 000
309 Sonstige Ausgaben 5000
Summe 30: S — 155 000
31 Landessynode, Landeskirchenrat und Kirchengerichte 57 000 87 577 70 000
32 Evangelischer Oberkirchenrat
32.0 Dienstbeziige der Mitglieder und Beamten 1 885 000 2079 794 2228 000
32.1 Vergiitung der Angestellten 1 640 000 1 546 499 1 690 000
322 Dienstreisekosten 90 000 110 906 100 000
323 Umzugskosten 15 000 13611 15 000
324 Bibliothek 30 000 25999 30 000
32.5 Sachlicher Aufwand
32.50 Geschéftsbedirfnisse 240 000 349 653 320 000
32.51 Telefongebiihren, Porto, Fracht 175 000 247 493 250 000
32.52 Bewirtschaftung der Dienstrdume 110 000 143923 150 000
32.53 Kosten fiir die Betreuung der Kraftwagen 90 000 113 100 110 000
32.59 Sonstige Verwaltungskosten 30 000 45 486 30 000
326 Aus- und Fortbildungskurse, Freizeiten 10 000 15 545 15 000
327 Visitation der Kirchenbezirke, Besuchswochen —s —_ 30000
Summe 32: 4 315 000 4 692 009 4 968 000
33 Personalkosten der Bezirksverwaltungsstelle Heidelberg
33.0 Beamte im Verwaltungsdienst 334 000 305 216 329 000
33.1 Angestellte im Verwaltungsdienst —_ — 308 000
332 Forstbedienstete 116 000 137 081 353 000
Summe 33: 450 000 442 297 990 000
34 Versorgung der Pfarrer und Beamten
340 Ruhestandspfarrer 3 088 000 3153181 3 622 000
341 Pfarrwitwen und -waisen 2 905 000 3 115 556 3319 000
34.2 Ruhestandsbeamte 620 000 608 491 652 000
343 Beamtenwitwen und -waisen 211 000 203 409 223 000
344 Versorgungsfonds 20 000 50 363 2 550 000
Summe 34: 6 844 000 7 131 000 10 366 000

1) bisher in verschiedenen Hst. des Unterabschnitts 32 enthalten




Voransd:lga&

Rechnungs-

Haus- 1968 und 1 ergebnis 1970 und 1971
::Ill‘il; Ausgaben jahrlich 1968 jihrlich
DM DM DM
a5 Krankheitshilfen
35.0 fiir Pfarrer 900 000 868 409 900 000
35.1 fiir Beamte 120 000 114049 120 000
352 fiir Angestellte 50 000 51313 65 000
353 fiir Ruhestandspfarrer (und Hinterbliebene) 280 000 316 291 330 000
354 fiir Ruhestandsbeamte (und Hinterbliebene) 40 000 53938 55 000
Summe 35: 1 390 000 1404 000 1 470 000
36 Unterstiitzungen
36.0 an ehemalige Pfarrer, Beamte, Angestellte
und deren Angehérige (lfd.) 115 000 129 081 160 000
36.1 Einmalige Unterstiitzungen 25 000 14798 25 000
Summe 36: 140 000 143 879 185 000
39 Verschiedene Lasten und Ausgaben
39.0 aus dem Kirchenvertrag von 1932 4000 3607 4000
39.1 Sammel-Versicherungsvertrag 200 000 200 549 250 000
39.2 Schuldendienst 40 000 33068 40 000
39.3 Offentliche Abgaben 30 000 37 393 40 000
394 laufende Unterhaltung der Gebéude und Grundstiicke 800 000 825228 800 000
39.5 Neubauten, Umbauten, Grunderwerb 1 750 000 2 692 333Y) 1 750 000
39.6 Miet- und Erbbauzinsen 180 000 275 005 500 000
39.7 Verwaltungskosten fiir den Einzug der Kirchensteuer
(bisher Hst. 32.7) 2 600 000 3103983 2 924 000
39.8 Elektronische Datenverarbeitung —_ -- 50 000
39.9 Sonstige Ausgaben 25 000 23 630 25 000
Summe 39 5 629 000 7 194 796 6 383 000
Summ e Abschnitt 3: 18 825 000 21 095 558 24 587 000
Abschnitt 4: Besondere landeskirchliche Aufgaben (I)
40 Jugendarbeit
40.0 Dienstbeziige der hauptamtlichen Mitarbeiter
40.00 der Jugendpfarrer und Vikare 126 000 99 295 122 000
40.01 der Landes- und Bezirksjugendwarte, -sekretére,
Musikwarte 522 000 584 413 634 000
40.02 der Angestellten des Amtes fiir Jugendarbeit
(einschl. Mddchenwerk) 199 000 176 818 190 000
40.1 Sonstiger Aufwand des Amtes fiir Jugendarbeit
40.10 Dienstreise- und Umzugskosten 100 000 117 275 120 000
40.11 Schulungskurse und Freizeiten 55 000 55000 55000
40.12 Sachlicher Aufwand 15000 15412 15 000
40.13 Schiiler- und Schiilerinnenarbeit 35000 35000 45 000
40.14 Kirchlicher Jugendplan 90 000 90 000 90 000
40.2 Jugendkammer 6 000 6 000 6000
40.3 Aufwand fiir Jugendheime (I)
40.30 Personalkosten des Jugendheims in Neckarzimmern 36 000 31020 30 000
40.31 ZuschuB zum Betrieb des Jugendheims
in Neckarzimmern — - —
40.32 Personalkosten des Jugendheims in Ludwigshafen 22 000 16 804 18 000
40.33 ZuschuB zum Betrieb des Jugendheims
in Ludwigshafen — - -
40.34 Personalkosten fiir Haus der Evangelischen Jugend
in Oppenau 25000 25094 29 000
40.35 ZuschuB zum Betrieb fiir Haus der
Evangelischen Jugend in Oppenau 10 000 10 000 10 000
40.4 Aufwand fiir Jugendheime (II)
40.40 in Buchenberg 3000 3000 —
40.41 in Gersbach 5000 5000 5000

1) davon 300 000 DM }am Oberschufl 1967)

331 010 DM

ar Wohnhaus Prilatur, Pforzheim 2o
300 000 DM fir Theol. Studienhaus, Heidelberg Shorplaumiiiy
12002 DM fir Comeniushaus, Heidelberg (aus Darl. Abt. IIT)




Voranschlag Rechnungs- Voranschlag
Haus- 1968 und 1969 ergebnis 1970 und 1971
halts- Ausgaben jahrlich 1968 jahrlich
stelle
DM DM DM

40.42 in Gaiberg 2 000 2000 &
40.43 in Sehringen —_ - —_
40.5 Beihilfen an Jugendverbénde 90 000 90 023 100 000
40.9 Verschiedene Ausgaben 20 000 20 075 20 000

Summe 40: 1 361 000 1382229 1 489 000
41 Erziehungs- und Schularbeit
41.0 fiir die kirchlichen Schulen
41.00 Personalkosten der Heimschule in Neckarzimmern 39 000 39936 44 000
41.01 ZuschuB zum Betrieb der Heimschule

in Neckarzimmern — — —
41.02 Personalkosten der Heimschule in Ludwigshafen 58 000 54317 60 000
41.03 Zuschufl zum Betrieb der Heimschule
in Ludwigshafen - — —

41.04 Zuschiisse an die sonstigen Schulen 1 030 000 1029 740 1155 000
41.1 ZuschuB an den Melanchthonverein 10 000 10 000 10 000
41.2 Lehrer- und Elternarbeit 44 000 20 000 44 000
413 Riidklage fiir Lehrerversorgung 30 000 380 000Y) 60 000
419 Sonstige Ausgaben 5000 1200 5000

Summe 41: 1216 000 1535193 1 378 000
42 Frauenwerk
420 Dienstbeziige der Pfarrer 25000 44 459 48 000
421 Vergiitung der Angestellten 158 000 164 846 187 000
422 Dienstreise- und Umzugskosten 13 000 12 423 13 000
42.3 Sachlicher Aufwand 2000 — 2000
424 Schulungskurse und Freizeiten 3000 = 3 000
42.5 Miittergenesungsheime 88 000 90 112 101 000

Summe 42: 289 000 311 840 354 000
43 Maénnerwerk
43.0 Dienstbeziige der Pfarrer 81 000 63 042 96 000
43.1 Vergiitung der Angestellten 225000 240913 279 000
43.2 Dienstreise- und Umzugskosten 58 000 45754 58 000
43.3 Sachlicher Aufwand 42 000 42 000 42 000
43.4 Schulungskurse und Freizeiten 15 000 15000 20 000
43.5 Arbeitnehmerschaft 46 000 46 000 55000
436 Erwachsenenbildung 14 000 14 000 14 000
43.9 Sonstige Ausgaben 10 000 4 000 10 000

Summe 43: 491 000 470 709 574 000
44 Militérseelsorge 160 000 166 059 150 000
45 Studentenarbeit
45.0 Dienstbeziige der Studentenpfarrer 116 000 133 218 121 000
45.1 Vergiitung der Angestellten 77 000 67 473 94 000
45.2 Dienstreise- und Umzugskosten 15000 14 003 14 000
453 Zuschub fiir die Studentengemeinden
45.30 in Freiburg 12 500 13 306 17 000
4531 in Heidelberg 11 500 11 500 17 000
45.32 in Karlsryhe 10 000 10000 12000
45.33 in Konstanz 5000 5000 7 500
45.34 in Mannheim 5000 5000 7 500
459 Sonstige Ausgaben 60 000 52753 50 000

Summe 45: 312 000 312253 340 000
46 Kirchenmusikalische Arbeit
46.0 Kirchenmusikalisches Institut
46.00 Personalkosten 131 000 137 697 152 000
46.01 Sachlicher Aufwand 25000 32 361 32000
46.1 Bezirkskantoren (bisher in Hst. 24 enthalten) 180 000

1} davon 350 000 DM iiberplanmiflig, verausgabt fiir ein Darlehen an die Schwarzwaldschule Triberg




Voranschlag
1968 und 1969
J&hrlich

DM

Rechnungs-
ergebnis
1968

DM

Voranschlag
1970 und 1971
Jahrlich

DM

51
51.0
51,00

51.01
51.1
51.2
51.3
51.30

51.31
51.32
51.33

(51.34)
51.9

Posaunenarbeit
Personalkosten
Dienstreise- und Umzugskosten
Lehrgédnge
Orgel- und Glockenpriifungsamter
Sonstige Ausgaben

Krankenhaus- und Gehoérlosen-Seelsorge
Dienstbeziige der Pfarrer
Organistendienst
Sachlicher Aufwand
Sonstige Ausgaben

Verschiedene Seelsorgeaufgaben

Summ e Abschnitt 4:

Abschnitt 5: Besondere landeskirchliche Aufgaben (II)

Pressearbeit
Evangelischer Presseverband Baden
Gesamtkirchliche Pressearbeit
Informationsdienst
Sonstige Ausgaben

Diakonie
Dienstbeziige
der Pfarrer des Diakonischen Werkes,
Leiter der Gemeindedienste
der Sozialarbeiterinnen
Dienstreise- und Umzugskosten
Sachlicher Aufwand der Sozialarbeiterinnen
Zuschiisse
an das Diakonische Werk
der Evangelischen Landeskirche in Baden
an Diakonissenmutterhduser
fiir das Diakonische Jahr
an sonstige diakonische Einrichtungen
und Anstalten
(fiir Schwesternnachwuchs und Pflegevorschulen)
Verschiedene Ausgaben

Summe 51:

Amt fiir Volksmission und Gemeindeaufbau
Dienstbeziige der Pfarrer
Vergiitung der Angestellten
Dienstreise- und Umzugskosten
Sachaufwand
Evangelisation
Gemeinde-, Ehe- und Familienseminare
Familienerholung
Bild- und Tonstelle
Sonstige Ausgaben

Summe 52;

Rundfunk, Fernsehen, Filmarbeit
Dienstbeziige
Sachlicher Aufwand

Summe 53:

3} davon 200 000 DM fir das Evang. Kinderheim Tillinger Hohe (Gberplanmiiflig)

42 000
20 000
13 000
12 000
15 000

47 247 -
13 072
13 000
13 381
24 590

258 000

281 348

488 000
8000
10 000
10 000

466 310
18 326
15243
13978

516 000

513 857

25000

24 567

4 628 000

4 998 055

97 189
85 622

3 500

186 311

350 000
800 000
90 000
50 000

625 000
270 000
10 000

2 250 000
150 000
100 000

325 008
811 641
104 473

46 098

625 000
300 000
10 000

2 510 000%)
130 000
99 235

50 000

1 070 000
395 000
10 000

2 000 000

120 000

4 695 000

4 961 455

5078 000

55 000
140 000
14 000
10 000
45 000
50 000
59 000
20 000
3000

56 512
129 969
30 239
10 000
45 000
50 000
59 000
20 092

61 000
202 000
30 000
15000
50 000
50 000
59 000-
20 000

2000

396 000

400 812

489 000

34000
8000

32815
6 682

36 000
8 000

42 000

39 497

44 000




Voranschla Rechnungs- Voranschlag
Haus- 1968 und 1 ergebnis 1970 und 1971
halts- Ausgaben jahrlich 1968 jahrlich
siatle DM DM DM
54 Akademiearbeit
540 Dienstbeziige der hauptamtlichen Mitarbeiter 130 000 177 563 210 000
54.1 Dienstreise- und Umzugskosten 5000 5638 6000
54.2 Freizeiten 17 000 - 10 000
Summe 54: 152 000 183 201 226 000
56 Dorfarbeit
56.0 Dienstbeziige der hauptamtlichen Mitarbeiter 39 000
56.1 Dienstreisekosten 13 000
56.2 Tagungen 31 000 34 207 13000
56.9 Sonstige Ausgaben 9 000
Summe 56: 31 000 34 207 74 000
57 Ausbildungsstitten und Heime
57.0 Seminar fiir Wohlfahrtspflege und Gemeindedienst
in Freiburg
57.00 Personalkosten 360 000 384 249 440 000
57.01 ZuschuB zum Betrieb .- — g
57.1 Oberseminar in Freiburg
57.10 Personalkosten 32 000 63114 93 000
57.11 ZuschuB zum Betrieb 50 000 45 000 58 000
57.2 Kindergéartnerinnenseminar in Freiburg
57.20 Personalkosten 197 000 203 343 210 000
57.21 ZuschuB zum Betrieb = = i’
573 Haus der Kirche in Herrenalb
57.30 Personalkosten 153 000 155132 164 000
57.31 Zuschuf zum Betrieb 30 000 15000 30000
574 August-Winnig-Haus in Wilhelmsfeld
57.40 Personalkosten 68 000 77 536 79 000
57.41 Zuschuf zum Betrieb 15 000 15 000 20 000
57.5 Albert-Schweitzer-Haus in Gérwihl
57.50 Personalkosten 42 000 35314 35000
57.51 ZuschuB zum Betrieb L ) oo
579 Verschiedenes — — 30 000
Summe 57: 947 000 993 688 1 159000
59 Stipendienfonds 200 000 197 209 450 000
Summe Abschnitt 5: 6678 000 6 996 380 7 830 000
Abschnitt 6: Filr die Gemeinschaft
der evangelischen Kirchen
60 Umlage an die EKD 990 000 974 184 2 001 000
61 Beitrag zum Hilfsplan der EKD 1900 000 1 936 620 2 170 000
62 Ostpfarrerversorgung 1 780 000 1866 012 2 020 000
Summe Abschnitt 6: 4 670 000 4776 816 6 191 000
Abschnitt 7: Okumene, Weltmission, Entwidklungsdienst
70 Personalkosten
(bisher Hst. 63.0) fiir Pfarrer in Okumene 46 000 93 282 84 000
71 Sachaufwand und Weltmissions-Dienst
(bisher Hst. 63.1) 10 000 — 10 000
72 Finanzhilfen im Bereich der Okumene und Weltmission
(bisher Hst. 63.2) 800 000 976 155 1 000 000
73 Beitrag zum Entwicklungsdienst - — 1 450 000
79 Sonstige Ausgaben
(bisher Hst. 63.3) 90 000 111 967 150 000
Summe Abschnitt 7: 946 000 1181 404 2 694 000

%) darunter 200 000 DM Hilfe fir die Opfer der Gewalt in der Welt (dberplanmiflig)




Voranschlag Redchnungs- Voranschlag
]!;I:;‘w 1968 und 1969 erge 1970 und 1971
Rar Ausgaben jahrlich 1968 J8hrlich
DM DM DM
Abschnitt 9: Sonstige Ausgaben
90 Beitrége fiir kirchliche Vereinigungen und Einrichtungen 55000 59 062 75 000
91 Dispositionsfonds 300 000 275 648 300 000
92 Riicklagen
(Bauprogramme jetzt Hst. 10.1) — 8 000 000%) 125 000
93 Betriebsfonds 400 000 400 000 400 000
94 Allgemeine Verstarkungsmittel 2 500 000 — 2 800 000
98 Erstattung von Kirchensteuern 600 000 1 000 539 1 056 000
99 Unvorhergesehenes 175 000 159 830 194 000
Summe Abschnitt 9: 4 030 000 9895 079 4 950 000
) Steuerausgleichs-Riiklage (iberplanmifig)
Zusammenstellung der Ausgaben
Voranschlag Rechnungs- Voranschlag
Abschnitt Ausgaben 196?1::]?;959 ergg&m 19?&1.11‘1;1{:"1:971
DM DM DM
1 Kirchengemeinden und Kirchenbezirke 35210000 41 131 084 39 590 000
2 Dienste in den Kirchengemeinden 22 259 000 23 143 374 25 668 000
3 Landeskirche 18 825 000 21 095 558 24 587 000
4 Besondere landeskirchliche Aufgaben (1) 4 628 000 4998 055 5393 000
5 Besondere landeskirchliche Aufgaben (II) 6 678 000 6996 380 7 830 000
6 Fiir die Gemeinschaft der evangelischen Kirchen 4 670 000 4776 816 6 191 000
7 Okumene, Weltmission, Entwicklungsdienst 946 000 1181 404 2 694 000
9 Sonstige Ausgaben 4 030 000 9 895079 4 950 000
Summe der Ausgaben: 97 246 000 113 217 750 116 903 000
Dedkungsvermerk:

Dedkungsfihig unter sich sind innerhalb der einzelnen Absdnitte

b

a) die Ansdtze fiir Personalkosten,
} die Ansitze fir sachlichen Aufwand.
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Entwurf

des kirchlichen Gesetzes iiber den Haushaltsplan
der Evangelischen Landeskirche in Baden (Haushaltsgesetz)
fiir die Jahre 1970 und 1971

Vom

Die Landessynode hat das folgende kirchliche Ge-
setz beschlossen:

§1
Die allgemeinen kirchlichen Einnahmen und Aus-
gaben fiir die Jahre 1970 und 1971 werden auf Grund

des angeschlossenen Haushaltsplans iibereinstim-
mend auf jahrlich 116 903 000 DM festgesetzt.

§2

(1) Als Steuergrundlagen fiir die in den Haushalts-
zeitraum 1970 und 1971 fallenden Kirchensteuerjahre
gelten die Ursteuern, die durch die von den zustédn-
digen staatlichen Stellen gemdB Art. 12, Abs.2 des
Landes- und Ortskirchensteuergesetzes zu erlassen-
den Verordnungen iiber die Erhebung der Kirchen-
steuer bestimmt werden.

(2) Die Kirchensteuer aus der Einkommensteuer
wird auf 8 v. H. der Lohnsteuer und der veranlagten
Einkommensteuer festgesetzt und betrdgt minde-
stens 5 DM jdhrlich, 1,25 DM vierteljéhrlich, 0,40 DM
monatlich, 0,10 DM wochentlich, 0,02 DM téglich.

(3) Eine Landeskirchensteuer vom Grundbesitz
wird nicht erhoben. Der Hebesatz fiir die Ortskir-
chensteuer vom Grundbesitz wird in den Ortskir-
chensteuerbeschliissen festgelegt.

(4) Eine Kirchensteuer vom Gewerbebetrieb wird
weder als Landeskirchensteuer noch als Ortskirchen-
steuer erhoben.

§3

Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigt,
mit Genehmigung des Landeskirchenrats namens
der Landeskirche Darlehen bis zum Héchstbetrag
von insgesamt 5 Millionen Deutsche Mark aufzu-

Oktober 1969

nehmen, wenn dies zur voriibergehenden Verstir-
kung der Betriebsmittel der Landeskirchenkasse
notig ist.

§ 4

Der Evangelische Oberkirchenrat ist erméchtigt,
namens der Landeskirche oder einer seiner unmittel-
baren Verwaltung unterstehende Stiftung oder An-
stalt Biirgschaften (§§ 765ff. BGB.) bis zum Gesamt-
hochstbetrag von 6 Millionen Deutsche Mark zu
ibernehmen fiir solche Darlehen, die evangelische
Kirchengemeinden sowie kirchliche Kérperschaften,
Anstalten und Vereine fiir die Errichtung, den Um-
bau oder die Instandsetzung kirchlicher Gebédude
oder fiir eine Umschuldung aufnehmen.

§5

Sollte bis zum 31. Dezember 1971 das Haushalts-
gesetz fiir das Jahr 1972 noch nicht durch die Lan-
dessynode beschlossen sein, so kénnen alle Aus-
gaben personlicher und sachlicher Art monatlich mit
1/12 des im Haushaltsplan fiir die Jahre 1970 und
1971 festgesetzten Betrages fortgezahlt werden.

§6
Dies Gesetz tritt mit dem 1. Januar 1970 in Kraft.

§7

Der Evangelische Oberkirchenrat wird mit dem
Vollzug dieses Gesetzes beauftragt.

Karlsruhe, den Oktober 1969.

Der Landesbischof.
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Haushaltsplan der Evangelischen Landeskirche in Baden fiir die Jahre 1970 und 1971
(Anlage zu § 1 des Haushaltsgesetzes)

Abschnitt Wisaakanen Jahresbetrag
DM
1 Aus eigenem Vermégen = 3 410 000
2 Beitrdge der landeskirchlichen Fonds = 1 994 000
darunter:
Reinertrag der Zentralpfarrkasse 950 000 DM
3 Leistungen des Landes = | 12179000
darunter:
zur Pfarrbesoldung 6 639 000 DM
fiir die Erteilung von Religionsunterricht 3 500 000 DM
fiir sonstige Zwecke 1 300 000 DM
4 Kirchensteuern
Kirchensteuer vom Einkommen = 96 800 000
9 Verschiedene Einnahmen - 2 520 000
darunter aus dem Vorjahr 1 500 000 DM
Summe der Einnahmen = 116 903 000
Abadintis Jahresbetrag
Ausgaben DM
1 Kirchengemeinden und Kirchenbezirke = 39 590 000
darunter:
Gesamtschliisselanteil der Kirchengemeinden
an der Kirchensteuer vom Einkommen 23 820 000 DM
Baubeihilfen 2000 000 DM
Zuweisungen an die Bauprogramme 4200 000 DM
Hiértestodc 5955000 DM
2 Dienste in den Kirchengemeinden = 25 668 000
darunter:
fiir den Pfarrerstand 16 715 000 DM
fiir den Religionsunterricht 4840 000 DM
3 Landeskirche = 24 587 000
darunter: .
Kosten der Landessynode, des Landeskirchenrats
und der Kirchengerichte 70 000 DM
fiir den Oberkirchenrat 4 968 000 DM
Versorgung der Pfarrer und Beamten 10 366 000 DM
Krankheitsbeihilfen und Unterstiitzungen 1 655 000 DM
4 Besondere landeskirchliche Aufgaben (I) - 5393 000
darunter:
flir die Jugendarbeit 1 489 000 DM
Erziehungs- und Schularbeit 1378 000 DM
Frauenwerk 354 000 DM
Ménnerwerk 574 000 DM
Studentenarbeit 340 000 DM
Kirchenmusikalische Arbeit, 506 000 DM
Krankenhaus- und Gehorlosen-Seelsorge 562 000 DM
5 Besondere landeskirchliche Aufgaben (II) = 7 830 000
darunter:
Diakonie 5078 000 DM
Pressearbeit, Amt fiir Volksmission und Gemeindeaufbau,
Rundfunk - Fernsehen - Filmarbeit, Akademiearbeit, Dorfarbeit 1143 000 DM
Ausbildungsstétten und Heime 1159 000 DM
6 Fiir die Gemeinschaft der evangelischen Kirchen = 6 191 000
darunter:
Umlage an die EKD 2001 000 DM
Ostpfarrerversorgung 2020 000 DM
7 Okumene, Weltmission, Entwicklungsdienst - 2 694 000
9 Sonstige Ausgaben = 4950 000
darunter:
Allgemeine Verstarkungsmittel 2 800 000 DM
Betriebsfonds 400 000 DM
Summe der Ausgaben = 116 903 000
Summe der Einnahmen = 116 903 000




Anlage 5

Vorlagen des Evangelischen Oberkirchenrats
an die
Landessynode der Evangelischen Landeskirche in Baden
zur Herbsttagung 1969

Ordnung der theologischen Priifungen
Entwurf vom 19. 6. 1969 )
— Der Landessynode zugesandt im August 1969 —

A. Allgemeines

§1
(1) Das theologische Studium dauert bis zur I. theo-
logischen Priifung mindestens 7 Semester.

(2) Werden die fiir das Studium der Theologie er-
forderlichen alten Sprachen wihrend des Studiums
erlernt, so ist fiir jede dieser Sprachen 1 Semester
der Mindestsemesterzahl zuzurechnen.

(3) Das Studium an Kirchlichen Hochschulen und
an ausldndischen Hochschulen kann nur dann auf die
Mindestsernesterzahl angerechnet werden, wenn der
Evangelische Oberkirchenrat zuvor seine Zustim-
mung dazu erkldart hat. In der Regel werden nur 2
der an diesen Hochschulen verbrachten Semester an-
gerechnet; das erste der an einer fremdsprachigen
Hochschule verbrachten Semester wird in der Regel
nicht angerechnet.

(4) Ob und in welchem Umfang die an anderen Fa-
kultdten vor Beginn des theologischen Studiums auf
Universitidten verbrachten Semester angerechnet
werden, entscheidet der Oberkirchenrat.

§2

(1) Der Evangelische Oberkirchenrat veranstaltet
jahrlich eine Einfiihrungstagung in das Studium der
Theologie fiir Abiturienten, die mit den wichtigsten
Problemen des theologischen Studiums und des
kirchlichen Lebens vertraut macht und eine erste
Fiihlungnahme der Studenten untereinander und mit
der Kirchenleitung vermittelt.

(2) Der Evangelische Oberkirchenrat fiihrt eine
Liste der badischen Theologiestudenten. Er will da-
durch sicherstellen,daB den Studenten der Landes-
kirche alle wichtigen Informationen iiber die Ent-
wicklung des kirchlichen Lebens, aber auch Rat und
Hilfe fiir ihr Studium gegeben werden kénnen.

(3) Die Aufnahme in die Liste erfolgt aufgrund
schriftlicher Mitteilung des Studenten, der Lebens-
lauf, PaBbild und Abschrift des Reifezeugnisses bei-
zufiigen sind.

#) Siehe auch den abgednderten Entwurf vom Oktober
1969, Seite 8 ff.

(4) Im Zusammenhang mit der Aufnahme erfolgt
zum Zwecke des Kennenlernens eine personliche Be-
sprechung mit dem zustindigen Referenten, sofern
der Student nicht bereits an der Einfiihrungstagung
in das Studium der Theologie teilgenommen hat.

(5) Die in der Theologenliste der Landeskirche ge-
filhrten Studenten bilden den Konvent badischer
Theologiestudenten. Dieser regelt seine Angelegen-
heiten in eigener Verantwortung, férdert vor allem
die Verbindung der badischen Theologiestudenten
untereinander und mit der Landeskirche und wird
in seiner Arbeit vom Evangelischen Oberkirchenrat
unterstiitzt.

(6) Bei Anderung der Semesteranschrift teilen die
Theologiestudenten dem Evangelischen Oberkir-
chenrat die neue Semesteranschrift mit.

(7) Die Aufnahme in die Liste verpflichtet weder
den Studenten zum spiteren Dienst in der Landes-
kirche noch den Evangelischen Oberkirchenrat zur
spiateren Verwendung des Studenten im Dienst der
Landeskirche.

§3

(1) Angesichts der notwendigen Spezialisierung
der theologischen Wissenschaft ist eine gute Kennt-
nis der biblischen Texte wichtigste Voraussetzung
fiir das Gelingen des Studiums. Der Evangelische
Oberkirchenrat veranstaltet darum fiir die Studen-
ten in den ersten Semestern eine Priifung im Fach
Bibelkunde.

(2) Die Priifung im Fach Bibelkunde findet, soweit
das Bediirfnis besteht, alljahrlich zweimal, im Frith-
jahr und im Spétjahr, am Sitz des Oberkirchenrats
statt.

(3) Die Meldung zur Priifung im Fach Bibelkunde
hat 2—4 Semester nach der letzten Sprachpriifung
zu erfolgen.

(4) Die Gesuche um Zulassung zur Priifung sind
mindestens 6 Wochen vor deren Beginn beim Ober-
kirchenrat einzureichen. Dem Gesuch ist eine nach
Disziplinen geordnete Aufstellung aller bisher be-
legten Lehrveranstaltungen beizufiigen.

(5) Uber das Ergebnis der Priifung erhilt der Stu-
dent vom Oberkirchenrat ein Zeugnis.




(6) Studenten, deren Kenntnisse als unzureichend
beurteilt werden, haben nach einem Semester die
Priifung zu wiederholen. Sind die Kenntnisse auch
bei der Wiederholung unzureichend, so wird der Stu-
dent aus der Liste der badischen Theologiestudenten
gestrichen und nicht zur I. theologischen Priifung zu-
gelassen.

§4

(1) Damit die Studenten wihrend des Studiums die
gesellschaftlichen und kirchlichen Zusammenhinge
theologischer Arbeit aus eigener Anschauung ken-
nenlernen und zugleich die gesellschaftlichen und
kirchlichen Probleme der Gegenwart in ihrem Stu-
dium beachten kénnen, veranstaltet der Evangelische
Oberkirchenrat in Zusammenarbeit mit fachlich kom-
petenten Institutionen Praktika fiir Theologiestuden-
ten.

(2) Die Praktika finden in der Regel in den Ferien
zwischen dem Sommersemester und dem Winter-
semester als Fabrikpraktika, Sozialpraktika und Ge-
meindepraktika statt und dauern jeweils 6 Wochen.

(3) Jeder Student ist verpflichtet, am Fabrikprak-
tikum und an einem anderen Praktikum nach eige-
ner Wahl teilzunehmen. Die Teilnehmer berichten
nach Beendigung des 2. Praktikums tliber ihre Erfah-
rungen dem Evangelischen Oberkirchenrat.

Oder:

(3) Jeder Student ist verpflichtet, an mindestens
zwei verschiedenen Praktika nach eigener Wahl teil-
zunehmen. Die Teilnehmer berichten . ..

(4) Ersatzweise fiir die Teilnahme an den Prak-
tika kann auch Fabrikarbeit von mindestens 3 Mo-
naten Dauer unter normalen Arbeitsbedingungen
geleistet werden. Auch hieriiber ist dem Evangeli-
schen Oberkirchenrat nach Beendigung der Tatig-
keit zu berichten.

§5
(1) Der Student hat wahrend seines Studiums min-
destens 3 Seminararbeiten anzufertigen, von denen
eine Arbeit eine Proseminararbeit sein darf.

(2) a) Eine der Arbeiten muB aus einem theologi-
schen Spezialfach stammen, das in der I. theologi-
schen Priifung nicht gepriift wird. Diese Arbeit ist
zusammen mit der Beurteilung durch einen Dozen-
ten bei der Meldung zur I. theologischen Priifung
vorzulegen.

b) Als theologische Spezialficher gelten: Biblische
und christliche Archiologie, Kirchenbaukunde, Dia-
koniewissenschaft, Okumenik, Missionswissenschaft,
Religionswissenschaft, Ostkirchenkunde, territoriale
Kirchengeschichte, christliche Publizistik, Kirchen-
musik. Arbeiten aus anderen Spezialfichern oder
aus nichttheologischen Fachgebieten bediirfen der
Genehmigung durch den Evangelischen Oberkirchen-
rat, falls sie als Erfiillung dieser Bestimmung gelten
sollen.

(3) a) Eine der Arbeiten muBl aus einem theologi-
schen Fach stammen, das Gegenstand des miindli-
chen Teils der I. theologischen Priifung ist. Diese
Arbeit soll im AnschluB an eine akademische Lehr-
veranstaltung geschrieben werden. Sie mufl kein
eigenstindiger Beitrag zur wissenschaftlichen For-

schung sein, sondern soll vielmehr den Nachweis
fithren, daB der Student in einer begrenzten Zeit ein
Thema wissenschaftlich mit den erlernten Methoden
zu bearbeiten vermag. Das Thema wird mit einem
Dozenten vereinbart und dann vom Evangelischen
Oberkirchenrat genehmigt. Als Arbeitszeit sind
3 Monate anzusetzen. Die Einhaltung der Arbeits-
zeit ist vom Dozenten, der das Thema stellt und die
Beurteilung gibt, zu bestidtigen. Die Arbeit ist zu-
sammen mit der Beurteilung bei der Meldung zur
I. theologischen Priifung vorzulegen.

b) Das Fach, in dem diese Arbeit angefertigt
wurde, gilt bei der I. theologischen Priifung als
Schwerpunktfach des Studenten.

(4) An die Stelle einer Seminararbeit kénnen —
mit Ausnahme der Arbeit im Schwerpunktfach nach
Absatz 3 — auch zwei zensierte und in Hauptsemi-
naren gehaltene Referate treten.

(5) Der Student hat wihrend des Studiums ein
homiletisches und ein katechetisches bzw. religions-
péddagogisches Seminar zu besuchen und in deren
Rahmen eine Predigt bzw. eine Katechese oder ein
Unterrichtsprogramm anzufertigen.

(6) Die Teilnahme an 2 Stimmbildungskursen ist
erforderlich.

(7) Der Student hat mindestens 4 Wochenstunden
aus Lehrveranstaltungen mit allgemeinbildendem
Inhalt zu besuchen, darunter méoglichst eine Lehr-
veranstaltung aus dem Bereich der Soziologie.

(8) Abgesehen von den vorstehenden Bestimmun-
gen richtet sich das Studium nach den Erfordernis-
sen der Priifung, wie sie sich aus dieser Ordnung
und aus dem Stoffplan zur I. theologischen Prii-
fung ergeben; es bleibt der Freiheit des Studieren-
den iiberlassen, in welcher Weise er sich das dort for-
mulierte Wissen aneignet.

(9) In begriindeten Fillen kann von der Erfiillung
einzelner Bestimmungen in Absatz 1—7 Befreiung
gewihrt werden.

§6
(1) Zur laufenden Beratung aller Fragen der theo-
logischen Ausbildung und der kirchlichen Priifungen
bildet der Evangelische Oberkirchenrat einen Aus-
schuB fiir Ausbildungsfragen. Dieser tagt in jedem
Semester mindestens einmal.
(2) Dem Ausschull gehtoren an
a) 2 Mitglieder des Lehrkorpers der Theologischen
Fakultéit der Universitédt Heidelberg

b) 2 Studenten, die in der Liste der badischen Theo-
logiestudenten gefiihrt werden

¢) 2 Kandidaten der Theologie der badischen Lan-
deskirche

d) 2 Vikare der badischen Landeskirche

e) 2 Pfarrer der badischen Landeskirche, die vom
Evangelischen Pfarrverein bestimmt werden

f) der zustindige Referent des Evangelischen Ober-
kirchenrats und mindestens ein weiteres Mitglied
oder ein Mitarbeiter des Evangelischen Oberkir-
chenrats.

Die Mitglieder nach Buchstabe b bis d werden von
den Personengruppen, die sie vertreten, jeweils fiir
die Dauer von 2 Semestern bestimmt.




B. Die erste theologische Priifung

§7

(1) In der I. theologischen Priifung fiihrt der Stu-
dent den Nachweis, daB er in dem MafBe iiber wis-
senschaftliche Kenntnisse und Fiahigkeiten verfiigt,
wie dies Voraussetzung fiir die praktisch-theologische
Ausbildung und fiir den spidteren Dienst in der
Kirche ist.

(2) Dieser Nachweis bezieht sich auf elementare
Uberblickskenntnisse in den theologischen Haupt-
disziplinen (Grundwissen), wie sie im Stoffplan fiir
Priifende und Priifungskandidaten verbindlich be-
schrieben sind, sowie auf methodisches Kénnen und
kritisches Verstidndnis, das anhand von exemplari-
schem Spezialwissen gepriift wird.

(3) Die Priifung der Uberblickskenntnisse in den
theologischen Hauptdisziplinen (Grundwissen) er-
folgt in den Fichern, fiir die Klausuren vorgeschrie-
ben sind, ausschlieBlich in den Klausuren. Das me-
thodische Konnen und das kritische Verstindnis
werden ausschlieBlich in der miindlichen Priifung
gepriift, und zwar im Rahmen von Spezialgebieten,
die sich aus dem Studiengang des Kandidaten erge-
ben und vom Kandidaten selbst benannt werden.

§8
A. Ficher der schriftlichen Priifung sind in der
Regel:
1. Altes Testament
2. Neues Testament

3. Dogmatik, einschlieBlich Symbolik, Konfessions-
kunde und Okumenik.

B. Ficher der miindlichen Priifung sind in der Re-
gel:
. Altes Testament
Neues Testament
Kirchengeschichte, einschl. Dogmengeschichte
. Dogmatik
Ethik
. Praktische Theologie
. Philosophie.
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C. Das Fach, in dem der Kandidat eine Seminar-
arbeit nach § 5 Absatz 3 vorlegt, gilt als Schwer-
punktfach des Kandidaten. Er wird in diesem Fach
im miindlichen Teil der Priifung doppelt so lang wie
in anderen Féchern gepriift. Bei der Feststellung der
Gesamtleistung wird die dabei erbrachte Leistung
doppelt bewertet.

§9

(1) Die I. theologische Priifung findet, soweit ein
Bediirfnis besteht, alljahrlich zweimal, im Friihjahr
und im Spiatjahr, am Sitz des Oberkirchenrats statt.
Die Priifungskommission besteht aus Mitgliedern
des Evangelischen Oberkirchenrats, Ordinarien und
habilitierten Angehérigen des Lehrkérpers der Theo-
logischen Fakultit der Universitdt Heidelberg sowie
weiteren Sachverstindigen, die vom Evangelischen
Oberkirchenrat berufen werden; der Ausschufl fiir

Ausbildungsfragen kann 2 Mitglieder mit beratender
Stimme in die Priifungskommission entsenden. Den
Vorsitz fiihrt der Landesbischof. Die Priifungskom-
mission kann sich in Fachkommissionen fiir die ein-
zelnen Ficher untergliedern; den Fachkommissionen
miissen mindestens drei Mitglieder, darunter ein Mit-
glied aus dem Lehrkorper der Theologischen Fakul-
tdt der Universitidt Heidelberg angehéren.

(2) Zur Meldung ist berechtigt, wer ein Studium
entsprechend den Bestimmungen der §§ 1—6 absol-
viert hat.

(3) Die Gesuche um Zulassung sind mindestens 10
Wochen vor Beginn der Priifung beim Oberkirchen-
rat unter Benutzung von Formblittern einzureichen.
Thnen ist beizulegen:

a) das Reifezeugnis im Original und ggf. die Zeug-
nisse liber die Sprachpriifungen
b) das Studienbuch

¢) Bescheinigung liber die Teilnahme am Kollogquium
(Zwischenpriifung) einer Theologischen Fakultit
oder Kirchlichen Hochschule

d) ein amtsirztliches Gesundheitszeugnis mit Ront-
genbefund der Lunge

e) ein verschlossenes pfarramtliches Zeugnis des Ge-
meindepfarrers, eines Religionslehrers oder eines
Studentenpfarrers

f) fiir jedes der miindlichen Priifungsficher eine auf
einem Bogen im Format DIN A4 mit Schreib-
maschine gefertigte Darstellung des Studiengangs
in diesem Fach, aus der die wichtigsten besuchten
Lehrveranstaltungen, die exegetisch bearbeiteten
biblischen Biicher, die gelesene Lektiire, angefer-
tigte Referate und Arbeiten und die auf diese
Weise gewonnenen wissenschaftlichen Einsich-
ten hervorgehen, so daBl diese Darstellung der
miindlichen Priifung im jeweiligen Fach zugrunde
gelegt werden kann; die Darstellung soll als Be-
griindung fiir das vom Studenten zu beschrei-
bende und fiir den Priifenden verpflichtende Spe-
zialgebiet gelten.

g) die beiden Seminararbeiten mit Beurteilungen
nach § 5 Absatz 2 und 3 dieser Priifungsordnung.

§10

(1) Die nach § 5 Absatz 3 vorzulegende Seminar-
arbeit wird wiahrend der Priifung von einem Mitglied
der Priifungskommission einer Zweitkorrektur un-
terzogen. Die aus dem Mittel von Erst- und Zweit-
korrektur errechnete Note gilt als Einzelnote der
Priifung und zidhlt bei der Ermittlung des Gesamt-
ergebnisses doppelt.

(2) Alle Klausuren werden von jeweils zwei Kor-
rektoren beurteilt. Als Ergebnis wird das Mittel aus
beiden Zensuren genommen. Das Mittel aus dieser
Note und der Note der miindlichen Priifung ist die
Endnote fiir das betreffende Fach.

(3) Uber jede einzelne Priifung im miindlichen Teil
ist vom Beisitzer eine Niederschrift zu fertigen, die
von ihm, dem Fachpriifer und den anderen in der
Einzelpriifung anwesenden Mitgliedern der Prii-
fungskommission zu unterzeichnen und den Prii-
fungsakten beizugeben ist.




(4) Das Ergebnis der Priifung im ganzen legt die
Prifungskommission in einer SchluBbesprechung
fest.

(5) Das von der Priifungskommission festgestellte
Ergebnis wird den Beteiligten vom Oberkirchenrat
eroffnet. Die Begriindung der Noten in den schrift-
lichen Fichern wird zusammen mit dem Priifungs-
zeugnis zugestellt.

(6) Fiir die Einzelleistungen werden folgende No-
ten erteilt:

sehr gut
gut
befriedigend
ausreichend
mangelhaft
ungeniigend.
Zwischennoten sind moglich, jedoch nicht zwischen
den beiden letzten Notenstufen.
(7) Fiir die Gesamtleistung werden folgende Noten
erteilt:

i nn

(=T L LR

1 = mit Auszeichnung bestanden
2 = gut bestanden

3 = befriedigend bestanden

4 = bestanden.

Halbe Zwischennoten sind moglich.

(8) Die Priifung gilt als nicht bestanden, wenn der
Kandidat in zwei Einzelfichern die Note ungenii-
gend erhalten hat. Wer nicht bestanden hat, darf sich
der ersten Priifung nur noch ein zweites Mal und
frithestens nach einem Jahr, spitestens aber zwei
Jahre nach dem ersten vergeblichen Versuch unter-
ziehen. In besonders begriindeten Fillen kann die
Zulassung auch noch spiter erfolgen.

(9) Wer in einem Fach die Note ungeniigend und
in einem weiteren Fach die Note mangelhaft oder
in zwei Fichern die Note mangelhaft erhilt, hat sich
nach einem halben Jahr einer Nachpriifung in die-
sen Fichern zu unterziehen. Erst bei geniigender
Leistung in diesen Fichern wird die gesamte Prii-
fung als bestanden erklirt.

(10) Ebenso muB sich einer Nachpriifung nach
einem halben Jahr unterziehen, wer nur in einem
Fach die Note mangelhaft oder ungeniigend erhalten
hat, es sei denn, er hat im Schwerpunktfach die Note
gut oder besser.

(11) Tritt ein Kandidat aus gesundheitlichen Griin-
den zuriick, so muB3 er dem Vorsitzenden der Prii-
fungskommission innerhalb von 48 Stunden ein édrzt-
liches Zeugnis, auf Verlangen auch ein amtsérzt-
liches Zeugnis vorlegen. Der Kandidat kann nach
einem halben Jahr erneut an der Priifung teilneh-
men; die bis zum Zeitpunkt des Riicktritts von der
Priifung abgelegten Teile der Priifung bleiben giil-
tig.

(12) Wer aus anderen als gesundheitlichen Griin-
den zuriicktritt, kann nach einem halben Jahr erneut
an der Priifung teilnehmen. Tritt er dann wieder
zuriick, so ist nur noch ein Priifungsversuch moglich.

§11

Gegen Entscheidungen der Fachkommissionen
kann der Kandidat innerhalb von 24 Stunden nach

der getroffenen Entscheidung Beschwerde beim Vor-
sitzenden der Priifungskommission einlegen,

C. Praktisch-theologische Ausbildung

§12

(1) Kandidaten, die nach bestandener I. theologi-
scher Priifung die praktisch-theologische Ausbildung
absolvieren wollen, teilen dies dem Evangelischen
Oberkirchenrat schriftlich mit.

(2) Die praktisch-theologische Ausbildung beginnt
mit einem Praktischen Lehrhalbjahr bei einem Pfar-
rer der Landeskirche. Die Einweisung erfolgt im Be-
nehmen mit dem Kandidaten durch den Evangeli-
schen Oberkirchenrat.

(3) Verheiratete Kandidaten miissen sich darauf
einstellen, dafl die Beachtung der Ausbildungs-
gesichtspunkte Vorrang vor der Riicksichtnahme auf
Familienverhiltnisse haben soll.

(4) Nach dem Praktischen Lehrhalbjahr wird das
Praktisch-theologische Seminar der Universitit Hei-
delberg fiir 2 Semester besucht. In dieser Zeit bietet
die Landeskirche den Kandidaten im Petersstift Un-
terkunft und Verpflegung und Voraussetzungen zu
gemeinsamer Arbeit.

(5) Fiir die praktisch-theologische Ausbildung kén-
nen im Benehmen mit dem Praktisch-theologischen
Seminar besondere Verordnungen erlassen werden.

D. Die zweite theologische Priifung

§13

(1) In der II. theologischen Priifung fiihrt der Kan-
didat den Nachweis, daB er in dem Mafle {iber prak-
tisch-theologische Fiahigkeiten und Kenntnisse ver-
fiigt, wie dies Voraussetzung fiir stindige Tétigkeit
als Theologe in der Kirche und fiir selbstindige be-
rufsbegleitende Fortbildung ist.

(2) Dieser Nachweis bezieht sich auf die Fiahigkeit
zu strukturell-analytischem Denken, zu systema-
tisch-konstruktivem Koénnen und zur Darstellung;
er bezieht sich ferner auf Kenntnisse, auf denen die
genannten Fihigkeiten basieren und die sowohl aus
dem Studium bis zur I. theologischen Priifung wie
aus der praktisch-theologischen Ausbildung stam-
men.

(3) Die Priifung der Fihigkeiten — mit Ausnahme
der Fahigkeit zur Darstellung — erfolgt weitgehend
im schriftlichen Teil der Priifung. Die Priifung der
Kenntnisse erfolgt weitgehend im miindlichen Teil,
in dem die Ergebnisse des schriftlichen Teils die
Grundlage des Priifungsgesprichs bilden. Die Féahig-
keit zur Darstellung wird im Vortrag einer Ex-
amenspredigt und einer kurzen Ansprache sowie
durch ein vom Kandidaten selbst zu wihlendes Er-
gebnis seiner Arbeit aus der Zeit der praktisch-theo-
logischen Ausbildung nachgewiesen.

§14

A. Fécher der schriftlichen Priifung sind in der Re-
gel:




1. Homiletik: Analyse einer gedruckten Predigt oder
Bearbeitung eines Textes aus einer Predigtlehre

2. Religionspiddagogik: Analyse eines gedruckten
Unterrichtsentwurfs oder Bearbeitung eines Tex-
tes aus der religionspiadagogischen Literatur

3. Pastorallehre: Analyse und Losungsversuch eines
Seelsorgefalls (bzw. -problems) oder Lisung eines
Problems des Gemeindeaufbaus

4. Liturgik (einschl. Hymnologie): Analyse einer
Gottesdienstordnung oder Entwurf gottesdienstli-
cher Texte, Gestaltung einer gottesdienstlichen
Versammlung.

B. Ficher der miindlichen Priifung sind in der Re-
gel:
. Homiletik
. Religionspddagogik
. Pastorallehre
. Liturgik (einschl. Hymnologie)
. Kirchenrecht
. freier Vortrag der eingelieferten Predigt

. freier Vortrag einer kurzen Ansprache,
zu welcher ein biblischer Text wihrend der Prii-
fung genannt wird.
C. Der Kandidat reicht zu einem vom Evangeli-
schen Oberkirchenrat bezeichneten Zeitpunkt eine
Predigt mit Vorarbeiten ein, zu der ihm 14 Tage vor
Abgabetermin ein Text genannt wird. Die Predigt
ist in Maschinenschrift vorzulegen und mit der Ver-
sicherung zu versehen, daB sie selbsténdig erarbeitet
wurde und die benutzte Literatur vollstdndig ge-
nannt ist.

D. Der Kandidat reicht zusammen mit der Predigt
ein aus einem der zu den schriftlichen Priifungsfa-
chern gehdrenden Sachgebiete stammendes Arbeits-
ergebnis ein, das aus der Zeit der praktisch-theolo-
gischen Ausbildung stammt und die Fihigkeit zur
Darstellung unter Beweis stellen soll, Es kann sich
um eine Predigt, einen Gemeindevortrag, einen Un-
terrichtsentwurf mit Unterrichtsprotokoll, ein Ge-
sprachsprotokoll o. 4. handeln. Die eingereichte Ar-
beit wird von zwei Mitgliedern der Priifungskom-
mission zensiert. Das Fach, aus dem das Arbeits-
ergebnis stammt, gilt als Schwerpunktfach des Kan-
didaten. Er wird in diesem Fach im miindlichen Teil
der Priifung doppelt so lang wie in anderen Fachern
gepriift. Bei der Feststellung der Gesamtleistung
wird die dabei erbrachte Leistung doppelt bewertet.
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§ 15
(1) Die II. theologische Priifung findet, soweit ein
Bediirfnis besteht, alljahrlich zweimal, im Friihjahr
und im Spétjahr, in der Regel am Sitz des Oberkir-
chenrats statt. Die Priifungskommission besteht aus
Mitgliedern des Evangelischen Oberkirchenrats, Or-
dinarien und habilitierten Dozenten der Fachgruppe
Praktische Theologie an der Theologischen Fakultit
der Universitit Heidelberg sowie weiteren Sachver-
stindigen, die vom Evangelischen Oberkirchenrat
berufen werden; der AusschuB} fiir Ausbildungsfra-
gen kann 2 Mitglieder mit beratender Stimme in die
Priifungskommission entsenden. Den Vorsitz fiihrt
der Landesbischof. Die Priifungskommission kann
sich in Fachkommissionen fiir die einzelnen Prii-
fungsficher untergliedern; jeder Fachkommission
miissen mindestens 3 Mitglieder angehéren.
(2) Zur Meldung ist berechtigt, wer die I. Priifung
bestanden, nach ihr das Praktische Lehrhalbjahr ab-
geleistet und 2 Semester das Praktisch-theologische
Seminar der Universitidt Heidelberg besucht hat. Der
Oberkirchenrat kann in begriindeten Ausnahmefil-
len von dieser Bestimmung abweichen.
(3) Das Gesuch um Zulassung ist mindestens 10
Wochen vor Beginn der Priifung beim Oberkirchen-
rat einzureichen. Thm ist beizulegen
a) eine eingehende Darstellung des Lebens- und Bil-
dungsgangs des Kandidaten,

b) eine pfarramtliche Bescheinigung der Taufe und
der Konfirmation,

¢) der Nachweis der deutschen Staatsangehorigkeit.

§16
Fiir die Feststellung der Priifungsergebnisse gel-
ten die §§ 10 und 11.

§17
Uber die Aufnahme der Kandidaten, die bestanden
haben, unter die Pfarrkandidaten entscheidet der
Oberkirchenrat.

Mit Ausnahme der §§ 5,2.3.5; 8, B6.C; 14 wird diese
Ordnung erstmals auf die Priifungen im Friihjahr
1970 angewendet. § 14 tritt erstmals bei der II. theo-
logischen Priifung im Friihjahr 1971 in Kraft. Die
§§ 5 Absatz 2, 3, 5; 8, B6. C finden erstmals bei der
1. theologischen Priifung im Friithjahr 1972 Anwen-
dung.




Einfiihrung in den Entwurf einer ,Ordnung der theologischen Priifungen”
vom 19. 6. 1969

Vorbemerkung: Diese Einfithrung versucht, die
Differenzen zwischen der im Entwurf vorliegenden
und der bisherigen Ordnung aufzuzeigen und zu be-
griinden.

1. Durch die im vorliegenden Entwurf konzipierte
»Ordnung der theologischen Priifungen* soll die der-
zeit giiltige Studien- und Priifungsordnung, die am
13. 12. 1951 erlassen wurde und seither mehrere, aber
geringfiigige Anderungen erfahren hat, ersetzt wer-
den. Der Fortgang der theologischen Forschung und
Lehre, die neu erkannten Aufgaben und die neu ent-
wickelten Arbeitsformen der Kirche, der Umbruch
im gesamten Bildungswesen und die von diesen Fak-
toren beeinfluite Interessen- und BewuBtseinslage
der Studierenden verlangen gebieterisch eine Re-
form der theologischen Ausbildung, iiber deren
Grundsitze und Einzelheiten in den vergangenen
Jahren vor allem in der ,,Gemischten Kommission fiir
die Reform der theologischen Ausbildung®, dann aber
auch in mehreren Arbeitsgruppen innerhalb der Lan-
deskirche verhandelt wurde. Der vorliegende Ent-
wurf griindet auf dem Ergebnis dieser Verhandlun-
gen.

2. Der Entwurf will nicht das Studium selbst, son-
dern nur die Priifungen ordnen. Darum enthilt er
keine Definition des Theologiestudiums, spricht keine
Erwartungen iiber die persinliche Lebensfiihrung
der Studierenden aus, unterwirft die Studierenden
keinen Verpflichtungen hinsichtlich Verlobung und
EheschlieBung und verlangt bei der Aufnahme in
die Theologenliste und bei der Zulassung zu den
theologischen Priifungen nur die Vorlage solcher Do-
kumente, die sich streng auf das Studium selbst und
nicht auf die personlichen Verhiltnisse des Studie-
renden beziehen. Freilich enthilt der Entwurf — wie
jede Priifungsordnung — Zulassungsbestimmungen,
die auch in das Studium selbst eingreifen; da sie aber
von den Priifungen als den Studienabschliissen her
entwickelt sind, unterstreichen sie nur die angedeu-
tete Tendenz, stehen ihr aber nicht entgegen. — MaB-
gebend fiir diese Tendenz ist zunichst die Rechts-
lage; das Recht zur Ordnung des Studiums kommt
allein den Fakultédten zu. Aber auch davon abgesehen
ist es heute ein Gebot seelsorgerlicher Weisheit, wenn
die Kirche auf studienordnende Vorschriften bei
Theologen verzichtet. Der Theologe mull wihrend
seines Studiums erleben konnen, daB die Kirche Frei-
heit und Eigenverantwortung nicht reglementiert
sondern respektiert. So wird am ehesten der Kritik
an der Kirche gewehrt und auch der distanzierte
Student fiir die Mitarbeit in der Kirche gewonnen
werden kénnen, — In dieser Konzeption, die das
Theologiestudium rein sachlich als einen Bildungs-
prozell wie jedes andere Studium versteht, ist nicht
ausgeschlossen, sondern geradezu eingeschlossen,
dafB die Kirche bei der Ubertragung des Predigtamtes
nicht nur die fachliche, in Priifungen feststellbare
Qualifikation, sondern auch die geistliche Qualifika-
tion zu beachten hat. Die Orte, an denen dies ge-

schieht, sind aber nicht Studium und Priifungen,
sondern Ordinationsvorbereitung und Ordination.
Darum finden seit einigen Jahren vor jeder Ordina-
tion sehr ausfiihrliche Besprechungen mit den Kan-
didaten statt. Darum ist — wie schon in der bisheri-
gen Ordnung — klar festgelegt, daB das Bestehen
der Priifungen keinen Rechtsanspruch auf Uber-
nahme in den kirchlichen Dienst impliziert. Gerade
der geistliche Akt der Ordination kann in seinem
geistlichen Gehalt um so klarer zur Darstellung kom-
men, je sachlicher das Studium und die dieses ab-
schlieBenden Priifungen verstanden werden.

3. Die immer stdrkere Abnahme altsprachlicher
Kenntnisse bei den Studienanfingern, die starke
Differenzierung der klassischen theologischen Dis-
ziplinen, der Ausbau neuer und wichtiger theologi-
scher Spezialficher und die zunehmende Nétigung
zur Auseinandersetzung mit nichttheologischen Fach-
gebieten haben eine starke Uberdehnung der Stu-
dienzeiten und grofe Examensunsicherheit zur Folge.
Dem kann nur begegnet werden, durch die Ermég-
lichung exemplarischen Studiums und durch eine
Umorientierung der Priifungen, in denen nicht die
Gedéchtniskraft, sondern die theologische Urteils-
kraft maBgebend sein mufl. Darum bildet der Stoff-
plan fiir die I. theologische Priifung ein Kernstiick
der neuen Ordnung. Darum richten sich die miind-
lichen Priifungen an den individuellen Studiengén-
gen aus. Darum wird Schwerpunktbildung gefordert
und gefordert.

4. In § 1,2 ist die Verrechnung der fiir das Spra-
chenstudium erforderlichen Semester terminologisch
neu geregelt; maBgebend dafiir ist die Terminologie
der einschlidgigen Bestimmungen an den theologi-
schen Fakultiten und Kirchlichen Hochschulen. In
§ 1,3 wird nicht mehr von der ,Genehmigung®, son-
dernvon der ;Anrechnung"der anKirchlichen Hoch-
schulen und ausldndischen Hochschulen verbrachten
Semester gesprochen, was die sachlich zutreffendere
Redeweise ist. In § 2 wird die Theologenliste noch
eindeutiger als bisher als ein das Studium férdern-
des, aber freibleibendes Angebot der Landeskirche
verstanden. In § 3 muBte das bisherige , Bibelkund-
liche Kolloquium* einen neuen Namen erhalten, weil
in Aufnahme von Empfehlungen des Wissenschafts-
rates die Theologischen Fakultiten und Kirchlichen
Hochschulen die Einfiihrung eines ,Kolloquium
(Zwischenpriifung)” beschlossen haben, das als eine
Art Studienverlaufsanalyse den am Ende des soge-
nannten Grundstudiums liegenden AbschluB einer
obligatorischen Studienberatung bezeichnet; der
gleiche Terminus fiir zwei vollig verschiedene Ver-
anstaltungen wiirde auf Dauer zu Unklarheiten fith-
ren. In § 4 wird dem Umstand Rechnung getragen,
daB die fiir Studium und Pfarrerberuf wesentlichen
gesellschaftlichen Erfahrungen nicht mehr allein in
der Fabrik, sondern zum Teil sehr viel intensiver
im sozial-diakonischen Bereich gewonnen werden
konnen; zugleich wurde aufgrund positiver Erfah-




rungen bei Versuchen in den vergangenen Jahren die
Moglichkeit eréffnet, bereits wiihrend des Studiums
vor der 1. theologischen Priifung spezielle Erfahrun-
gen in der empirischen Kirche zu sammeln. § 5,2 soll
die Interessen der Studierenden auf die neuen Spe-
zialgebiete lenken. § 5,3 dient der besseren Verzah-
nung von Studium und Priifung. § 5,4 nimmt darauf
Riicksicht, dal im gegenwirtigen Studienbetrieb ver-
mehrt Referate gehalten und weniger Seminararbei-
ten geschrieben werden. § 5,5 soll bewirken, daB3 das
Praktische Lehrhalbjahr schon im Studium ansatz-
weise vorbereitet wird, was nur durch Héren der
Vorlesungen nicht gewihrleistet war. Der in § 5,8
erstmals erwihnte Stoffplan fiir die I. theologische
Priifung, der das Grundwissen in jedem Priifungs-
fach verbindlich beschreibt und beispielhaft mog-
liche Spezialgebiete fiir die miindliche Priifung
nennt, ist eines der wichtigsten Stlicke der neuen
Ordnung; er soll die Examensunsicherheit vermin-
dern. Die Einrichtung eines Ausbildungsausschusses
nach § 6 ist notwendig, weil auch nach Verabschie-
dung der neuen Priifungsordnung die Studien-
reformarbeit weiter betrieben und die technische
Durchfithrung der Priifungen weiter entwickelt wer-
den muB. Die genaue Definition der Priifungsziele
und der Fragehinsichten, wie sie in den §§ 7 und 13
gegeben ist, soll bewirken, dafl der Student Sinn und
Verfahren der Priifungen rechtzeitig und verbindlich
erfdhrt und sich so in seinem Studium darauf ein-
stellen kann. Die Aufnahme des Faches Praktische
Theologie unter die Priifungsficher der I. theologi-
schen Priifung nach § 8 geschieht einmal in Anglei-
chung an die Priifungsordnungen der anderen Glied-
kirchen der EKD; zum anderen geschieht sie des-
halb, weil sich die Bemiihungen um eine Reform
der theologischen Ausbildung immer stirker darauf
konzentrieren, das Fach Praktische Theologie in den
Mittelpunkt des gesamten Studiums zu stellen. Die in
§ 9,1 neu erméglichte Mitwirkung von Universitits-
dozenten und Extraordinarien ist aus Griinden zeit-
licher Belastung der Mitglieder der Priifungskom-

mission notwendig. Die eben dort vorgesehene Be-
teiligung von Mitgliedern des Ausschusses fiir Aus-
bildungsfragen in der Priifungskommission, die na-
tiirlich auch zur Folge haben kann, dafl einmal zwei
Studenten in der Priifungskommission mitwirken,
soll den Mitgliedern des Ausschusses die fiir ihre Ar-
beit unbedingt wichtige Sachkenntnis vermitteln; zu-
gleich wird davon erhofft, daB sich im eigenen Er-
leben aller Teile einer Priifung, also auch der Noten-
besprechungen, das bei den Studenten als Faktum
hinzunehmende MiBtrauen gegen die Priifenden als
unbegriindet erweist. § 10, 1—3 will durch Festle-
gung von Zweitkorrekturen und Protokollpflicht die
Priifungsobjektivitdt erhchen. § 10,9 erméglicht dif-
ferenziertere Gesamtergebnisse. Zwar konnen
grundsitzlich alle Entscheidungen der Priifungskom-
mission als Verwaltungsakte vor dem Kirchlichen
Verwaltungsgericht angefochten werden; doch ist es
sinnvoll, die in § 11 vorgesehene Vorinstanz fiir das
Beschwerdeverfahren einzurichten, um gegebenen-
falls noch wihrend des Priifungsgeschehens die Wie-
derholung einer Priifung anzusetzen. Nach Aufhe-
bung der die Verlobung und Eheschliefung ein-
schrinkenden Bestimmungen ist es wichtig, daB die
Studierenden die in § 12,3 enthaltene Information er-
halten. Die in § 14 vorgesehene Anderung des Ver-
zeichnisses der Priifungsficher bei der II. theologi-
schen Priifung ergibt sich zwingend aus der Fort-
entwicklung der Arbeit am Praktisch-Theologischen
Seminar; die in § 13 gegebene Definition des Prii-
fungsziels und der Fragehinsichten zeigt, dall} die
Kenntnisse in den in Wegfall geratenen Fichern im
Zusammenhang der Priifung durchaus weiterhin er-
fragt werden, jetzt aber in einem organischen Zu-
sammenhang mit den fiir das Priifungsziel maBge-
benden Fichern stehen.

5. Im iibrigen wird verwiesen auf die den Syn-
odalen und den Studenten und Kandidaten zugegan-
genen Publikationen der Gemischten Kommission fiir
die Reform des Theologiestudiums.




Ordnung der theologischen Priifungen

— Entwurf vom 19. 6. 1969, nach Eingang der Stellungnahme der Theologischen Fakultdt Heidelberg,
des Evang. Pfarrvereins in Baden sowie von Studenten, Kandidaten und Vikaren der Landeskirche durch
den Oberkirchenrat geéindert und der Landessynode zu Beginn ihrer Herbsttagung 1969 zugeleitet *) —

A. Allgemeines

§1
(1) Das theologische Studium dauert bis zur I. theo-
logischen Priifung mindestens 7 Semester.

(2) Werden die fiir das Studium der Theologie er-
forderlichen alten Sprachen wiihrend des Studiums
erlernt, so ist fiir jede dieser Sprachen 1 Semester der
Mindestsemesterzahl zuzurechnen.

(3) Das Studium an Kirchlichen Hochschulen und an
ausldndischen Hochschulen kann nur dann auf die
Mindestsemesterzahl angerechnet werden, wenn der
Evangelische Oberkirchenrat zuvor seine Zustim-
mung dazu erklédrt hat. In der Regel werden nur 2
der an diesen Hochschulen verbrachten Semester an-
gerechnet; das erste der an einer fremdsprachigen
Hochschule verbrachten Semester wird in der Regel
nicht angerechnet.

(4) Ob und in welchem Umfang die an anderen
Fakultiten vor Beginn des theologischen Studiums
auf Universitdten verbrachten Semester angerech-
net werden, entscheidet der Oberkirchenrat.

§2

(1) Der Evangelische Oberkirchenrat veranstaltet
jahrlich eine Einfithrungstagung in das Studium der
Theologie fiir Abiturienten, die mit den wichtigsten
Problemen des theologischen Studiums und des
kirchlichen Lebens vertraut macht und eine erste
Fiihlungnahme der Studenten untereinander und mit
der Kirchenleitung vermittelt.

(2) Der Evangelische Oberkirchenrat fiihrt eine
Liste der badischen Theologiestudenten. Er will da-
durch sicherstellen, dafi den Studenten der Landes-
kirche alle wichtigen Informationen iiber die Ent-
wicklung des kirchlichen Lebens, aber auch Rat und
Hilfe fiir ihr Studium gegeben werden kénnen.

(3) Die Aufnahme in die Liste erfolgt aufgrund
schriftlicher Mitteilung des Studenten, der Lebens-
lauf, Pafibild und Abschrift des Reifezeugnisses bei-
zufiigen sind.

(4) Im Zusammenhang mit der Aufnahme erfolgt
zum Zwecke des Kennenlernens eine personliche Be-
sprechung mit dem zustdndigen Referenten, sofern
der Student nicht bereits an der Einfiihrungstagung
in das Studium der Theologie teilgenommen hat.

(5) Die in der Theologenliste der Landeskirche ge-
fiihrten Studenten bilden den Konvent badischer
Theologiestudenten. Dieser regelt seine Angelegen-
heiten in eigener Verantwortung, férdert vor allem
die Verbindung der badischen Theologiestudenten
untereinander und mit der Landeskirche und wird in
seiner Arbeit vom Evangelischen Oberkirchenrat
unterstiitzt.

*) Die Anderungen gegeniiber dem Text vom 19. 6. 1969
(Seite 1 ff.) sind am Rand mit ® bezeichnet.

(6) Bei Anderung der Semesteranschrift teilen die
Theologiestudenten dem Evangelischen Oberkirchen-
rat die neue Semesteranschrift mit.

(7) Die Aufnahme in die Liste verpflichtet weder
den Studenten zum spiéteren Dienst in der Landes-
kirche noch den Evangelischen Oberkirchenrat zur
spidteren Verwendung des Studenten im Dienst der
Landeskirche.

§3

(1) Eine gute Kenntnis der biblischen Texte ist
Voraussetzung fiir das Gelingen des Studiums. Dies
gilt insbesondere angesichts der notwendigen Spe-
zialisierung der theologischen Wissenschaft. Der
Evangelische Oberkirchenrat veranstaltet daher fiir
die Studenten in den ersten Semestern eine Priifung
im Fach Bibelkunde.

(2) Die Priifung im Fach Bibelkunde findet, soweit
das Bediirfnis besteht, alljahrlich zweimal, im Friih-
jahr und im Spitjahr, am Sitz des Oberkirchenrats
statt.

(3) Die Meldung zur Priifung im Fach Bibelkunde
hat 2—4 Semester nach der letzten Sprachpriifung
zu erfolgen.

(4) Die Gesuche um Zulassung zur Priifung sind
mindestens 68 Wochen vor deren Beginn beim Ober-
kirchenrat einzureichen. Dem Gesuch ist eine nach
Disziplinen geordnete Aufstellung aller bisher be-
legten Lehrveranstaltungen beizufiigen.

(5) Uber das Ergebnis der Priifung erhilt der Stu-
dent vom Oberkirchenrat ein Zeugnis.

(6) Studenten, deren Kenntnisse als unzureichend
beurteilt werden, haben nach einem Semester die
Priifung zu wiederholen.

§4

(1) Damit die Studenten wihrend des Studiums die
gesellschaftlichen und kirchlichen Zusammenhinge
theologischer Arbeit aus eigener Anschauung ken-
nenlernen und zugleich die gesellschaftlichen und
kirchlichen Probleme der Gegenwart in ihrem Stu-
dium beachten kénnen, veranstaltet der Evangelische
Oberkirchenrat in Zusammenarbeit mit fachlich kom-
petenten Institutionen Praktika fiir Theologiestuden-
ten.

(2) Die Praktika finden in der Regel in den Ferien
zwischen dem Sommersemester und dem Winter-
semester als Fabrikpraktika, Sozialpraktika und Ge-
meindepraktika statt und dauern jeweils 6 Wochen.

(3) Jeder Student ist verpflichtet, am Fabrikprak-
tikum und an einem anderen Praktikum nach eige-
ner Wahl teilzunehmen, Die Teilnehmer berichten
nach Beendigung des 2. Praktikums {iber ihre Er-
fahrungen dem Evangelischen Oberkirchenrat.

Oder:
(3) Jeder Student ist verpflichtet, an mindestens




zwei verschiedenen Praktika nach eigener Wahl teil-
zunehmen. Die Teilnehmer berichten. ..

(4) Ersatzweise fiir die Teilnahme an den Praktika
kann auch Fabrikarbeit von mindestens 3 Monaten
Dauer unter normalen Arbeitsbedingungen geleistet
werden. Auch hieriiber ist dem Evangelischen Ober-

kirchenrat nach Beendigung der Titigkeit zu berich-
ten.
§5

(1) Der Student hat wihrend seines Studiums min-
destens 2 Seminararbeiten anzufertigen; Prosemi-
nararbeiten zdhlen nicht dazu.

(2) a) Eine der Arbeiten mufl aus einem theologi-
schen Spezialfach stammen, das in der I. theologi-
schen Priifung nicht gepriift wird. Diese Arbeit ist
zusammen mit der Beurteilung durch einen Dozen-
ten bei der Meldung zur I. theologischen Priifung vor-
zulegen.

b) Als Beispiele fiir theologische Spezialficher sind
zu nennen: Biblische Archiologie, christliche Archédo-
logie, Diakoniewissenschaft, Grenzgebiete zwischen
Theologie und anderen Wissenschaften, Kirchenbau-
kunde, territoriale Kirchengeschichte, Kirchenmusik,
Kirchensoziologie, Missionswissenschaft, Okumenik,
Ostkirchenkunde, kirchliche Publizistik, Religions-
geschichte, Religionssoziologie, Religionswissen-
schaft. Arbeiten aus nichttheologischen Fachgebie-
ten bediirfen der Genehmigung durch den Evangeli-
schen Oberkirchenrat, falls sie als Erfiillung dieser
Bestimmung gelten sollen.

(3) a) Eine der Arbeiten mull aus einem theologi~
schen Fach stammen, das Gegenstand des miindlichen
Teils der I. theologischen Priifung ist. Diese Arbeit
soll im Anschluff an eine akademische Lehrveran-
staltung geschrieben werden. Sie mufl kein eigen-
stindiger Beitrag zur wissenschaftlichen Forschung
sein, sondern soll vielmehr den Nachweis fiihren, daf3
der Student in einer begrenzten Zeit ein Thema wis-
senschaftlich mit den erlernten Methoden zu bear-
beiten vermag. Das Thema wird mit einem Dozenten
vereinbart und vom Evangelischen Oberkirchenrat
genehmigt. Als Arbeitszeit sind 3 Monate anzuset-
zen. Die Einhaltung der Arbeitszeit ist von dem Do-
zenten, der das Thema stellt und die Beurteilung
gibt, zu bestéitigen. Die Arbeit ist zusammen mit der
Beurteilung bei der Meldung zur I. theologischen
Priifung vorzulegen.

b) Das Fach, in dem diese Arbeit angefertigt wurde,
gilt bei der I. theologischen Priifung als Schwer-
punktfach des Studenten.

(4) An die Stelle einer Seminararbeit aus einem
Spezialfach konnen auch zwei zensierte und in
Hauptseminaren gehaltene Referate treten.

(5) Der Student hat wihrend des Studiums ein ho-
miletisches und katechetisches bzw. religionspddago-
gisches Seminar zu besuchen und in deren Rahmen
eine Predigt bzw. eine Katechese oder'ein Unter-
richtsprogramm anzufertigen.

(6) Die Teilnahme an 2 Stimmbildungskursen ist
erforderlich.

(7) Der Student hat mindestens 4 Wochenstunden
aus Lehrveranstaltungen mit allgemeinbildendem

e Inhalt zu besuchen.

(8) Abgesehen von den vorstehenden Bestimmun-
gen bleibt es der Freiheit des Studenten iiberlassen,
wie er sein Studium gestaltet und sich auf die Prii-
fungen vorbereitet.

(9) In begriindeten Féllen kann von der Erfiillung
einzelner Bestimmungen in Absatz 1—7 Befreiung
gewihrt werden.

§6

(1) Fiir die Durchfiihrung der theologischen Prii-
fungen wird beim Evangelischen Oberkirchenrat das
Theologische Priifungsamt der Landeskirche gebil-
det.

(2) Mitglieder des Priifungsamtes sind:

a) der Landesbischof als Vorsitzender;

b) die librigen Mitglieder des Evangelischen Ober-
kirchenrats;

¢) Ordinarien und habilitierte Angehorige des Lehr-
korpers der Theologischen Fakultat der Universi-
tit Heidelberg, die vom Landesbischof auf Vor-
schlag der Fakultit in das Priifungsamt berufen
werden;

d) weitere Sachverstiindige, die vom Landesbischof
berufen werden.

(3) Der Evangelische Oberkirchenrat setzt fiir die I.,
und II. theologische Priifung jeweils eine Priifungs-
kommission ein, deren Mitglieder dem Priifungsamt
der Landeskirche angehoren. Der Ausschufl fiir Aus-
bildungsfragen kann zwei Mitglieder mit beratender
Stimme in die Priifungskommission entsenden.

(4) Die Priifungskommission wird in Fachkommis-
sionen fiir die einzelnen Fécher untergegliedert. Je-
der Fachkommission miissen mindestens 3 Mitglieder
angehdren: ein Vorsitzender, ein Fachpriifer und ein
Beisitzer. Den Vorsitz fiihrt ein Mitglied des Evan-
gelischen Oberkirchenrats. Fachpriifer in der I. theo-
logischen Priifung muB ein Mitglied der Theologi-
schen Fakultit der Universitdt Heidelberg sein; in
der II, theologischen Priifung kann auch ein anderes
Mitglied des Priifungsamtes zum Fachpriifer bestellt
werden. Der Beisitzer fithrt das Protokoll.

§ 6a
(1) Zur laufenden Beratung aller Fragen der theo-
logischen Ausbildung und der kirchlichen Priifun-
gen bildet der Evangelische Oberkirchenrat einen
Ausschull fiir Ausbildungsfragen. Dieser tagt in je-
dem Semester mindestens einmal.
(2) Dem Ausschufl gehoren an
a) 2 Mitglieder des Lehrkorpers der Theologischen
Fakultdt der Universitidt Heidelberg
b) 2 Studenten, die in der Liste der badischen Theo-
logiestudenten gefiihrt werden
c¢) 2 Kandidaten der Theologie der badischen Lan-
deskirche
d) 2 Vikare der badischen Landeskirche
e) 2 Pfarrer der badischen Landeskirche, die vom
Evangelischen Pfarrverein bestimmt werden
f) der zustdndige Referent des Evangelischen Ober-
kirchenrats und mindestens ein weiteres Mit-
glied oder ein Mitarbeiter des Evangelischen
Oberkirchenrats.
Die Mitglieder nach Buchstabe b bis d werden von
den Personengruppen, die sie vertreten, jeweils fiir
die Dauer von 2 Semestern bestimmt.




B. Die erste theologische Priifung

§ 7
(1) In der I. theologischen Priifung fiihrt der Stu-
dent den Nachweis, daBl er in dem MaBe iiber wis-
senschaftliche Kenntnisse und Fihigkeiten verfiigt,
wie dies eine Voraussetzung fiir die praktisch-theo-
logische Ausbildung und fiir den spéteren Dienst in
der Kirche ist.

(2) Dieser Nachweis bezieht sich auf elementare
Uberblickskenntnisse (Grundwissen), wie sie im
Stoffplan fiir Priifende und Priifungskandidaten ver-
bindlich beschrieben sind, sowie auf methodisches
Kénnen und kritisches Verstiindnis, das anhand von
exemplarischem Spezialwissen gepriift wird.

(3) Die Priifung der Uberblickskenntnisse (Grund-
wissen) erfolgt in den Fichern, in denen Klausuren
geschrieben werden, in den Klausuren, Das metho-
dische Koénnen und das kritische Verstindnis werden
in der miindlichen Priifung gepriift, und zwar im
Rahmen von Spezialgebieten, die sich aus dem Stu-
diengang des Kandidaten ergeben und vom Kandi-
daten selbst benannt werden. In den Fiachern, in de-
nen keine Klausuren geschrieben werden, werden
‘die Uberblickskenntnisse (Grundwissen) von den
Spezialgebieten aus festgestellt.

§8
A. Ficher der schriftlichen Priifung sind in der
Regel:
1. Altes Testament
2. Neues Testament
3. Kirchen- und Dogmengeschichte
4. Dogmatik

Bei der Meldung kann der Kandidat aus diesen
Fichern ein Fach angeben, in dem er keine Klausur
schreiben mochte; die Uberblickskenntnisse (Grund-
wissen) des Kandidaten in diesem Fach werden im
Rahmen der miindlichen Priifung festgestellt.

B. Ficher der miindlichen Priifung sind in der Re-
gel:
. Altes Testament
. Neues Testament
. Kirchengeschichte, einschl. Dogmengeschichte
. Dogmatik
. Ethik
. Praktische Theologie
. Philosophie.

C. Das Fach, in dem der Kandidat eine Seminar-
arbeit nach § 5 Absatz 3 vorlegt, gilt als Schwer-
punktfach des Kandidaten. Er wird in diesem Fach
im miindlichen Teil der Priifung doppelt so lang wie
in anderen Fichern gepriift. Bei der Feststellung der
Gesamtleistung wird die dabei erbrachte Leistung
doppelt bewertet.

D. Ob und in welchem Umfang Studienabschliisse
in anderen akademischen Studiengéingen auf den
Umfang der I. theologischen Priifung angerechnet
werden, entscheidet der Evangelische Oberkirchen-
rat, der vor seiner Entscheidung eine Stellungnahme
des Ausschusses flir Ausbildungfragen und der
Theologischen Fakultit der Universitit Heidelberg
einholt.

§9
(1) Die I. theologische Priifung findet, soweit ein
Bediirfnis besteht, alljahrlich zweimal, im Friihjahr
und im Spitjahr, am Sitz des Oberkirchenrats statt.
Zur Meldung ist berechtigt, wer ein Studium ent-
sprechend den Bestimmungen der §§ 1—6 absol-
viert hat.

(2) Die Gesuche um Zulassung sind mindestens
10 Wochen vor Beginn der Priifung beim Oberkir-
chenrat unter Benutzung von Formblittern einzu-
reichen, Thnen ist beizulegen:

a) das Reifezeugnis im Original und ggf. die Zeug-
nisse iiber die Sprachpriifungen

b) das Studienbuch

¢) Bescheinigung iiber die Teilnahme am Kolloquium
(Zwischenpriifung) einer Theologischen Fakultit
oder Kirchlichen Hochschule

d) fiir jedes der miindlichen Priifungsfécher eine auf
einem Bogen im Format DIN A 4 mit Schreib-
maschine gefertigte Darstellung des Studien-'
gangs in diesem Fach, aus der die wichtigsten be-
suchten Lehrveranstaltungen, die exegetisch be-
arbeiteten biblischen Biicher, angefertigte Refe-
rate und Arbeiten, eventuell die gelesene Lektiire
und die auf diese Weise gewonnenen wissen-
schaftlichen Einsichten hervorgehen, so daBl diese
Darstellung der miindlichen Priifung im jeweili-
gen Fach zugrunde gelegt werden kann; die Dar-
stellung soll als Begriindung fiir das vom Studen-
ten zu beschreibende und fiir den Priifenden
verpflichtende Spezialgebiet gelten.

die beiden Seminararbeiten mit Beurteilungen
nach § 5 Absatz 2 und 3 dieser Priifungsordnung.

§ 10

(1) Die nach § 5 Absatz 3 vorzulegende Seminar-
arbeit wird wahrend der Priifung von einem Mit-
glied des Priifungsausschusses einer Zweitkorrektur
unterzogen. Die aus dem Mittel von Erst- und Zweit-
korrektur errechnete Note gilt als Einzelnote der
Priifung und zihlt bei der Ermittlung des Gesamter-
gebnisses doppelt.

(2) Alle Klausuren werden von jeweils zwei Kor-
rektoren beurteilt. Als Ergebnis wird das Mittel aus
beiden Zensuren genommen. Das Mittel aus dieser
Note und der Note der miindlichen Priifung ist die
Endnote fiir das betreffende Fach.

(3) Uber jede einzelne Priifung im miindlichen Teil
ist vom Beisitzer eine Niederschrift zu fertigen, die
von ihm, dem Fachpriifer und den anderen in der
Einzelpriiffung anwesenden Mitgliedern der Prii-
fungskommission zu unterzeichnen und den Prii-
fungsakten beizugeben ist.

(4) Das Ergebnis der Priifung im ganzen legt die
Priiffungskommission in einer SchluBbesprechung
fest.

(5) Das von der Priifungskommission festgestellte
Ergebnis wird den Beteiligten vom Vorsitzenden der
Priifungskommission erdffnet.

(6) Fiir die Einzelleistungen werden folgende No-
ten erteilt:




sehr gut
gut
befriedigend
ausreichend
mangelhaft
ungeniigend.
Zwischenoten sind méglich, jedoch nicht zwischen
den beiden letzten Notenstufen.

(7) Fiir die Gesamtleistung werden folgende No-
ten erteilt:

1 [ [

(== I~ R

1 = mit Auszeichnung bestanden
2 = gut bestanden

3 = befriedigend bestanden

4 = bestanden.

Halbe Zwischennoten sind maéglich.

(8) Die Priifung gilt als nicht bestanden, wenn
der Kandidat in zwei Einzelfidchern die Note unge-
niigend erhalten hat. Wer nicht bestanden hat, darf
sich der ersten Priifung nach einem Jahr erneut
unterziehen.

(9) Wer in einem Fach die Note ungeniigend und in
einem weiteren Fach die Note mangelhaft oder in
zwei Fidchern die Note mangelhaft erhilt, hat sich
nach einem halben Jahr einer Nachpriifung in die-
sen Fichern zu unterziehen. Erst bei geniigender
Leistung in diesen Fichern wird die gesamte Prii-
fung als bestanden erklért.

(10) Ebenso mufl sich einer Nachpriifung nach
einem halben Jahr unterziehen, wer nur in einem
Fach die Note mangelhaft oder ungeniigend erhal-
ten hat, es sei denn, er hat im Schwerpunktfach die
Note gut oder besser.

(11) Tritt ein Kandidat aus gesundheitlichen Griin-
den zuriick, so muBl er dem Vorsitzenden der Prii-
fungskommission innerhalb von 48 Stunden ein &drzt-
liches Zeugnis, auf Verlangen auch ein amtsérzt-
liches Zeugnis vorlegen. Der Kandidat kann nach
einem halben Jahr erneut an der Priifung teilneh-
men; die bis zum Zeitpunkt des Riicktritts von der
Priifung abgelegten Teile der Priifung bleiben giil-
tig.

(12) Wer aus anderen als gesundheitlichen Griin-
den zurticktritt, kann nach einem halben Jahr erneut
an der Priifung teilnehmen.

§ 11

(1) Der Kandidat kann wihrend der Priifung ge-
gen das Verfahren der Priifungskommission, der
Fachkommissionen oder einzelner Kommissionsmit-
glieder innerhalb von 24 Stunden schriftliche Gegen-
vorstellungen beim Vorsitzenden der Priifungskom-
mission einlegen. Dieser entscheidet inerhalb weite-
rer 24 Stunden, ob der Gegenvorstellung stattgege-
ben wird. Die Gegenvorstellung und der Bescheid
des Vorsitzenden der Priifungskommission sind zu
den Priifungsakten zu nehmen.

(2) a) Gegen Entscheidungen der Priifungskommis-
sion kann der Kandidat innerhalb einer Woche nach
der Bekanntgabe der Noten schriftlich Beschwerde
bei der Priifungskommission einlegen. Die Prii-
fungskommission kann ihre Entscheidung abéndern.
Tut sie das nicht, so hat sie die Beschwerde dem Be-
schwerdeausschul zur Entscheidung vorzulegen.
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b) Der BeschwerdeausschuB wird fiir die Dauer
der allgemeinen Wahlperiode der kirchlichen Kor-
perschaften gebildet. In den BeschwerdeausschuBl
entsenden der Landeskirchenrat 3 seiner synodalen
Mitglieder, der Evangelische Oberkirchenrat eines
seiner rechtskundigen Mitglieder, sowie die Evange-
lisch-Theologische Fakultédt der Universitdt Heidel-
berg einen ihrer ordentlichen Professoren. Fiir jedes
Mitglied des Beschwerdeausschusses ist von den ent-
sendenden Stellen ein Vertreter zu benennen. Den
Vorsitz im Beschwerdeausschufl hat das rechtskun-
dige Mitglied des Evangelischen Oberkirchenrats.

¢) Der BeschwerdeausschuB ist beschluBfihig,
wenn auller dem Vorsitzenden noch 2 weitere Mit-
glieder anwesend sind. Vor seiner Entscheidung hat
der BeschwerdeausschuB den Kandidaten und den
Priifer zu héren. Der Bescheid des Beschwerdeaus-
schusses ergeht schriftlich und ist mit Rechtsmittel-
belehrung zu versehen.

(3) Gegen Entscheidungen der Priifungskommis-
sion und des Beschwerdeausschusses ist der Rechts-
weg zum kirchlichen Verwaltungsgericht nach MaB-
gabe der kirchengesetzlichen Bestimmungen {iber
das kirchliche Verwaltungsgericht erdffnet.

(4) Solange iiber eine Beschwerde oder Klage nicht
abschlieBend entschieden ist, gilt die Priifung als
nicht abgeschlossen.

C. Praktisch-theologische Ausbildung

§ 12

(1) Kandidaten, die nach bestanderer I. theologi-
scher Priifung die praktisch-theologische Ausbildung
im Ausbildungsverhéltnis zur Landeskirche absol-
vieren wollen, beantragen dies beim Evangelischen
Oberkirchenrat. Dem Antrag sind beizufiigen:

a) ein amtsirztliches Gesundheitszeugnis mit Ront-
genbefund der Lunge

b) ein verschlossenes pfarramtliches Zeugnis des Ge-
meindepfarrers, eines Religionslehrers oder eines
Studentenpfarrers.

(2) Die praktisch-theologische Ausbildung beginnt
mit einem Praktischen Lehrhalbjahr bei einem Pfar-
rer der Landeskirche, Die Einweisung erfolgt im Be-
nehmen mit dem Kandidaten durch den Evangeli-
schen Oberkirchenrat.

(3) Verheiratete Kandidaten miissen sich darauf
einstellen, dal die Beachtung der Ausbildungsge-
sichtspunkte Vorrang vor der Riicksichtnahme auf
Familienverhiltnisse haben soll.

(4) Nach dem Praktischen Lehrhalbjahr wird das
Praktisch-Theologische Seminar der Universitiit Hei-
delberg fiir 2 Semester besucht.

(5) Wihrend der Dauer des Ausbildungsverhilt-
nisses gewiihrt die Landeskirche dem Kandidaten
einen UnterhaltszuschuB. Wihrend des Besuchs des
Praktisch-Theologischen Seminars bietet sie im Pe-
tersstift Unterkunft und Verpflegung und Voraus-
setzungen zu gemeinsamer Arbeit.

(6) Fiir die praktisch-theologische Ausbildung kén-
nen im Benehmen mit dem Praktisch-Theologischen
Seminar besondere Verordnungen erlassen werden.




D. Die zweite theologische Priifung

§ 13
(1) In der II. theologischen Priifung fiihrt der Kan-
didat den Nachweis, daB er in dem Malfle iiber prak-
tisch-theologische Fihigkeiten und Kenntnisse ver-
fligt, wie dies Voraussetzung fiir stiindige Tatigkeit
als Theologe in der Kirche und fiir selbsténdige be-
rufsbegleitende Fortbildung ist.

(2) Dieser Nachweis bezieht sich auf die Féahigkeit
zu strukturell-analytischem Denken, zu systema-
tisch-konstruktivem Koénnen und zur Darstellung; er
bezieht sich ferner auf Kenntnisse, auf denen die ge-
nannten Fédhigkeiten basieren und die sowohl aus
dem Studium bis zur I. theologischen Priifung wie
aus der praktisch-theologischen Ausbildung stam-
men.

(3) Die Priifung der Fihigkeiten erfolgt weitge-
hend im schriftlichen Teil der Priifung; die Fahigkeit
zur Darstellung wird im Vortrag einer Examenspre-
digt und einer kurzen Ansprache sowie durch ein
vom Kandidaten selbst zu wéhlendes Ergebnis sei-
ner Arbeit aus der Zeit der praktisch-theologischen
Ausbildung nachgewiesen. Die Priifung der Kennt-
nisse erfolgt weitgehend im miindlichen Teil, in dem
die Ergebnisse des schriftlichen Teils die Grundlage
des Priifungsgesprichs bilden.

§ 14
A. Ficher der schriftlichen Priifung sind in der
Regel:
1. Homiletik: Analyse einer gedruckten Predigt oder

Bearbeitung eines Textes aus einer Predigtlehre
2. Religionspadagogik: Analyse eines gedruckten

Unterrichtsentwurfs oder Bearbeitung eines Tex-
tes aus der religionspddagogischen Literatur

. Pastorallehre: Analyse und Lisungsversuch eines
Seelsorgefalls (bzw. -problems) oder Lé&sung
eines Problems des Gemeindeaufbaus

. Liturgik (einschl. Hymnologie): Analyse einer
Gottesdienstordnung oder Entwurf gottesdienst-
licher Texte. Gestaltung einer gottesdienstlichen
Versammlung.

B. Ficher der miindlichen Priifung sind in der
Regel:

. Homiletik

. Religionspddagogik

. Pastorallehre

. Liturgik (einschl. Hymnologie)

. Kirchenrecht

. freier Vortrag der eingelieferten Predigt

. freier Vortrag einer kurzen Ansprache,
zu welcher ein biblischer Text wihrend der Prii-
fung genannt wird.

C. Der Kandidat reicht zu einem vom Evangeli-
schen Oberkirchenrat bezeichneten Zeitpunkt eine
Predigt mit Vorarbeiten ein, zu der ihm 14 Tage vor
Abgabetermin ein Text genannt wird. Die Predigt
ist in Maschinenschrift vorzulegen und darf mit den
Vorarbeiten einen Umfang von 10 Schreibmaschinen-
seiten bei einem Abstand von 1 1/2 Zeilen nicht iiber-
schreiten. Mit der Predigt ist eine Erkldrung abzu-
geben, dal} die Predigt selbsténdig erarbeitet wurde
und die benutzte Literatur vollstindig genannt ist.

D. Der Kandidat reicht zusammen mit der Predigt
ein aus einem der zu den schriftlichen Priifungsfi-
chern gehérenden Sachgebiete stammendes Arbeits-
ergebnis ein, das aus der Zeit der praktisch-theologi-
schen Ausbildung stammt und die Fahigkeit zur Dar-
stellung unter Beweis stellen soll. Es kann sich um
eine Predigt, einen Gemeindevortrag, einen Unter-
richtsentwurf mit Unterrichtsprotokoll, ein Ge-
sprichsprotokoll o. 4. handeln. Die eingereichte Ar-
beit wird von zwei Mitgliedern der Priifungskom-
mission zensiert. Das Fach, aus dem das Arbeits-
ergebnis stammt, gilt als Schwerpunktfach des Kan-
didaten, Er wird in diesem Fach im miindlichen Teil
der Priifung doppelt so lang wie in anderen Fichern
gepriift. Bei der Feststellung der Gesamtleistung
wird die dabei erbrachte Leistung doppelt bewertet.

§ 15

(1) Die II. theologische Priifung findet, soweit ein
Bedtirfnis besteht, alljahrlich zweimal, im Friihjahr
und im Spitjahr, in der Regel am Sitz des Oberkir-
chenrats statt.

(2) Zur Meldung ist berechtigt, wer die I. Priifung
bestanden, nach ihr das Praktische Lehrhalbjahr ab-
geleistet und 2 Semester das Praktisch-Theologische
Seminar der Universitdat Heidelberg besucht hat. Der
Oberkirchenrat kann in begriindeten Ausnahmefil-
len von dieser Bestimmung abweichen.

(3) Das Gesuch um Zulassung ist mindestens 10
Wochen vor Beginn der Priifung beim Oberkirchen-
rat einzureichen.

§ 16

(1) Fiir die Feststellung der Priifungsergebnisse
gelten die §§ 10 und 11.

(2) Sofern das Praktisch-Theologische Seminar Ab-
schluBnoten in Fichern, die Gegenstand der II. theo-
logischen Priifung sind, erteilt, werden diese mit
einem Drittel auf die in der Priifung erreichten Lei-
stungen angerechnet.

§ 17

(1) Kandidaten, die die II. theologische Priifung
bestanden haben und in den Dienst der Landeskir-
che treten wollen, beantragen dies beim Evangeli-
schen Oberkirchenrat. Dem Antrag sind folgende
Unterlagen beizufiigen.

a) eine eingehende Darstellung des Lebens- und Bil-
dungsgangs des Kandidaten,

b) eine pfarramtliche Bescheinigung der Taufe und
der Konfirmation,

¢) der Nachweis der deutschen Staatsangehdrigkeit.

(2) Uber die Ubernahme der Kandidaten, die in
den Dienst der Landeskirche treten wollen, entschei-
det der Evangelische Oberkirchenrat nach den
Grundsiitzen der kirchlichen Amter- und Dienstord-
nungen.

Mit Ausnahme der §§ 5 Absatz 2, 3, 5; 8, B6.C;
14,D wird diese Ordnung erstmals auf die Priifungen
im Friihjahr 1970 angewendet. § 14,D tritt erstmals
bei der II. theologischen Priifung im Spétjahr 1970
in Kraft. Die §§ 5 Absatz 2, 3. 5; 8, B6.C finden erst-
mals bei der I. theologischen Priifung im Friihjahr
1972 Anwendung.




A.

1.

a)

Anlage 6

Vorlage an die Landessynode

zum Bericht des Referenten tber die Stellungnahme
der Bezirkssynoden zum Entwurf einer Lebensordnung
.Das kirchliche Begrabnis”
und zum Agendenentwurf ,Begrabnisagende”.

Zum Entwurf einer Lebensordnung ,Das kirch-
liche Begribnis"

Die Fragen der Landessynode an die Bezirks-
synoden:

Kann ein Lektor oder Altester in Ausnahme-
fillen den Begrabnisgottesdienst iibernehmen?

b) Kénnen und diirfen totgeborene oder ungetaufte

c)

Kinder kirchlich beerdigt werden?

Kann ein aus der Kirche Ausgetretener grund-
sdtzlich bzw. im Ausnahmefall beerdigt werden?

d) Soll die Frage des Selbstmords in solcher Aus-

a)

fiihrlichkeit behandelt werden wie in Ziffer 12
oder geniigt eine Andeutung wie vom Rechtsaus-
schuff der Landessynode vorgeschlagen?

Die 7 Alternativentwiirfe

LO ,Die kirchliche Bestattung”, vorgelegt von
Baden-Baden.

b) Zur LO ,Das kirchliche Begrébnis® — Emmen-

dinger Entwurf, vorgelegt von Emmendingen und
Pforzheim-Stadt, erarbeitet von einer Arbeits-
gruppe.

Das kirchliche Begrdbnis — Alternativentwurf
einer LO, leicht tiberarbeiteter Emmendinger Ent-
wurf, vorgelegt von Freiburg.

d)

e)

qg)

a)

b)

Gegenentwurf einer Ordnung der kirchlichen Be-
stattung, vorgelegt von Karlsruhe-Stadt.

Anderungsvorschlag ... ,Vom Sterben des Chri-
sten und vom christlichen Begrédbnis”, vorgelegt
von Kehl.

Hans MaaB: Zur Lebensordnung ,Das kirchliche
Begrabnis“, von Bretten, Heidelberg und Miill-
heim vorgelegt.

Entwurf einer Lebensordnung ,Die kirchliche Be-
stattung”, vorgelegt von Pforzheim-Land.

Zum Agendenentwuri ,Begridbnisagende”

Die Fragen der Landessynode an die Bezirks-
synoden:

Wie soll nunmehr endgiiltig die Bestattungs-
formel beim Erdbegrdbnis lauten (S.11 und 12
Agendenentwurf)?

Wie soll die Bestattungsformel bei der Feuer-
bestattung lauten (S. 14 Agendenentwurf)?

6 Antrage zur Neuformulierung der Bestattungs-
formel: Anlagen 6a—f.




Anlage 6a

vorgelegt von der Bezirkssynode Freiburg

Zum Agendenentwurf 1§67. Begribnisagende (besser Bestattung)

A. Folgende Bestattungsformen konnen angeboten
werden:

1. Verkiirzte bisherige badische Form I (S. 122)

Nachdem es dem allméchtigen Gott gefallen hat,
unsern Bruder aus diesem Leben abzurufen, be-
fehlen wir ihn der Gnade Goties
(und legen seinen Leib in Gottes Acker,

Erdaufwurf:

Erde zur Erde oder daB er wieder zur Erde
Asche zur Asche werde, davon er genommen
Staub zum Staube) ist,

in gewisser Hoffnung der Auferstehung zum ewigen
Leben durch unsern Herrn Jesus Christus.
SchluBspruch: 1. Kor. 15, 55—57 oder Rom, 14, 7—9.

2. Veridnderte neue erste Form (S. 11)

Der lebendige Gott hat unsern Bruder... abge-
rufen. Wir bestatten den Verstorbenen unter der
VerheiBung — oder — und horen die VerheiBung —
oder — und bekennen uns zur VerheiBung:

— (Erdaufwurf).

Es wird gesédt verwes- oder Leben wir, so leben wir
lich und wird aufer- dem Herrn.

stehen unverweslich. Sterben wir, so sterben
Es wird gesat in Unehre wir dem Herrn. Darum:
und wird auferstehen wir leben oder sterben,
in Herrlichkeit. Es wird so sind wir des Herrn.
gesdt in Schwachheit

und wird auferstehen

in Kraft.

Hiermit befehlen wir unsern Bruder in Gottes Hand,
Er nehme ihn an zum Leben in unserm Herrn Jesus
Christus.

3. Ergidnzte neue zweite Form.

Schriftwort: Psalm 90, 1—3 oder Psalm 121, 1 und 2,
Psalm 90, 12, Psalm 126, 5 und 6.
LaBt uns nun den Verstorbenen ... bestatten.

(Erdaufwurf schweigend)

Schriftwort: Joh. 11, 25, 26 oder Joh. 14, 19 ¢, 1. Kor.
15, 55—57 oder Hiob 1, 21, Psalm 139, 8b, Lukas 20,
38, 1. Joh. 5, 12.

B. Alle Formen lassen sich (ohne die Klammer) bei
der Feuerbestattung anwenden.

C. Fiir das Kinderbegribnis (S.35) kénnen eben-
falls die 3 Formen verwandt werden. Das Anbefehlen
in Gottes Hand sollte nicht fortfallen.

D. Alle Bestattungsformen kénnen am Grab mit
dem FriedensgruBl eingeleitet werden:
Der Friede des Herrn sei mit Euch allen.

E. Die Uberleitung zum Grab (S. 10) wire zu é&n-
dern.

LaBt uns nun den Entschlafenen zum Grab geleiten.
Wir wandeln im Glauben, nicht im Schauen.
Der Friede Gottes geleite uns auf unserm Wege.

Hier diirfte der AbschiedsgruB und Segen (ultima
commendatio et valedictio) ihren Platz haben.

Aus der alten Agende Bestattungsform II, 3:

Die ewige Ruhe gib ihm Herr...
oder: Der Herr behiite dich ... Psalm 121, 7 und 8.

Hier kann auch ein einmaliges Ubergeben an den
dreieinigen Gott im Gebet seinen Platz finden
(commendatio):

.O Gott, ewiger Vater, in Deine gute Schéopfer-
hand geben wir Dein Geschopf und Ebenbild: N. N.
zuriick. Wir bitten Dich, tilge aus seinem Leben und
Wesen, was Dir zuwider ist und vollende ihn nach
Deinem heiligen Willen.

Herr Jesus Christus, Du barmherziger Heiland.
Dir befehlen wir Deinen Erlésten und Dein Glied:
N. N. weil Du auch fiir ihn am Kreuze geblutet hast,
bitten wir Dich: LaB ihm Dein heiliges Angesicht
leuchten! Uns aber vergib, was wir an ihm gefehlt
oder versdumt haben mdgen.

Herr, heiliger Geist, Du Troster der Betriibten und
Du Erwedker zum ewigen Leben. Dir vertrauen wir
alle an, die durch dieses Sterben getroffen, nieder-
geschlagen und verwundet sind. LaB sie in ihrer
Traurigkeit teilhaben am Leiden Christi und laB sie
aufgerichtet werden durch Deinen Zusprudh, bis wir
Dich mit dem Vater und dem Sohne loben samt allen,
die uns vorangegangen sind. Amen."

H. Einleitung. In der Friedhofshalle kénnte nach
dem Votum folgende BegrilBung aus der franzosisch-
reformierten Agende Platz finden.

Wir sind versammelt, um Euren Angehdrigen...
unseren Mitchristen im Glauben und in der Hoff-
nung Gott zu libergeben. Wir wollen uns selber mit
unserer Trauer Gott anvertrauen und die Hinter-
bliebenen mit unserer Teilnahme und unserm Gebet
begleiten. LaBt uns miteinander horen, was Gottes
Wort uns sagen will.

I. Bei den Schriftlesungen sollten zu den Psalmen
Bibelworte der Bestiirzung und Klage treten z. B.
Hiob 3, 20—26; 7, 7—11; 23, 1—3 und 8 und 9 und 16;
Psalm 22, 2—7 und 12 und 23; 62, 6—9; 130, 1—8;
139, 7—12; 143, 1—6; Klagelieder 3; Jes. 49, 14—16.




Auch fehlen Worte iiber Tod und Leben in der
Nachfolge Jesu. Matth. 5, 3—10; 7, 13—14; 10, 28 und
32 und 38 und 39; 11, 28—30; 16, 24—26; R6m. 6.

Ein Register der Schrifistellen ist hinten aufzu-
fiihren!|

K. Die Gebete sprechen kaum von Schwéche und
Charakterschwierigkeiten oder Verfehlungen des
Verstorbenen — noch von Schuld und Versdumnis
der Hinterbliebenen.

Die No6te der Trauernden, die konkreten Ver-
suchungen aus dem Trauern findet man in Gebeten
der franzosisch-reformierten Agende.

Bei den Gebeten fiir Kinder findet sich bei Lotz
(S. 31) ein gutes.

Bei den Liedern sollte Paul Gerhardts:

.Du bist zwar mein..." nicht fehlen.

L. Fiir die Urnenbeisetzung ist ein Faltblatt heraus-
zugeben, etwa:

Gott ist unsre Zuversicht und Stédrke

eine Hilfe in den groBen Néten, die uns getroffen
haben. Psalm 46, 2.

Oder: Jesus Christus spricht: In der Welt habt ihr
Angst, aber seid getrost, ich habe die Welt iiber-
wunden. Joh. 16,33 .

Liedwort. ,Der du die Zeit in Hénden hast,
Herr, ..." 45, 4—6 Jochen Klepper, oder ,Ich bin ein
Gast auf Erden und hab hier keinen Stand;..." 326,
10 und 11 Paul Gerhardt.

Der lebendige Gott hat unseren. .. durch den Tod
aus unserer Mitte abgerufen, damit er vor ihm lebe,

Im Namen des Vaters und des Sohnes und des
heiligen Geistes betten wir nun die Urne mit seiner
Asche in Gottes Acker.

Gott troste uns in unserer Trennung von ihm, den
wir liebhaben und nicht mehr sehen diirfen, bis wir
uns in Christus wiederfinden, wenn wir Gott schauen
von Angesicht zu Angesicht.

— Einsenken der Urne —

Das Schluwort bei der Kremation lautete. ..

Sei nur stille zu Gott, meine Seele,
denn er ist meine Hoffnung.

In der Stille gedenken wir des Heimgegangenen. ..
wir bedenken unser eigenes Leben und Sterben
wir geben uns in Gottes Hand:

In Deine Hénde befehle ich meinen Geist,

Du hast mich erlést, Du treuer Gott.

— Gebetsstille —

Wir beten miteinander: Vater Unser im Himmel. ..
LaBt uns im Frieden Christi getrost nach Hause
gehn. Amen.




Bestattungsformel (zwei Vorschlige)

L (der Sarg wird versenkt)

Gott hat euch jetzt von N N. (voneinander) getrennt.
Mit euch héren wir, was die Bibel sagt:

Du bist Erde und sollst zu Erde werden.
(1. Mos. 3, 19)
oder

Herr, lehre mich doch, daB es ein Ende mit mir
haben muB und mein Leben ein Ziel hat und ich
davon muB. Siehe, meine Tage sind eine Hand-
breit bei der, und mein Leben ist wie nichts
vor dir. Wie gar nichts sind alle Menschen, die
doch sicher wohnen. (Psalm 39, 5 und 6)
Gott weiB, was fiir ein Gebilde wir sind, er ge-
denkt daran, daB wir Staub sind. Ein Mensch
ist in seinem Leben wie Gras, er blitht wie eine
Blume auf dem Felde; wenn der Wind dariiber
geht, so ist sie nimmer da und 1hre Stétte kennt
sie nicht mehr. (Psalm 103, 14—16)
Stirbt ein Mann, so ist er dahin; kommt ein
Mensch um — wo ist er? Wie Wasser auslauft
aus dem See, und wie ein Strom versiegt und
vertrocknet, so ist ein Mensch, wenn er sich
niederlegt, er wird nicht wieder aufwachen,
solange der Himmel bleibt (noch von seinem
Schlaf erweckt werden). (Hiob 14, 10—12)

Mitten wir im Leben sind mit dem Tod um-
fangen. .. (EKG 309, 1)
Mit euch bekennen wir, daB Gott auch jenseits des
Lebens der Herr ist:
Ich bin gewiB, daB weder Tod noch Leben, weder
Engel noch Fiirstentiimer noch Gewalten, weder
Gegenwirtiges noch Zukiinftiges, weder Hohes
noch Tiefes noch keine andere Kreatur kann
uns scheiden von der Liebe Gottes, die in Chri-
stus Jesus ist, unserm Herrn. (Romer 8, 38f.)
Dazu ist Christus gestorben und wieder leben-
dig geworden, daB er iiber Tote und Lebendige
der Herr sei. (Romer 14, 9)
Der Tod ist verschlungen in den Sieq. Tod, wo
ist dein Stachel, Holle, wo ist dein Sieg? Gott
aber sei Dank, der uns den Sieg gibt durch
unsern Herrn Jesus Christus. (1. Kor. 15, 55. 57)
Christ ist erstanden... (EKG 75)

Unser Vater — Segen, (bzw. Uberleitung).

Erdaufwurf des Pfarrers danach, bevor der
Pfarrer sein Beileid ausspricht.

1L (der Sarg wird versenkt)

1. Biblische Aussagen liber den Tod (mit Erdauf-
wurf).

2. Der Herr iiber Leben und Tod hat N. N. aus
unserer Mitte genommen.

3. Wir befehlen ihn in Gottes Hand (Gott sei ihm
gnddig um Jesu Christi willen), Amen.

4. Auferstehungszeugnis.

Anlage 6b

vorgelegt von der Bezirkssynode Mosbach

Evang. Gesamtkirchengemeinderat
Unter-, Mittel-, Oberschefflenz

Nr. 149 6951 Mittelschefflenz, 12.11. 1968
Az, 12/2 betr. Bezirkssynode
Abschrift

An den Bezirkskirchenrat

des Kirchenbezirks Mosbach

695 Mosbach
Beerdigungsordnung
(Auszug)

Wir legen Ihnen hiermit die einstimmig von den
Kirchengemeinderdten von Unter-, Mittel- und Ober-
schefflenz geduBerte Meinung vor.

1. Wir sind der Meinung, daB der Entwurf einer
Lebensordnung ,Das kirchliche Begrdbnis" entspre-
chend der Empfehlungen von Herrn Prof. Dr. Eisin-
ger gedndert werden sollte.
2. Wir sind der Meinung, daB die Bestattungs-
formel in folgender Form empfohlen werden sollte.
Bibelwort:
(Zur Auswahl die in Form 1 und 2 vorgeschla-
genen Worte) .
Unser keiner lebt sich selber...
oder: Herr, du bist unsre Zuflucht...
oder: Ich hebe meine Augen auf...
oder: Die mit Trdnen sden...
Einleitungsformel:
Nachdem der Herr iiber Leben und Tod unsern
Bruder... aus diesem Leben abgerufen hat,
legen wir ihn in Gottes Acdker.
oder: (etwa bei Selbstmorderbestattung) LaBt
uns den Verstorbenen bestatten.
Bestattungsformel:
Es wird gesdt verweslich und wird auferstehen
unverweslich. Es wird geséat in Schwachheit und
wird auferstehen in Kraft. Es wird gesit ein
natiirlicher Leib und wird auferstehen ein geist-
licher Leib.
oder: Erde zu Erde, Asche zur Asche, Staub
zum Staube in gewisser Hoffnung der Auf-
erstehung der Toten durch unsern Herrn Jesus
Christus.
Commendatio:
Wir befehlen den Verstorbenen in Gottes Hand.
Gott sei ihm gnddig um Jesu Christi willen.
Bibelwort:
(Zur Auswahl die in Form 2 vorgeschlagenen
Worte):
Christus spricht: Ich bin die Auferstehung und
das Leben...
oder: Christus spricht: Ich lebe, und ihr...
oder: Der Tod ist verschlungen in den Sieg...

Evang. Kirchengemeinderat:
(gez.) P.Monninger, Pfarrer

Unterschriften der Altesten.




Antrége zur Bestattungsformel

Auf der theologischen Herbstkonferenz am Mitt-
woch, den 6. 11, 1969 in Neckargemiind, wurden
folgende Vorschlige zur Neuformulierung der Be-
stattungsformel gemacht.

Es wird gewiinscht, eine gréBere Auswahl an Be-
stattungsformeln in der Agende anzubieten.

Bestattung 1. Form (Probeagende S. 11)

1. ,Unser keiner lebt sich selber, und keiner stirbt
sich selber. Leben wir, so leben wir dem Herrn;
sterben wir, so sterben wir dem Herrn. Darum: wir
leben oder sterben, so sind wir des Herrn. Denn
dazu ist Christus gestorben und wieder lebendig ge-
worden, daB er iiber Tote und Lebendige Herr sei.”
Der Herr iiber Leben und Tod hat unseren Bruder
...aus diesem Leben abgerufen (Erdaufwurf).

«Bs wird gesdt verweslich und wird auferstehen
unverweslich. Es wird gesit in Schwachheit und wird
auferstehen in Kraft. Es wird gesit ein natiirlicher
Leib und wird auferstehen ein geistlicher Leib."

‘Wir befehlen den Verstorbenen in Gottes Hand.
Gott sei ihm gnddig um Jesu Christi willen.

Bestattung 2. Form (Probeagende S. 12)

2. Psalmwort (laut Vorschlag der Probeagende).
Der Herr iiber Leben und Tod hat unsern Bruder...
aus diesem Leben abgerufen (Erdaufwurf),

.Erde zu Erde, Asche zu Asche, Staub zum Staube.”
Wir setzen unsere Zuversicht auf unseren Herrn
Jesus Christus, welcher spricht:

.Ich bin die Auferstehung und das Leben. Wer an
mich glaubt, der wird leben, ob er gleich stiirbe; und
wer da lebt und glaubt an mich, der wird nimmer-
mehr sterben.”

3. Psalmwort,

Der Herr iiber Leben und Tod hat unseren Bruder...
aus diesem Leben abgerufen (Erdaufwurf).

JErde zu Erde, Asche zu Asche, Staub zum Staube.”

Anlage 6¢

vorgelegt von der Bezirkssynode Neckargemiind.

Christus spricht: Ich bin die Auferstehung und das
Leben...

(Also wie Vorschlag 2, nur ohne Einleitung des
Jesuswortes.)
4. (Eine Modifizierung der Bestattungsformel der
Agende von 1930.)
Der Herr iiber Leben und Tod hat unseren Bruder. ..
aus diesem Leben abgerufen. Wir befehlen ihn der
Gnade Gottes (Erdaufwurf).
.Erde zu Erde, Asche zu Asche, Staub zum Staube”
in der gewissen Hoffnung auf die Aurferstehung
zum ewigen Leben durch unseren Herrn Jesus
Christus, welcher unseren nichtigen Leib verkldren
wird, daB er d@hnlich werde seinem verkldrten Leib.
(Dieser Vorschlag wurde mit 11 Stimmen, 7 Gegen-
stimmen und 2 Stimmenthaltungen angenommen.)

Feuerbestattung (S. 14)

5. Unser keiner lebt sich selber...

Der Herr iiber Leben und Tod hat unseren Bruder. ..
aus diesem Leben abgerufen.

«Es wird gesidt verweslich..."

Wir befehlen den Verstorbenen in Gottes Hand.
Gott sei ihm gnddig um Jesu Christi willen.

(Also: die Bestattungsformel Nr. 1 soll hier iiber-
nommen werden. Oder aber — weil ,gesdt” bei der
Feuerbestattung problematisch ist und eigentlich den
,Cottes Adker” voraussetzt:)

6. Unser keiner lebt sich selber...

Der Herr iiber Leben und Tod hat unsern Bruder...
aus diesem Leben abgerufen.

Wir befehlen den Verstorbenen in Gottes Hand.
Gott sei ihm gnéddig um Jesu Christi willen.
Christus spricht: Ich bin die Auferstehung und das
Leben...

Es sollte auch bei der Commendatio bei der Feuer-
bestattung ein Bibelwort gesagt werden. Es entsteht
sonst der Eindruck, die Feuerbestattung sei doch
zweitrangig.




Anlage 6d

vorgelegt von der Bezirkssynode Pforzheim-Land.

Text der von der Bezirkssynode des Kirchenbezirks Pforzheim-Land am 4. 11. 1968
auf Grund des Vorschlags von Pfarrer Cramer erarbeiteten und beschlossenen
Fassung:

Entwurf eines agendarischen Formulars fiir die Bestattungshandlung am Grab
bzw. Krematorium.

(Gemeindelied oder Chorgesang)

(eventuell biblische Lesung: 1. Thessalonicher 4, 13 und 14 oder Romer 14, 7—9)
Lasset uns nun den Entschlafenen ... bestatten:

(Der Sarg wird versenkt)

(am Grab unter dreimaligem Erdaufwurf):
So spricht der Herr, der dich geschaffen hat und der dich richtet:
Von Erde bist du genommen, zu Erde sollst du werden.

oder: (am Grab unter dreimaligem Erdaufwurf oder im Krematorium):
Erde zu Erde, Asche zu Asche, Staub zum Staube.

Wir aber hoffen auf unseren Herrn Jesus Christus, der da spricht:

Ich bin die Auferstehung und das Leben. Wer an mich glaubt, der wird
leben, ob er gleich stiirbe. Und wer da lebt und glaubt an mich, der wird
nimmermehr sterben.

oder: Ich lebe und ihr sollt auch leben.
Darum befehlen wir unseren Bruder (unsere Schwester) in Gottes Hand:

Der Herr behiite deinen Ausgang und Eingang
von nun an bis in Ewigkeit. Amen.

oder: Gott sei ihm gnédig um Jesu Christi willen
und gebe ihm seinen ewigen Frieden. Amen

oder: Der Herr gebe ihm die ewige Ruhe
und das ewige Licht leuchte ihm. Amen.

Lasset uns beten:

Vater unser im Himmel. ..
(Gemeindelied oder Chorgesang)
Segen (bzw. Uberleitung zur Kirche).




Anlage 6e

vorgelegt von der Pfarrkonferenz und Bezirkssynode Pforzheim-Stadt.

Einstimmig beschlieBt die Pfarrkonferenz Pforzheim-Stadt zu beantragen, daf
folgende vier Moglichkeiten als Bestattungsiormel angeboten werden:

1,

Die Bestattungsformel aus der bisherigen Agende mit folgendem Wortlaut:

Nachdem es dem allméchtigen Gott gefallen hat, unsern Bruder aus diesem
Leben abzurufen, befehlen wir ihn der Gnade Gottes und legen seinen Leib
in Gottes Adker (Erdaufwurf): Erde zur Erde, Asche zur Asche, Staub zum
Staub, in gewisser Hoffnung der Auferwedkung der Toten durch unsern Herrn
Jesus Christus.

Die Formel auf S. 11, neuer Agendenentwurf, abgedndert und verbunden mit
dem Entwurf Cramer:

Der Herr iiber Leben und Tod hat unsern Bruder... aus diesem Leben ab-
gerufen (Erdaufwurf). So spricht der Herr, der dich geschaffen hat: Von Erde
bist du genommen, zur Erde sollst du werden. Wir aber hoffen auf unsern
Herrn Jesus Christus, der da spricht: Ich bin die Auferstehung und das Leben.
Wer an mich glaubt, der wird leben, ob er gleich stiirbe. Und wer da lebt
und glaubt an mich, der wird nimmermehr sterben. Wir befehlen den Ver-
storbenen in Gottes Hand. Gott sei ihm gnddig um Jesu Christi willen.

Die Formel auf S. 12, neuer Agendenentwurf, mit Commendatio:

LaBt uns nun den Verstorbenen . .. bestatten: Erde zur Erde, Asche zur Asche,
Staub zum Staub. (Dann folgt eines der drei angebotenen Bibelworte.) Wir
befehlen den Verstorbenen in Gottes Hand. Gott sei ihm gnddig um Jesu
Christi willen.

Einige Sédtze in der Sprache von heute in Anlehnung an Vermahnung C.




Anlage 6f

Vorschlige der Liturgischen Kommission
zur Formulierung der Bestattungsformeln (Begrébnis-Agende S. 11, 12, 14)

@

Erste Form wird ganz gestrichen, zweite Form bleibt als einzige.

Erste und zweite Form werden kombiniert in folgender Weise:

(Anrufung) Drei Psalmworte zur Wahl (S. 12) oder eigene Wahl.
(Bestattung) LaBt uns nun... bestatten: Erde. .. Staube. (S.12)

(Bekenntnis) Drei christologische Worte zur Wahl (S. 12) oder eigene Wahl.
(Commendatio) Wir befehlen... Gottes Hand. Gott sei... willen. (8. 11)

Angebot einer Variante zur ersten Form:

Wortlaut genau gleich, nur statt ,legen wir ihn in Gottes Acker" die Fassung:
a) legen wir seinen Leib in Gottes Acker (oder ohne Bild):
b) begraben wir seinen Leib

In der Agende auf S. 11 (freier Rauml) hinzuzusetzen.

Form 1 und 2 des Entwurfes bleiben daneben erhalten.

Form 2 als erste Form, dazu neue zweite Form

Bestattung: (Gemeinde- oder Chorlied) Dabei Versenkung des
Sargs. Dann: Biblisches Kennwort: Rom. 14, 7—9 (S. 11). Es folgt
Wort zur Bestattung: Der verstorbene N. N., den wir zur Erde bestattet
haben, ist durch seine Taufe mit Christi Tod und Auferstehung verbunden, durch
Wort und Sakrament im Glauben gestdrkt und als Glied der christlichen Ge-
meinde aus diesem Leben abgerufen worden.

Darum glauben wir, daB Gottes VerheiBungen sich an ihm erfiillen: Er ist heim-
gerufen in die ewige Freude und Herrlichkeit.

Was wir vor Augen sehen, ist Tod und Verwesung. Dennoch sind wir getrost:
Jesus Christus, der Uberwinder des Todes, kennt die Seinen, und niemand wird
sie aus seiner Hand reiBen.

Fortsetzung: Vater unser (S. 13).
Vorschlag zur Formel bei der Eindscherung (S. 14).
Commendatio: Nachdem der Herr iiber Leben und Tod unseren Bruder...

aus diesem Leben abgerufen hat, befehlen wir ihn in Gottes
Hand. Gott sei ihm gnddig um Jesu Christi willen,






