VERHANDLUNGEN
DER
LANDESSYNODE

DER
EVANGELISCHEN LANDESKIRCHE
IN BADEN

11. ordentliche Tagung vom 21. Oktober bis 26. Oktober 2007

(Amtszeit von Oktober 2002 bis Oktober 2008)




VERHANDLUNGEN
DER
LANDESSYNODE

DER
EVANGELISCHEN LANDESKIRCHE
IN BADEN

11. ordentliche Tagung vom 21. Oktober bis 26. Oktober 2007

(Amtszeit von Oktober 2002 bis Oktober 2008)

Herausgeber: Evangelischer Oberkirchenrat, 76133 Karlsruhe, BlumenstraBe 1-7
Satz: Mediengestaltung im Evangelischen Oberkirchenrat Karlsruhe
Druck: Druckerei und Verlag Wilhelm Stober GmbH, 76344 Eggenstein-Leopoldshafen
2008

(Gedruckt auf EcoSamt — bestehend aus 50 % Altpapier + 50 % chlorfrei gebleichtem Zellstoff -)






Oktober 2007

Inhaltsiibersicht
Seite
l.  Die Présidentin der Landessynode und ihre Stellvertreter \Y
Il. DasPrasidium derlLandessynode . .. .. ... ... . . ... v
lIl. DerAltestenrat der Landessynode . . . . ... .o ov vttt v
IV. Die Mitglieder des Landeskirchenrats . . . . ... ... ... .. .. ... . \"
V. Die Mitglieder der Landessynode:
A Gewahlte Mitglieder . . . . ... .. .. VIVl
B Berufene Mitglieder . . ... ... .. . Vil
C Ver8nderungen . . . . ..ot IX
D Darstellung nach Kirchenbezirken . ... .. ... . .. . X
VI. Die Mitglieder des Evangelischen Oberkirchenrats . . .. ......................... Xl
VII. Die stdndigen Ausschisse derlLandessynode . . . .. ... ... . i Xl
VIIl. Organe und Ausschlsse der Landessynode, Entsendung in andere Gremien . . . .. ... ... XI=-XVI
IX. Die RednerderlLandessynode . ........... ... ... XVII
X. Verzeichnis der behandelten Gegenstande . . .. ........ ... ... .. . .. . ... XVIII-XXVI
Xl Verzeichnisder Anlagen . . . . .. . .. XXVII=XXVIN
Xll. Eréffnungsgottesdienst / Predigt von Landesbischof Dr. Fischer .. .................. 1- 3
Xl Verhandlungen derLandessynode . . . . . . ... ... 5-235
Erste Sitzung, 22. Oktober 2007 . . . . . .. . e 5- 25
Zweite Sitzung, 24. Oktober 2007 . . . . . . . . . 26- 54
Gemeinsame Sitzung der 10. Badischen Evangelischen Landessynode
und der 13. Wirttembergischen Evangelischen Landessynode . . . .. ................ 55- 62
Dritte Sitzung, 25. Oktober 2007 . . . . . . . . .. e 63- 91

XIV. ANlagen . . . 93-235



v Oktober 2007

I
Die Prasidentin der Landessynode und ihre Stellvertreter

(§ 115 Abs. 2 der Grundordnung; § 5 der Geschéftsordnung)

Présidentin der Landessynode: Fleckenstein, Justizratin Margit, Rechtsanwaltin
Niersteiner StraBe 8, 68309 Mannheim

1. Stellvertreterin der Prasidentin: Schmidt-Dreher, Gerrit, Realschullehrerin i. R.
RotzlerstraBe 5, 79585 Steinen

2. Stellvertreter der Prasidentin: Fritz, Volker, Krankenhauspfarrer
Eichhdrnchenweg 7, 76337 Waldbronn

]
Das Préasidium der Landessynode
(§ 115 Abs. 2 der Grundordnung; § 5 der Geschaftsordnung)

1. Die Prasidentin und ihre Stellvertreter:
Justizratin Margit Fleckenstein, Gerrit Schmidt-Dreher, Volker Fritz

2. Die Schriftfiihrer der Landessynode:
Theodor Bergg6tz, Glnter Gustrau, Dr. Peter Kudella, Horst P W. Neubauer, Esther Richter, Axel Wermke

I
Der Altestenrat der Landessynode
(§ 11 der Geschaftsordnung)

1. Die Prasidentin und ihre Stellvertreter:
Justizratin Margit Fleckenstein, Gerrit Schmidt-Dreher, Volker Fritz

2. Die Schriftflihrer der Landessynode:
Theodor Bergg6tz, Glinter Gustrau, Dr. Peter Kudella, Horst P W. Neubauer, Esther Richter, Axel Wermke

3. Die Vorsitzenden der stédndigen Ausschiisse der Landessynode:

Bildungsausschuss:  Guinter Eitenmdiller

Finanzausschuss: Dr. Joachim Buck
Hauptausschuss: Wolfram Stober
Rechtsausschuss: Dr. Fritz Heidland

4. Von der Landessynode gewéhlte weitere Mitglieder:
Werner Ebinger, Norma Géartner, Dr. Jutta Krohl, Kai Troger, Inge Wildprett
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v

Die Mitglieder des Landeskirchenrats
(§ 123 der Grundordnung)

Ordentliche Mitglieder

Der Landesbischof:
Fischer, Dr. Ulrich

Die Préasidentin der Landessynode:

Fleckenstein, JR Margit

Rechtsanwaéltin, Mannheim

Von der Landessynode gewahlite Synodale:

Buck, Dr. Joachim, Verwaltungsdirektor a. D., Weil am Rhein
Ebinger, Werner, Gemeindeamtsrat, Wiesenbach
Eitenmuiller, Glinter, Dekan, Mannheim

Fritz, Volker, Krankenhauspfarrer, Waldbronn

GroB, Thea, Dipl.Rel.Padagogin, Meersburg

Heidland, Dr. Fritz, Verwaltungsjurist, Merzhausen
NuBbaum, Hans Georg, Dipl.Ing., Unternehmer, Kehl-Sundheim
Schmidt-Dreher, Gerrit, Realschullehrerin i. R, Steinen
Steinberg, Ekke-Heiko, Stadtkdmmerer i. R., Baden-Baden
Stober, Wolfram, Vorsteher/Pfarrer, Karlsruhe

Tréger, Kai, Rechtsanwalt, Adelsheim-Sennfeld

Wermke, Axel, Lehrer/Konrektor, Ubstadt-Weiher

Vom Landesbischof berufenes Mitglied:

der Theologischen Fakultét der Ruprecht-Karls-
Universitat Heidelberg:

Drechsel, Prof. Dr. Wolfgang, Uni.Prof. fiir praktische Theologie,
Heidelberg

Stellvertretende

Prasidentin der Landessynode

Fleckenstein, JR Margit

1. Stellv.: Schmidt-Dreher, Gerrit,
Realschullehrerin i. R, Steinen

2. Stellv.: Fritz, Volker, Krankenhauspfarrer, Waldbronn

Butschbacher, Otmar, Biirgermeister a. D, Eschelbronn
Kampschréer, Andrea, Pfarrerin, Neckargemiind

Timm, Heide, Rektorin i. R, Heidelberg

Krliger, Helmut, Pfarrer, Badenweiler

Gramlich, Prof. Helga, Fachhochschullehrerin, Freiburg
Barnstedt, Dr. Elke Luise, Juristin, Karlsruhe

Janus, Rainer, Pfarrer, Friesenheim

Gértner, Norma, Hausfrau/Krankenschwester, Hockenheim
Hansmann-Menzemer, Dr. Stephanie, Physikerin, Heidelberg
Kudella, Dr. Peter, Wissenschaftl. Ang., Eppingen-Adelshofen
Lingenberg, Annegret, Pfarrerin i. R, Karlsruhe

Weber, Dr. Cornelia, Schuldekanin, Ladenburg-Weinheim

Oeming, Dr. Manfred, Uni. Prof. fir alttestamentliche Theologie,
Reilingen

Die stimmberechtigten Mitglieder des Evangelischen Oberkirchenrats:

Die Oberkirchenrétinnen / die Oberkirchenrate: Bauer, Barbara; Hinrichs, Karen; Nlichtern, Dr. Michael; Schneider-Harpprecht,
Prof. Dr. Christoph; Stockmeier, Johannes; Vicktor, Gerhard; Werner, Stefan; Winter, Prof. Dr. Jérg

Die beratenden Mitglieder des Evangelischen Oberkirchenrats:

Die Prélatin / der Pralat: Horstmann-Speer, Ruth; Pfisterer, Dr. Hans
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A Die gewabhlten Mitglieder
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Die Mitglieder der Landessynode

(§ 111 der Grundordnung iV.m. § 82 Abs. 5 des Leitungs- und Wahlgesetzes, § 40 Abs. 1 + 2 der Kirchlichen Wahlordnung)

Bauer, Peter
Bergg6tz, Theodor
Bold, Sylvia
Breisacher, Theo
Buck, Dr. Joachim
Butschbacher, Otmar
Dahlinger, Michael
Doérzbacher, Klaus
Ebinger, Werner
Eitenmdiller, Glinter
Fath, Wolfgang
Fleckenstein, JR Margit
FleiBner, Henriette
Frei, Helga

Fritsch, Daniel

Fritz, Volker
Fuhrmann, Bettina
Gartner, Norma
Gassert, Renate
Gotz, Mathias

GroB, Thea

Gustrau, Guinter
Harmsen, Dr. Dirk-Michael

Hartwig, Hans-Glinter

Vors. Richter (OLG)
Rechtsausschuss

Pfarrer
Rechtsausschuss

Hausfrau
Bildungs-/Diakonieausschuss

Pfarrer
Hauptausschuss

Verwaltungsdirektor a. D.
Finanzausschuss
Blrgermeister a.D.
Finanzausschuss

Pfarrer
Bildungs-/Diakonieausschuss

Polizeibeamter
Hauptausschuss

Gemeindeamtsrat
Finanzausschuss

Dekan
Bildungs-/Diakonieausschuss

Studiendirektor
Rechtsausschuss

Rechtsanwaéltin
Prasidentin der LS

Diplom-Verwaltungswirtin
Rechtsausschuss

Mediengestalterin
Hauptausschuss

Pfarrer
Bildungs-/Diakonieausschuss

Krankenhauspfarrer
Finanzausschuss

Pfarrerin
Bildungs-/Diakonieausschuss

Hausfrau/Krankenschwester
Bildungs-/Diakonieausschuss

Lehrerin/Konrektorin i. R.
Hauptausschuss

Pfarrer
Hauptausschuss
Dipl.Rel.Padagogin
Finanzausschuss

Oberstudienrat
Finanzausschuss

selbst. Unternehmensberater
Finanzausschuss

Pfarrer
Bildungs-/Diakonieausschuss

Edith-Stein-Str. 55, 68782 Briihl-Rohrhof
(KB Schwetzingen)

Ludwigstr. 12, 78073 Bad Dirrheim
(KB Villingen)

Hohenweg 18, 77855 Achern

(KB Kehl)

Kirchhofstr. 22, 76327 Pfinztal
(KB Alb-Pfinz)

Semmelweisstr. 15, 79576 Weil am Rhein
(KB Lérrach)

Daisbacher Str. 4, 74927 Eschelbronn
(KB Kraichgau)

Kirchstr. 1 a, 68766 Hockenheim
(KB Kraichgau)

Finkenweg 1, 97944 Boxberg
(KB Adelsheim-Boxberg)

Diirerstr. 26, 69257 Wiesenbach
(KB Neckargemiind-Eberbach)

M 1,1, 68161 Mannheim
(KB Mannheim)

Rebenweg 16, 69493 Hirschberg
(KB Ladenburg-Weinheim)

Niersteiner Str. 8, 68309 Mannheim
(KB Mannheim)

Durlacher Weg 38, 76327 Pfinztal
(KB Alb-Pfinz)

Oberdorfstr. 52, 69168 Wiesloch-Schatthausen
(KB Wiesloch)

Schlossgasse 2, 74936 Siegelsbach
(KB Kraichgau)

Eichhérchenweg 7, 76337 Waldbronn
(KB Konstanz)

Kirchgasse 4, 68307 Mannheim
(KB Hochrhein)

Pfauenweg 4, 68766 Hockenheim
(KB Schwetzingen)

Halbrunnenweg 34, 97877 Wertheim
(KB Wertheim)

Lindenstr. 1, 75223 Niefern-Oschelbronn
(KB Pforzheim-Land)

Kirchstr. 4, 88709 Meersburg
(KB Uberlingen-Stockach)

Ziegelhittenweg 4, 75196 Remchingen-Wilferdingen
(KB Pforzheim-Land)

Bertha-von-Suttner-Str. 3 a, 76139 Karlsruhe
(KB Karlsruhe und Durlach)

Allmendstr. 3, 79211 Denzlingen
(KB Wertheim)
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Heger, Rudiger
Heidel, Klaus

Heine, Renate
Herlan, Manfred
Hornung, Michael
Janus, Rainer
Jordan, Dr. Heinz
Jung, Aline

Képpeler, Bettina
Kampschréer, Andrea
Klomp, Wibke

Krohl, Dr. Jutta
Kriiger, Helmut
Kudella, Dr. Peter
Lallathin, Richard
Leiser, Eleonore
Lingenberg, Annegret
Mayer, Hartmut
Meier, Gernot

Mdaller, Jirgen
Neubauer, Horst P W.
Overmans, Isabel
Proske, Birgit

Richter, Esther
RoBkopf, Susanne
Schirdewahn, Dr. Hans-Giinter
Schleifer, Martin

Schmidt-Dreher, Gerrit

Die Mitglieder der Landessynode Vi

Dipl.Soz.arbeiter
Hauptausschuss

Historiker / Wiss. Angest.
Finanzausschuss

Hausfrau
Bildungs-/Diakonieausschuss
Kellermeister a. D.
Hauptausschuss

Fotograf

Hauptausschuss

Pfarrer

Rechtsausschuss

Arzt

Hauptausschuss
Hausfrau/Erwachsen.bildnerin
Finanzausschuss
Kindergartenleiterin
Rechtsausschuss

Pfarrerin

Hauptausschuss

Pfarrerin

Hauptausschuss

Fachérztin HNO
Hauptausschuss

Pfarrer

Hauptausschuss
Wissenschatftl. Ang.
Hauptausschuss

Pfarrer
Bildungs-/Diakonieausschuss
Textilkauffrau
Hauptausschuss

Pfarrerin i. R.
Rechtsausschuss

Dipl. Ing. (FH)
Finanzausschuss
Religionswissenschattler
Finanzausschuss

Lehrer

Finanzausschuss

Dipl. Informatiker FH
Bildungs-/Diakonieausschuss
Krankenhauspfarrerin
Rechtsausschuss

Pfarrerin
Bildungs-/Diakonieausschuss
Rektorin/Diplompé&dagogin
Bildungs-/Diakonieausschuss
Pfarrerin
Bildungs-/Diakonieausschuss
Dipl. Physiker i. R.
Finanzausschuss

Pfarrer

Rechtsausschuss

Realschullehrerin i. R.
Finanzausschuss

Sauerbruchstr. 2, 76351 Linkenheim-Hochstetten
(KB Karlsruhe-Land)

Obere Seegasse 18, 69124 Heidelberg
(KB Heidelberg)

Moengalstr. 17/2, 78315 Radolfzell

(KB Konstanz)

Haldenweg 80, 79241 lhringen

(KB Breisgau-Hochschwarzwald*)
SeestraBe 4, 76297 Stutensee-Staffort
(KB Karlsruhe-Land)

Weinbergstr. 24, 77948 Friesenheim
(KB Lahr)

Hallauer Str. 17, 79780 Stlihlingen

(KB Hochrhein)

J.B.Ferdinand-Str. 15, 77955 Ettenheim
(KB Lahr)

Hindenburgstr. 6, 77704 Oberkirch

(KB Kehl)

Bulrgermeister-MUBig-Str. 15, 69151 Neckargemuind
(KB Neckargemtind-Eberbach)
Paul-Gerhardt-Weg 1, 79183 Waldkirch
(KB Emmendingen)

Buschweg 26 A, 76199 Karlsruhe

(KB Karlsruhe und Durlach)

Blauenstr. 3, 79410 Badenweiler
(KB Breisgau-Hochschwarzwald)

Wolferstr. 15, 75031 Eppingen-Adelshofen
(KB Kraichgau)

Obere Augartenstr. 11, 74834 Elztal-Dallau
(KB Mosbach)

Am Spitalberg 12, 77654 Offenburg

(KB Offenburg)

Oberwaldstr. 37, 76227 Karlsruhe

(KB Karlsruhe und Durlach)

Eichwaldstr. 18, 74821 Mosbach
(KB Mosbach)

Forchheimer Str. 4, 79359 Riegel a. K.

(KB Emmendingen)

Schwarzwaldring 4, 79395 Neuenburg/GriBheim
(KB Breisgau-Hochschwarzwald)
Johanniter-Str. 30, 78333 Hoppetenzell

(KB Uberlingen-Stockach)

Brunnenmatten 8, 79108 Freiburg

(KB Freiburg-Stadt)

Im Mittelgrund 3, 79415 Bad Bellingen

(KB Lorrach)

Bergstr. 11, 75059 Zaisenhausen

(KB Bretten)

Hofener Str. 5, 79585 Steinen-Schldchtenhaus
(KB Schopfheim)

Ringstr. 5, 79252 Stegen

(KB Breisgau-Hochschwarzwald)

Oosstr. 1, 75179 Pforzheim

(KB Pforzheim-Stadit)

Rotzlerstr. 5, 79585 Steinen
(KB Schopfheim)

*(friiner: KB Freiburg)



VI

Schmitz, Hans-Georg
Schnebel, Rainer
Siebel, Gudrun
Steinberg, Ekke-Heiko i. R.
Stepputat, Annette
Teichmanis, Horst
Timm, Heide

Troéger, Kai

Weber, Dr. Cornelia
Wegner, Dr. Michael
Wermke, Axel

Wildprett, Inge

B Die berufenen Mitglieder

(§ 111 der Grundordnung iV.m. § 82 Abs. 5 des Leitungs- und Wahlgesetzes)

Die Mitglieder der Landessynode

Pfarrer
Finanzausschuss

Bezirksjugendreferent
Bildungs-/Diakonieausschuss

Hausfrau/Erzieherin
Bildungs-/Diakonieausschuss

Stadtkdmmerer i. R.
Finanzausschuss

Pfarrerin
Hauptausschuss

Rechtsanwalt
Rechtsausschuss

Rektorin i. R.
Bildungs-/Diakonieausschuss

Rechtsanwalt
Rechtsausschuss

Schuldekanin
Bildungs-/Diakonieausschuss
Verlegeri. R.
Finanzausschuss

Lehrer/Konrektor
Bildungs-/Diakonieausschuss

Hausfrau
Finanzausschuss

Baden, Prinzessin Stephanie von Hausfrau

Barnstedt, Dr. Elke Luise

Drechsel, Prof. Dr. Wolfgang

Franz, Ingo

Gramlich, Prof. Helga

Hansmann-Menzemer,
Dr. Stephanie

Heidland, Dr. Fritz

Henkel, Teresa

Lauer, Jirgen

NuBbaum, Hans-Georg

Oeming, Prof. Dr. Manfred

Stober, Wolfram

Thost-Stetzler, Renate

Rechtsausschuss

Juristin
Rechtsausschuss

Uni.Prof. fiir Praktische Theologie
Hauptausschuss
Sonderpadagoge
Bildungs-/Diakonieausschuss
Fachhochschullehrerin
Bildungs-/Diakonieausschuss
Physikerin

Hauptausschuss

Verwaltungsjurist
Rechtsausschuss

SWR-Studioleiterin
Bildungs-/Diakonieausschuss

Religionslehrer
Hauptausschuss

Dipl. Ingenieur, Unternehmer
Hauptausschuss

Uni.Prof. flir Altes Testament
Bildungs-/Diakonieausschuss

Vorsteher/Pfarrer
Hauptausschuss

Dipl-Wirtschaftsingernieurin
Finanzausschuss
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Alte Bruchsaler Str. 34 a, 69168 Wiesloch-Fr.
(KB Wiesloch)

Miuhlenstr. 6, 77716 Haslach

(KB Offenburg)

Steigécker 38, 78176 Blumberg

(KB Villingen)

Markgraf-Christoph-Str. 38, 76530 Baden-Baden
(KB Baden-Baden und Rastatt)

Franz-Philipp-Str. 17, 76437 Rastatt
(KB Baden-Baden und Rastatt)

Sonnhalde 6, 79594 Inzlingen
(KB Loérrach)

Berghalde 62, 69126 Heidelberg
(KB Heidelberg)

Kirchbergstr. 5, 74740 Adelsheim-Sennfeld
(KB Adelsheim-Boxberg)

Kirchenstr. 28, 68526 Ladenburg
(KB Ladenburg-Weinheim)
Medicusstr. 6, 68165 Mannheim

(KB Mannheim)

Hebelstr. 9 b, 76698 Ubstadt-Weiher
(KB Bretten)

Hoéhenstr. 30, 75179 Pforzheim
(KB Pforzheim-Stadt)

Schloss Salem, 88682 Salem
(KB Uberlingen-Stockach)

Gohrenstr. 25, 76199 Karlsruhe
(KB Karlsruhe und Durlach)

Karlstr. 16, 69117 Heidelberg
(KB Heidelberg)

Heinrich-Fuchs-Str. 85, 69126 Heidelberg
(KB Heidelberg)

EFH, Bugginger Str. 38, 79114 Freiburg
(KB Freiburg-Stadt)

Kohlhof 9, 69117 Heidelberg
(KB Heidelberg)

Im Grameracker 3, 79247 Merzhausen
(KB Freiburg-Stadt)

Fahrlachstr. 26, 68165 Mannheim
(KB Mannheim)

Mdénchzeller Weg 10, 69257 Wiesenbach
(KB Neckargemiind-Eberbach)

Pappelweg 2, 77694 Kehl-Sundheim
(KB Kehl)

Zeisigweg 14, 68799 Reilingen

(KB Schwetzingen)

Diakonissenstr. 28, 76199 Karlsruhe
(KB Karlsruhe und Durlach)

Auguste-Viala-Str. 15, 75179 Pforzheim
(KB Pforzheim-Stadt)
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C Veradnderungen:

1.

im Bestand der Mitglieder des Landeskirchenrats (IV)
Stellvertretende

neu: Janus, Rainer
Pfarrer

ausgeschieden: Schneider-Harpprecht, Dr. Ulrike

Pfarrerin

im Bestand der Mitglieder Landessynode (V)
Gewiahlte Mitglieder (A):

neu: Képpeler, Bettina

Kindergartenleiterin
ausgeschieden: Schneider-Harpprecht, Dr. Ulrike
Pfarrerin

Die Mitglieder der Landessynode IX

Weinbergstr. 24, 77948 Friesenheim
(KB Lahr)

Badener Str. 33, 77694 Kehl-Leutesheim
(KB Kehl)

Hindenburgstr. 6, 77704 Oberkirch
(KB Kehl)

Badener Str. 33, 77694 Kehl-Leutesheim
(KB Kehl)



Die Mitglieder der Landessynode

D Die gewadhiten und berufenen Mitglieder der Landessynode
- dargestelit nach Kirchenbezirken —

Oktober 2007

Kirchenbezirk Anzahl Gewahlte Synodale Berufene Synodale
Adelsheim-Boxberg 2 Dérzbacher, Klaus; Troger, Kai
Alb-Pfinz 2 Breisacher, Theo; FleiBner, Henriette
Baden-Baden u. Rastatt 2 Steinberg, Ekke-Heiko; Stepputat, Annette
Breisgau- 4 Herlan, Manfred (friiher KB Freiburg);
Hochschwarzwald Krliger, Helmut; Miller, JUrgen;
Schirdewahn, Dr. Hans-Glinter (friiher KB Freiburg)
Bretten 2 Richter, Esther; Wermke, Axel
Emmendingen 2 Klomp, Wibke; Meier, Gernot
Freiburg-Stadt 1 Overmans, Isabel Gramlich, Prof. Helga; Heidland, Dr. Fritz
Heidelberg 2 Heidel, Klaus; Timm, Heide Drechsel, Prof. Dr. Wolfgang; Franz, Ingo
Hansmann-Menzemer, Dr. Stephanie
Hochrhein 2 Fuhrmann, Bettina; Jordan, Dr. Heinz
Karlsruhe-Land 2 Heger, Riidiger; Hornung, Michael
Karlsruhe und Durlach 3 Harmsen, Dr. Dirk-Michael; Krohl, Dr. Jutta; Barnstedt, Dr. Elke Luise;
Lingenberg, Annegret Stober, Wolfram
Kehl 2 Bold, Sylvia; Kappeler, Bettina NuBbaum, Hans-Georg
Konstanz 2 Fritz, Volker; Heine, Renate
Kraichgau 4 Butschbacher, Otmar; Dahlinger, Michael;
Fritsch, Daniel; Kudella, Dr. Peter
Ladenburg-Weinheim 2 Fath, Wolfgang; Weber, Dr. Cornelia
Lahr 2 Janus, Rainer; Jung, Aline
Lérrach 3 Buck, Dr. Joachim; Proske, Birgit;
Teichmanis, Horst
Mannheim 3 Eitenmuiller, Glinter; Fleckenstein, JR Margit;  Henkel, Teresa
Wegner, Dr. Michael
Mosbach 2 Lallathin, Richard; Mayer, Harmut
NeckargemUind-Eberbach 2 Ebinger, Werner; Kampschroer, Andrea Lauer, Jurgen
Offenburg 2 Leiser, Eleonore; Schnebel, Rainer
Pforzheim-Land 2 Gotz, Mathias; Gustrau, Glnter
Pforzheim-Stadt 2 Schleifer, Martin; Wildprett, Inge Thost-Stetzler, Renate
Schopfheim 2 RoBkopf, Susanne; Schmidt-Dreher, Gerrit
Schwetzingen 2 Bauer, Peter; Gartner, Norma Oeming, Prof. Dr. Manfred
Uberlingen-Stockach 2 GroB, Thea; Neubauer, Horst P. W. Baden, Prinzessin Stephanie von
Villingen 2 Berggdtz, Theodor; Siebel, Gudrun
Wertheim 2 Gassert, Renate; Hartwig, Hans-Glinter
Wiesloch 2 Frei, Helga; Schmitz, Hans-Georg
Zusammen: 64 13 77
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Vi
Die Mitglieder des Evangelischen Oberkirchenrats
(§ 111 Abs. 3 der Grundordnung)
1. Der Landesbischof:
Dr. Ulrich Fischer

2. Die stimmberechtigten Mitglieder des Evangelischen Oberkirchenrats (Oberkirchenratinnen/Oberkirchenrate):
Vicktor, Gerhard (Standiger Vertreter des Landesbischofs)

Bauer, Barbara (Geschéftsleitendes Mitglied des Evangelischen Oberkirchenrats)
Hinrichs, Karen

Nuchtern, Dr. Michael

Schneider-Harpprecht, Prof. Dr. Christoph

Stockmeier, Johannes

Werner, Stefan

Winter, Prof. Dr. J6rg

3. Die Prélatin / der Prélat:
Horstmann-Speer, Ruth, Mannheim (Kirchenkreis Nordbaden)

Pfisterer, Dr. Hans, Freiburg (Kirchenkreis Stidbaden)



Xil

Bildungs-/Diakonie-
ausschuss
(22 Mitglieder)

Finanzausschuss
(19 Mitglieder)

Hauptausschuss
(21 Mitglieder)

Rechtsausschuss
(14 Mitglieder)

Vil
Die standigen Ausschiisse der Landessynode

(§ 13 der Geschaftsordnung)

Eitenmdiller, Glinter, Vorsitzender
Heine, Renate, stellvertretende Vorsitzende

Bold, Sylvia Neubauer, Horst P W.
Dahlinger, Michael Oeming, Prof. Dr. Manfred
Franz, Ingo Proske, Birgit

Fritsch, Daniel Richter, Esther
Fuhrmann, Bettina RoBkopf, Susanne
Gartner, Norma Schnebel, Rainer
Gramlich, Prof. Helga Siebel, Gudrun

Hartwig, Hans-Giinter Timm, Heide

Henkel, Teresa Weber, Dr. Cornelia
Lallathin, Richard Wermke, Axel

Buck, Dr. Joachim, Vorsitzender
Ebinger, Werner, 1. stellvertretender Vorsitzender
Wildprett, Inge, 2. stellvertretende Vorsitzende

Butschbacher, Otmar Meier, Gernot

Fritz, Volker Mdiller, Jirgen

GroB, Thea Schirdewahn, Dr. Hans-Glinter
Gustrau, Glnter Schmidt-Dreher, Gerrit
Harmsen, Dr. Dirk-Michael Schmitz, Hans-Georg
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- siehe Gesetze (Kirchl. Gesetz liber besondere Gemeindeformen und anerkannte Gemeinschaften
(Personalgemeindengesetz — PersGG))
Gemeindepfarrdienst, Sicherung
- siehe Bericht der stdndigen Ausschiisse zum Haushaltsbuch 2008/2009 . . .. ... .. 32ff
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- siehe Gesetze (Kirchl. Gesetz (iber besondere Gemeindeformen und anerkannte Gemeinschaften
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Gesetze
- Kirchl. Lebensordnungen
- Kirchl. Gesetz zur Einflihrung der Lebensordnung Abendmahl (Vorlage LKR v. 11.07.07),
Beschluss LS: Rickliberweisung des EntwurfsanEOK . . . . .. ............. Anl. 1; 7, 84ff
- Kirchl. Gesetz Uber die Leitungsamter im Dekanat — Dekanatsleitungsgesetz (Vorlage LKR
v. 11.0707) Beschluss LS: Riicklberweisung an Ausschiisse zur Beratung . . ... .. ... Anl. 2; 7, 76ff
- Kirchl. Gesetz zum Evang. Kirchenvertrag Baden-Wirttemberg (mit Evang. Kirchenvertrag,
Schlussprotokoll, Begriindung und EHAUtEIUNGEN) . . . . . v v v vt e e e e e e e Anl. 3; 7, 30ff
- gemeinsame Sitzung der 10. Bad. Evang. Landessynode und 13. Wirtt. Evang. Landes-
synode am 25.10.07 . . . . . 55ff
- Kirchl. Gesetz Uber Feststellung des Haushaltsbuchs der bad. Landeskirche 2008/2009
(Anl. 4)
- siehe ,Haushalt der Landeskirche*
- Kirchl. Gesetz zur Anderung des kirchl. Gesetzes (iber den Evang. Religionsunterricht . . Anl. 11; 7f 38f
- Kirchl. Gesetz zur Anderung des Diakoniegesetzes . ... ............c. ... Anl. 12, 8, 39f
- Kirchl. Gesetz lber die Vereinigung des Ev. Kirchenbezirks Mannheim mit der Ev. Kirchen-
gemeinde Mannheim und der Ev. Kirchengemeinde Mannheim-Friedrichsfeld;
Kirchl. Gesetz Uber die Leitungsstrukturen der Ev. Kirche in Mannheim (Bezirks-
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- Kirchl. Gesetz Uber besondere Gemeindeformen und anerkannte Gemeinschaften
(Personalgemeindengesetz —PersGG) . . . . ..o Anl. 8; 7, 64ff
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Leistungs-Rechnung, Wirtschaftsplanen u. Buchungsplan fir 2008/2009. . . ... .. .. Anl. 4; 7, 32ff

— Schreiben Syn. Ebinger betr. Entwicklung des Steueranteils Kirchengemeinden am
Gesamtkirchensteueraufkommen (Anl. 4D)

- Einflhrung: Haushaltsrede von OKR'inBauer . .. ......................... 10ff

- Vorlage LKR v. 20.09.07 Projektantrag ,Christen und Muslime in Baden®. . . .. ... ... Anl. 7; 7, 45ff
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- siehe Gesetze (- Kirchl. Gesetz (iber die Vereinigung des Ev. Kirchenbezirks Heidelberg mit den Ev.
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Ziegelhausen; - Kirchl. Gesetz tber die Leitungsstrukturen der Ev. Kirche in Heidelberg (Bezirksgemeinde)
(Leitungsstrukturgesetz Bezirksgemeinde Heidelberg — LG Heidelberg))
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- siehe Mission u. Okumene (Bericht tiber 3. Europ. Okumen. Versammlung 2007 Sibiu/Hermannstad)

Honorare
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Horstmann-Speer, Ruth, Pralatin — Wiederberufung . . .. ........ .. ... ........ 9
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Kindertagesstéatten
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— Beitrag OKR'in Hinrichs (,Der Kirchenkompass. Ein Prozess der Verstindigung tiber Leitbilder und Ziele
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- siehe Haushaltsrede OKR'in Bauer (allg. Entwicklung, Steueranteil Kirchengemeinden — Schreiben
Syn. Ebingerv. 280807, Anl.4D) . . . . e
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— siehe Bericht der stdndigen Ausschiisse zum Haushaltsbuch 2008/2009 . . ... .. ..
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- siehe Bericht der standigen Ausschlisse zum Haushaltsbuch 2008/2009 . ... ... ..
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- siehe ,Haushalt der Landeskirche” (Vorlage LKR v. 20.09.07 Projektantrag ,Jugendliche werden
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Kosten-Leistungsrechnung (KLR)
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— Besuche bei anderen Synoden, beim Di6ézesanrat u.a. anderen Stellen . . . ... ... ..
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- siehe Gesetze (Kirchl. Gesetz zur Einfiihrung der Lebensordnung Abendmahl, Vorlage LKR v. 11.0707)
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Xl
Gottesdienst

zur Eréffnung der elften Tagung der 10. Landessynode am Sonntag, den 21. Oktober 2007, um 20:00 Uhr
in der Klosterkirche in Bad Herrenalb

Eréffnung der Tagung und BegriiBung
durch die Présidentin Justizrétin Margit Fleckenstein

Liebe Briider und Schwestern!

Sehr herzlich begriiBe ich Sie alle zur 11. Tagung der
10. Landessynode, die wir mit diesem Gottesdienst er-
6ffnen.

Ich begriiBe alle Mitglieder der Landessynode. Mein
besonderer GruB gilt Herrn Landesbischof Dr. Fischer, der
diesen Gottesdienst mit uns feiert, und den Damen und
Herren Kollegiumsmitgliedern. Die Gemeindepfarrerin Frau
Fried, alle Gemeindeglieder und alle G&ste heiBe ich aufs
herzlichste willkommen. Wir danken der Gemeindeleitung
herzlich dafiir, dass wir unseren Eréffnungsgottesdienst
wieder in dieser schénen Klosterkirche feiern kénnen.

Fir die kirchenmusikalische Gestaltung dieses Eréffnungs-
gottesdienstes danken wir Herrn Bezirkskantor Johannes
Blomenkamp und der Kantorei der Stadtkirche Karlsruhe-
Durlach.

Eine arbeitsreiche Tagung - die vorletzte unserer Amts-
periode - liegt vor uns. Wir haben flir die beiden kommenden
Jahre einen neuen Doppelhaushalt zu beraten und zu ver-
abschieden mit weiteren KonsolidierungsmaBnahmen, um
finanziell einen sicheren Weg in die Zukunft zu bereiten.
Am Donnerstag wird ein historisches Ereignis stattfinden:
Erstmals in der Geschichte unserer beiden Landeskirchen
werden die Synoden von Baden und Wiirttemberg in der
Stiftskirche in Stuttgart zu einer gemeinsamen Sitzung

zusammen kommen, um dem Ministerprasidenten die kirch-
lichen Zustimmungsgesetze zu dem vom Landtag noch zu
verabschiedenden Staatskirchenvertrag zu Gibergeben.

Des Weiteren stehen auf unserer Tagesordnung die Lebens-
ordnung zum Abendmahl, Novellen des Pfarrstellenbesetzungs-
gesetzes sowie des Finanzausgleichsgesetzes, das die Zu-
weisungen von Kirchensteuergeldern an Kirchengemeinden
und Kirchenbezirke regelt. Die Synode berét auch Uber zwei
Projektantrage, nach deren Zielsetzung befristet Gelder flr
die Projekte im Bereich ,Begegnung mit Muslimen® und
~Jugendliche als Friedensstifter an Schulen® eingesetzt
werden sollen.

,Das Licht Christi scheint auf alle. Hoffnung auf Erneuerung
und Einheit in Europa.“ Unter diesem Motto stand die Dritte
Europaische Okumenische Versammiung, ein in vier Stationen
gestalteter 6kumenischer Pilgerweg durch ganz Europa.

,Never place a period where God has placed a comma.
God is still speaking. Und: ,Our faith is over 2000 years
old. Our thinking is not.“ Diese Satze sind das Motto einer
groBen Kampagne der United Church of Christ in USA, mit
der uns eine Kirchenpartnerschaft verbindet.

Von zwei Delegationsreisen nach Hermannstadt und nach
Kansas/Oklahoma werden wir Berichte hdéren und bedenken.
Wir stellen uns als Synode der badischen Landeskirche damit
sehr bewusst und engagiert immer wieder in die weltweite
Okumene, um zu zeigen, dass wir als Kirche der Reformation
wenn nicht Weltkirche, so doch Kirche fiir die ganze Welt sind.

Ich wiinsche uns einen gesegneten Gottesdienst und Gottes
gutes Geleit fuir unsere Tagung.



Predigt
von Landesbischof Dr. Fischer

Liedpredigt Uiber das Lied EG 449 Die glldne Sonne

Gnade sei mit uns und Friede von Gott, unserem Vater,
und dem Herrn Jesus Christus. Amen.

Liebe Gemeinde,

das Jahr 2007 geht allméhlich schon dem Ende entgegen.
Es wird in die Geschichte unserer Kirche eingehen als das
Jahr der Wiederentdeckung von Paul Gerhardt. Seines
400. Geburtstages haben wir in diesem Jahr in vielfacher
Weise gedacht. In diesem Synodalgottesdienst stehen die
kraftvollen Worte von Paul Gerhardt nochmals im Mittel-
punkt. Sie kénnen auch uns in der Synode ausrichten und
starken flr diese Tage, an denen viele weitreichende Ent-
scheidungen flr unsere Landeskirche getroffen werden.
Wie uns die Worte Paul Gerhardts durch die Liturgie dieses
Gottesdienstes fiihren, haben Sie schon wahrgenommen,
nun sollen sie auch mein Predigen leiten. Denn mit lhnen
mochte ich eines der schénsten Lieder Paul Gerhardts
bedenken und ersingen. Entschieden habe ich mich flir das
Lied ,Die giildne Sonne®, zu dem ich eine ganz besondere
Beziehung habe. Es ist ndmlich das erste Paul-Gerhardt-
Lied, das ich in meinem Leben kennen gelernt habe. Und
das war so: Im Frihjahr 1960 kurz vor Beendigung meines
5. Schuljahres sagte unser Religionslehrer Pfarrer Boeckh
zu mir: Ulrich, wenn du in Religion eine 1 haben willst,
musst du nur alle Strophen des Liedes ,Die glildne Sonne*
auswendig lermen.” Ob das padagogisch klug war, sei
dahin gestellt. Aber ich habe die Strophen gelernt. Der
Pfarrer hat sein Wort gehalten. Und ich habe meine erste 1
in Religion bekommen. Geschadet hat es mir nicht. Bis
heute kann ich fast alle Strophen auswendig.

Ich will Sie heute nicht zum Auswendiglernen animieren,
wohl aber zum intensiven Mitsingen dieses Liedes. Und
wenn Sie sich gefangen nehmen lassen von seinem Text,
dann schadet es auch nicht, wenn Sie ihn sich noch inten-
siver einpragen. Singen wir alle gemeinsam die 1. Strophe:

Gemeinsames Singen von Strophe 1 ,Die giildne Sonne“

Dieses Lied von Paul Gerhardt wurde das ,Morgenlied aller
Morgenlieder” genannt. Und diesen Titel trAgt es durchaus
zu Recht, denn schon in der ersten Strophe klingt weit
mehr an als nur eine Beschreibung des alltdglichen Morgens
und der mit ihm verbundenen Gefiihle des Dankes flir die
Starkung der Nacht und der mit ihm gegebenen Sorge um
die Bewaltigung des kommenden Tages. Darum kann man
dieses Morgenlied gut auch am Abend singen. Schon die
ersten Worte ,Die glildne Sonne* weisen hin auf eine geist-
liche Wirklichkeit. Wir flihlen uns erinnert an Paul Gerhardts
Weihnachtslied ,Ich steh an deiner Krippen hier®, in dem er
Jesus Christus als Sonne besingt: ,Ich lag in tiefster Todes-
nacht, du warest meine Sonne“. Oder wir denken an die
Worte eines anderen Liedes, in dem er bekennt: ,Die
Sonne, die mir lachet, ist mein Herr Jesus Christ, das, was
mich singen machet, ist, was im Himmel ist.“ Ja, die ,glldne
Sonne’, von der hier gesungen wird, ist mehr als der Feuer-
ball am Himmel, der uns mit seinem Licht erfreut und mit
seiner Warme gut tut. Die ,glldne Sonne* ist Sinnbild flir
die Gnade Gottes, fiir das Licht, das von der Auferstehung
Jesu her auf unser Leben féllt. Und demgemanB ist auch
das ,Darniederliegen” von Haupt und Gliedern umfassender
gemeint als nur im Sinne des Ruhens in der Nacht: Uber
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allem Darniederliegen des Lebens geht die Sonne Gottes
auf und verbreitet ein géttliches Licht. Von dieser Glaubens-
Uberzeugung ist das ganze Lied durchdrungen. Und so ver-
deutlicht dieses Lied wie kein anderes das Sonnenhafte der
Dichtung Paul Gerhardts.

Diese Glaubensiiberzeugung beinhaltet eine tief gehende
Spannung, die das ganze Lied durchzieht. Wenn Sie einmal
das Lied insgesamt durchlesen, wird es Ihnen schwer fallen,
einen klaren Gedankengang zu entdecken, und das ist
kein Zufall. Paul Gerhardt ringt in diesem Lied mit vielen be-
lastenden Lebenserfahrungen und stellt ihnen das trotzige
Bekenntnis des Glaubens entgegen. Paul Gerhardt hatte
den 30jéhrigen Krieg mit all seinem Leid miterleben miissen,
viel Leid in seiner Familie und Gemeinde, viel Arger daneben
mit der reformierten Ausrichtung seiner Kirchenleitung. All
dies schwingt mit, wenn er menschliche Lebenserfahrungen
in diesem Lied zur Sprache bringt. Er tut dies besonders in
den Strophen 3,5-7,9 und 11:

Er fordert auf, Gott ein Lobopfer darzubringen — und doch
weiB er, wie schwer uns solche Opfer fallen (Str. 3).

Er bittet Gott, ihn zu bewahren vor lasterhaften Verfehlungen
und schandlichem Verhalten — und zugleich weiB er, wie
schwer es ist, nach Gottes Geboten zu leben (Str. 5).

Er kennt die Neigung des menschlichen Herzens zum
Neid und das tddliche Gift des Geizes; ihn ekelt die in
reformierten Kreisen seiner Zeit verbreitete Anhdufung von
Reichtum um jeden Preis an (Str. 6).

Er weiB um die menschliche Verganglichkeit und weiB aus
eigener Erfahrung, wie plétzlich der Liftlein des Todes ein
Leben ausléschen kann (Str. 7).

Er weiB um die Schuldverflochtenheit eines jeden Menschen
und um sein grenzenloses Angewiesensein auf Gottes Ver-
gebung (Str. 9).

Und fast restimierend kann er in der 11. Strophe all dieses
zusammenfassen: Es gibt in unserem Leben Bitteres,
manches, was uns kréankt und plagt.

Wirden wir Paul Gerhardts Lied heute weiterdichten in
unsere Zeit hinein, so hétte jeder und jede von uns noch
andere bittere Lebenserfahrungen zu benennen: Die
wachsende Kluft zwischen Arm und Reich in unserem Land
und mehr noch in unserer Welt. Die weiter wachsende
Ungewissheit Uber die Zukunft dieser Welt angesichts einer
drohenden Klimakatastrophe. Das unermessliche Leid, das
Menschen anderen zufligen, angefangen von den Graueln
der Welt- oder Blirgerkriege Uber Tétung neugeborener
Kinder oder die Misshandlung heranwachsender Kinder. Und
manche von uns denken auch an persénliche Schicksals-
schlége, die zu verarbeiten nur schwer und zu verstehen
niemals mdéglich sein wird. Daneben scheint so manches
Belastende, das uns vielleicht wéhrend dieser Synodal-
tagung beschéftigen wird, fast banal; und doch gehért es
auch hinein in das ,Morgenlied aller Morgenlieder”. All dies
ist eingeschlossen in Paul Gerhardts Nachdenken Uber die
dunklen Seiten des Lebens.

Aber dann gibt es kontrastierend dazu die anderen Strophen
des Liedes, die nicht von unseren menschlichen Erfahrungen
singen, sondern von Gottes GroBe, und das sind im
Besonderen die Strophen 2, 4, 8 und 10. In ihnen besingt
Paul Gerhardt — in Aufnahme vieler biblischer Motive —
die grenzenlose Allmacht Gottes:



Oktober 2007

Im Kontrast zum menschlichen Unverm&gen singt er vom
schopferischen Vermbgen Gottes, von seiner Erschaffung
dieser und der kiinftigen Welt (Str. 2).

Im Kontrast zu all dem, was wir Menschen an Schadlichem
anrichten, singt er davon, dass Gott Abend und Morgen,
unser Hinlegen und Aufstehen segnend umfasst (Str. 4).

Im Kontrast zur menschlichen Sterblichkeit singt er von der
Ewigkeit Gottes, die Heil und Heilung zu schenken vermag
(Str. 8).

Im Kontrast zur menschlichen Angewiesenheit singt er in
Superlativen von Gott als dem GréBten, dem Schdnsten,
dem Besten (Str. 10).

Er singt wie ein Protestmann Gottes. Und blindelt seinen
Protest in die Worte: ,Hast niemals keinen zu sehr noch
betrliibt.“ Aber so sehr ich die Glaubensstarke Paul Gerhardts
bewundere, so meldet sich doch an dieser Stelle bei mir
deutlicher Widerspruch: Ist wirklich ein so ungebrochenes
Singen von Gottes Allmacht mdéglich angesichts der Flille
menschlicher Leidenserfahrungen? Kénnen wir so unge-
brochen singen von einem Gott der wirklich niemanden
zu sehr betrlibt? Manche Lebenserfahrungen sind zu
schmerzlich, zu Ubermé&chtig, zu unverstéandlich, als dass
wir sie mit einem Glauben an einen immer méachtigen
Gott zusammenbringen kénnten. In Paul Gerhardts Lied
scheint alles Leid der Welt seinen von Gott gegebenen
Ort in dieser Welt zu haben. Fast meint man zu sptren,
dass die Erfahrungen von Leid den Dichter letztlich nicht
wirklich bertihren. Etwas zu protzig erklingt das Bekenntnis
zu Gott - fast so als ware er ein unbewegter Beweger, der
alles Geschehen auf dieser Welt aus einer unnahbaren
Weite lenkt, also auch das von uns erfahrene Leid, auch
alles, was Menschen einander an Furchtbarem antun. Ist
der von Paul Gerhardt hier dargestellte Glaube denn noch
empfindlich flir das wirkliche Leben? Muss er nicht erganzt
und korrigiert werden durch den Gedanken, dass wir eben
doch immer wieder auch Erfahrungen mit Gott machen, in
denen er uns zu sehr betrlibt? Von der menschlichen Er-
fahrung her wird es gewiss immer wieder so sein. Und von
Gott her? Da kdnnen wir nur sagen, was wir durch unseren
Glauben wissen: Dass wir gerade darin Gottes Liebe er-
fahren, dass er uns in diesen zu sehr betriiblichen Erfahrungen
durch seinen Sohn Jesus Christus zuruft: ,Kommt her zu
mir alle, die ihr mihselig und beladen sei, ich will euch er-
quicken. Nehmt auf euch mein Joch und lernet von mir;
denn ich bin sanftm(tig und von Herzen demditig, so werdet
ihr Ruhe finden flir eure Seelen. Denn mein Joch ist sanft
und meine Last ist leicht.“ Nicht der allm&chtige Gott ist
es, der uns die notwendigen Kréfte schenkt, mit bitteren
Lebenserfahrungen fertig zu werden. Nein: Es ist der sanft-
mutige und demltige Gott; der Gott, der gerade auf seine
Allmacht verzichtet und flr uns den Weg zum Kreuz geht.

Er starkt uns, indem er sein Joch auf sich nimmt und
unsere Last mit tragt. Er ist unsere glldene Sonne in tiefster
Todesnacht.

So bleibt in Paul Gerhardts Morgenlied Widerspriichliches,
das wir nicht singend, sondern nur dem Lied nachdenkend
auflésen kénnen. Wir wollen uns nun dies Widersprichliche
einander zusingen: Der Chor singt die Strophen 2, 4, 8 und 10,
die Gemeinde singt die Strophen 3, 5-7, 9 und 11. W&hrend
wir nicht selbst singen, héren wir auf die gesungenen Lebens-
erfahrungen voller Schmerz bzw. auf das gesungene Gotteslob.

Strophe 2 Mein Auge schauet (Chor)

Strophe 3 Lasset uns singen (Gemeinde mit Orgel)
Strophe 4 Abend und Morgen (Chor)

Strophe 5-7 Ich hab erhoben (Gemeinde mit Orgel)
Strophe 8 Alles vergehet (Chor)

Strophe 9 Gott, meine Krone (Gemeinde mit Orgel)
Strophe 10 Willst du mir geben (Chor)

Strophe 11 Willst du mich krdnken (Gemeinde mit
Orgel)

Wie fast alle Lieder Paul Gerhardt schlieBt auch dieses
mit einer Strophe, bei der der Blick geweitet wird hin zur
Ewigkeit Gottes. Nicht billige Vertréstung auf ein besseres
Jenseits hat der Dichter hier im Sinn. Nicht Vertréstung,
aber Vollendung. Die ,glldne Sonne®, von der die 1. Strophe
sang, erschopft sich mit ihnrem Glanz nicht im Hier und Jetzt.
Im Glanz dieser Sonne vollendet sich menschliches Leben,
vollendet sich Gottes Heil. Im Licht dieser Sonne werden
die Widerspriiche des Lebens aufgeldst, wenn Leid und
Schmerz nicht mehr sein werden.

Auf die glildene Sonne der Ewigkeit ausgerichtet zu sein,
gibt uns Kraft all jenes zu verdndern, was in unserem Leben
an Beschwerlichem ver&nderbar ist.

Auf die glildene Sonne der Ewigkeit ausgerichtet zu sein,
gibt uns die Gelassenheit, all jenes hinzunehmen, was in
unserem Leben an Belastendem nicht zu &ndern ist.

Auf die glildene Sonne der Ewigkeit ausgerichtet zu sein,
gibt uns die Weisheit, das eine vom anderen zu unter-
scheiden, auch in den Beratungen und Entscheidungen
der kommenden Tage.

(Darum lasst uns singen:)

Kreuz und Elende, das nimmt ein Ende;
nach Meeresbrausen und Windessausen
leuchtet der Sonnen gewtinschtes Gesicht.
Freude die Fiille und selige Stille

wird mich erwarten im himmlischen Garten;
dahin sind meine Gedanken gericht. Amen
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Verhandlungen

Die Landessynode hat ihre Verhandlungen durch die von ihr bestellten Schriftflihrer und durch Stenografen aufzeichnen lassen.
Die Aussprachen in der Plenarsitzung wurden auf Tonband aufgenommen. Hiernach erfolgte die nachstehende Bearbeitung.

Die Landessynode tagte in den R&umen des ,Hauses der Kirche" in Bad Herrenalb.

Erste offentliche Sitzung der elften Tagung der 10. Landessynode
Bad Herrenalb, Montag, den 22. Oktober 2007, 9:00 Uhr

Tagesordnung

I
Eréffnung der Sitzung / Eingangsgebet

Il
BegriiBung

Veranderungen im Bestand der Synode / Wahlprifung
(§ 115 Abs. 1 Grundordnung)

v
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Vv
Feststellung der Anwesenheit und Beschlussfahigkeit

Vi
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X
Wahlen zum Spruchkollegium fiir Lehrverfahren
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Einflihrung in den Haushalt 2008/2009
Oberkirchenratin Bauer

X

Bericht des Rechnungspriifungsausschusses Uber die
Priifung der Jahresrechnung der Evangelischen Landes-
kirche in Baden fur das Jahr 2006

Berichterstatter: Synodaler Steinberg

X

Bericht von der 3. Europaischen Okumenischen Ver-
sammlung in Sibiu/Hermannstadt

Synodale Fuhrmann, Synodaler Heidel und Pfarrer Widdess

XV
Fragestunde

XV
Verschiedenes

Xvi
Beendigung der Sitzung / Schlussgebet

I
Eréffnung der Sitzung / Eingangsgebet

Prasidentin Fleckenstein: Ich er6ffne die erste offentliche
Sitzung der elften Tagung der 10. Landessynode. Das
Eingangsgebet spricht der Synodale Dr. Meier.

(Synodaler Dr. Meier spricht das Eingangsgebet)

Herzlichen Dank, Herr Meier.

n
BegriiBung

Prasidentin Fleckenstein: Herzlichen GruB Ihnen allen hier im
Saal, liebe Brider und Schwestern! Zu unserer elften Tagung
begriBe ich alle Mitglieder der Landessynode. Herzlich be-
griBe ich Herrn Landesbischof Dr. Fischer und alle weiteren
Mitglieder des Evangelischen Oberkirchenrats.

Wir danken dem Herrn Landesbischof sowie allen, die den
Eréffnungsgottesdienst musikalisch und in anderer Weise
mitgestaltet haben, fiir die geistliche Einstimmung in unsere
Tagung. Herrn Oberkirchenrat Dr. Nlichtern danken wir herzlich
fUr die Morgenandacht.

Wir freuen uns, wieder Gaste bei uns zu haben:

Ich begriBe sehr herzlich den leitenden Gemeinschafts-
pastor des Liebenzeller Gemeinschaftsbezirks Karlsruhe,
Herm Prediger Michael Piertzik. Herzlich willkommen, Herr

iertzikl
Piertzik! (Beifall)
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Ich freue mich sehr, die Vorsitzende der Stadtsynode
Freiburg-Stadt, Frau Marliese Springmann, bei uns be-
griBen zu kénnen.

(Beifall)

Auch lhnen ein herzliches Willkommen!

Ich begriiBe sehr herzlich Herrn Landesjugendpfarrer
Eberhard Koch, zugleich als Vertreter der Landesjugend-
kammer.

Ein herzliches Willkommen auch an

- die Delegation der Lehrvikarinnen und Lehrvikare der
Ausbildungsgruppe 2007 a: Frau Alexandra Mager und
Frau Martina Tomaides und die Herren Volker Michaelsen
und Michael Wurster,

- die Studentinnen der Fachhochschule Freiburg: Frau
Linda Bleidick und Eva Maria Hildebrand,

- die Theologiestudentin Frau Katja Willunat und dem
Theologiestudenten Herr Gregor Herrmann.

Herzlich willkommen in der Synode!
(Beifall)

Mein GruB gilt auch allen Vertreterinnen und Vertretern der
Medien mit einem herzlichen Dankeschon fir Ihr Interesse
und lhre Berichterstattung.

Sehr herzlich begriiBe ich unseren Pressesprecher, Herrn
Kirchenrat Witzenbacher.

Herr Prof. Dr. Karl Heinrich Schéfer, Prases der Kirchen-
synode der Evangelischen Kirche in Hessen und Nassau,
Herr Superintendent Christof Schorling von der Evangelisch-
Lutherischen Kirche in Baden, der Prasident der Synode
der Evangelischen Kirche der Pfalz, Herr Henri Franck,
Herr Superintendent Peter Vesen von der evangelisch-
methodistischen Kirche in Karlsruhe, Herr Andreas Bder,
Préses der Landessynode der Evangelischen Kirche Berlin-
Brandenburg-schlesische Oberlausitz und Frau Gisela
Wohlgemuth, Gastvertreterin der wiirttembergischen Landes-
synode, sind an der Teilnahme an unserer Tagung ver-
hindert, begleiten uns aber mit herzlichen Segenswinschen.

Frau Wohlgemuth hat uns ein schriftliches GruBwort gesandt,
das Sie in lhren Fachem vorgefunden haben. Wir werden die
Mitglieder der wirttembergischen Landessynode ja am
Donnerstag in Stuttgart sehen.

l//]
Verédnderungen im Bestand der Synode / Wahl-
priifung (§ 115 Abs. 1 Grundordnung)

Prasidentin Fleckenstein: Wir kommen zu Tagesordnungs-
punkt lll: Verdnderungen im Bestand der Synode und Wahl-
prifung.

Synodaler Wermke: Seit der Friihjahrstagung 2007 haben
sich folgende Veranderungen ergeben:

Die gewahlte Synodale Pfarrerin Dr. Ulrike Schneider-
Harpprecht ist aus der Synode ausgeschieden. Frau
Bettina Képpeler wurde am 12. Mai 2007 von der Bezirks-
synode des Kirchenbezirks Kehl nachgewahlt.

Wir konnten Frau K&ppeler schon beim Tagestreffen im
September begriBen.

Prasidentin Fleckenstein: Darf ich Frau Képpeler bitten, kurz
aufzustehen, damit alle noch einmal schauen, wer das ist.

(Beifall)

Ihnen, Frau Kappeler, nochmals ein herzliches Willkommen
in der Landessynode!

Liebe Briider und Schwestern! Nach unserer Geschéfts-
ordnung haben wir bezlglich der Nachwahl von Frau
Képpeler eine Wahlpriifung durchzufiihren. Unsere Geschéfts-
ordnung sieht die fdrmliche Wahlprifung und das ver-
einfachte Wahlprtfungsverfahren vor.

Die Vorprifung der Wahl durch den Evangelischen Ober-
kirchenrat hat ergeben, dass die Wahl ordnungsgeman
durchgeflihrt wurde.

Werden aus der Mitte der Synode Bedenken erhoben? --
Das ist erwartungsgemaB nicht der Fall. Dann schlage ich
Ihnen das vereinfachte Wahlpriifungsverfahren vor.

Wenn Sie diesem Vorschlag zustimmen, bitte ich um das
Handzeichen. Das ist eindeutig die ganz groBe Mehrheit.
Herzlichen Dank! Damit hat die Synode das vereinfachte
Wahlprifungsverfahren beschlossen. Sie alle kénnen in
die Wahlakten in meinem BUro Einsicht nehmen.

Wird bis zum Beginn der zweiten Sitzung kein Antrag auf
formliche Wahlprifung gestellt, so gilt die Wahl als ordnungs-
geman erfolgt. Wir kbnnen dann in der zweiten Sitzung,
also am Mittwoch, unsere neue Synodale Frau Kappeler ver-
pflichten.

Frau K&ppeler, Sie kénnen sich aber auch schon heute zu
Wort melden und an Abstimmungen teilnehmen.

v
Entschuldigungen

Présidentin Fleckenstein: Wir kommen zum Tagesordnungs-
punkt IV: Entschuldigungen.

Synodaler Wermke: Fir die ganze Tagung mussten sich
entschuldigen die Synodale Dr. Hansmann-Menzemer, die
Synodale Henkel, der Synodale Herlan und die Synodalen
Prof. Dr. Oeming, Teichmanis und Tréger. Einige Synodale
sind zeitweise verhindert.

"4
Feststellung der Anwesenheit und Beschluss-
fahigkeit

Prasidentin Fleckenstein: Vielen Dank, Herr Wermke. Dann
bitte ich zugleich die Anwesenheit durch Namensaufruf
festzustellen.

(Herr Wermke stellt durch Namensaufruf
die Anwesenheit der Synodalen fest.)

Vielen Dank. Damit stelle ich fest, dass die Synode beschluss-
fahig ist.
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vi
Aufruf der Eingédnge und deren Zuteilung an die
Ausschiisse *

Prasidentin Fleckenstein: Wir kommen zu Tagesordnungs-
punkt VI: Aufruf der Eingdnge und deren Zuteilung an die
Ausschisse. Die Liste haben Sie in lhren Fachern vor-
gefunden.

Synodaler Wermke:

11/1*: Vorlage des Landeskirchenrates vom 11. Juli 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Einfihrung der Lebens-
ordnung Abendmahl

- zugewiesen allen stdndigen Ausschlssen; Bericht-
erstattung beim Hauptausschuss

11/2: Vorlage des Landeskirchenrates vom 11. Juli 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz Uber die Leitungsédmter im
Dekanat (Dekanatsleitungsgesetz — DekLeitG)

- zugewiesen dem Haupt- und Rechtsausschuss; der
Rechtsausschuss berichtet

11/3: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Entwurf Kirchiches Gesetz zum Evangelischen Kirchen-
vertrag Baden-Wirttemberg

— allen vier standigen Ausschiissen zugewiesen; der Rechts-
ausschuss berichtet

11/4: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz (iber die Feststellung des Haushalts-
buches der Evangelischen Landeskirche in Baden flir die
Jahre 2008 und 2009 (Haushaltsgesetz-HHG 2008/2009)

- allen vier stdndigen Ausschissen zugewiesen; Berichter-
stattung beim Finanzausschuss

11/5: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz iber den innerkirchlichen Finanz-
ausgleich der Evangelischen Landeskirche in Baden (Finanz-
ausgleichsgesetz - FAG)

- allen vier stdndigen Ausschiissen zugewiesen; Bericht-
erstattung beim Finanzausschuss

11/5.1: Eingabe von fiinf Mitgliedern der Landessynode vom
30. August 2007:

Betriebszuweisung fiir die Diakonischen Werke

- Anderung des Finanzausgleichsgesetzes

— allen vier stdndigen Ausschiissen zugewiesen; Bericht-
erstattung beim Finanzausschuss

11/5.2: Eingabe des Stadtkirchenrates Mannheim vom
4. September 2007:
Anderung der FAG-Mittel fiir die Diakonie

- allen vier stdndigen Ausschlissen zugewiesen; Bericht-
erstattung beim Finanzausschuss

11/5.3: Eingabe des Kirchengemeinderats der Evangelischen
Kirchengemeinde Furtwangen vom 17. August 2007 betr. der
besonderen Belastung des Geb&audeunterhalts in der
Schneelastzone lll zur Berlicksichtigung im Schilissel des
Finanzausgleichsgesetzes

— allen vier stindigen Ausschlssen zugewiesen; Bericht-
erstattung beim Finanzausschuss

* 11/1 = 11. Tagung, Eingang Nr. 1

11/5.4: Eingabe der Mitarbeitervertretung des Diakonischen
Werkes im Ortenaukreis vom 18. September 2007:
Finanzausgleichsgesetz — Erhebliche Kiirzung der Zu-
weisung an das Diakonische Werk der Kirchenbezirke im
Ortenaukreis ab 2008

- allen vier stdndigen Ausschlissen zugewiesen; Bericht-
erstattung beim Finanzausschuss

11/5.5: Eingabe des Diakonischen Werkes Karlsruhe vom
12. September 2007:

Novellierung des Finanzausgleichsgesetzes flir Dia-
konische Werke

- allen vier stdndigen Ausschlssen zugewiesen; Bericht-
erstattung beim Finanzausschuss

11/5.6: Eingabe des Gesamtausschusses vom 24. Sep-
tember 2007:

Anderung in der Verteilung der FAG-Mittel; Auswirkungen
auf kirchliche Beschéftigungsverhaltnisse

- allen vier stdndigen Ausschissen zugewiesen; Bericht-
erstattung beim Finanzausschuss

11/5.7: Eingabe der Mitarbeitervertretungen der Evan-
gelischen Kirchengemeinde Mannheim und dem Diakonie-
verein Mannheim e. V. vom 2. Oktober 2007:
Veranderungen bei der Berechnungsgrundlage fiir die
Zuweisung von FAG-Mitteln flr die Diakonie:

- allen vier stdndigen Ausschiissen zugewiesen; Bericht-
erstattung beim Finanzausschuss

11/6: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Projektantrag: ,Jugendliche werden Friedensstifterinnen
und Friedensstifter”

— dem Bildungs- und Diakonieausschuss sowie dem Finanz-
ausschuss zugewiesen; der Bildungs- und Diakonieausschuss
berichtet

11/7: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Projektantrag ,,Christen und Muslime in Baden“

- zugewiesen dem Bildungs- und Diakonieausschuss, dem
Finanz- und dem Hauptausschuss; letzterer wird berichten

11/8: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz (iber besondere Gemeinde-
formen und anerkannte Gemeinschaften — Personal-
gemeindengesetz (PersGG)

- allen vier standigen Ausschiissen zugewiesen; berichten
wird der Rechtsausschuss

11/9: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz (ber die Errichtung und
Ordnung von Gruppenpfarramtern und Gruppenamtern

- zugewiesen dem Haupt- und dem Rechtsausschuss; der
Hauptausschuss berichtet

11/10: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. Sep-
tember 2007:

Entwurf Kirchliches Gesetz Uber die Besetzung von Pfarr-
stellen (Pfarrstellenbesetzungsgesetz — PfStBesG)

- dem Hauptausschuss- und dem Rechtsausschuss zu-
gewiesen; der Rechtsausschuss berichtet.

11/11: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. Sep-
tember 2007:

Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes iiber den evangelischen Religionsunterricht
in der Evangelischen Landeskirche in Baden

- zugewiesen dem Bildungs- und Diakonieausschuss, der
auch berichtet
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11/12: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. Sep-
tember 2007:

Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des Diakonie-
gesetzes

— dem Bildungs- und Diakonieausschuss sowie dem Rechts-
ausschuss zugewiesen; der Bildungs- und Diakonieausschuss
berichtet

11/13: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. Sep-
tember 2007:
Bezirksstrukturreform Heidelberg

a) Entwurf Kirchliches Gesetz (iber die Vereinigung des
Evangelischen Kirchenbezirks Heidelberg mit den Evan-
gelischen Kirchengemeinden Heidelberg, Heidelberg-
Handschuhsheim und der Evangelischen Kirchen-
gemeinde Heidelberg-Ziegelhausen

b) Entwurf Kirchliches Gesetz Uiber die Leitungsstrukturen
der Evangelischen Kirche in Heidelberg (Bezirksgemeinde)
(Leitungsstrukturgesetz Bezirksgemeinde Heidelberg -
LG Heidelberg)

- zugewiesen dem Haupt- und dem Rechtsausschuss; der
Hauptausschuss berichtet

11/14: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. Sep-
tember 2007:
Bezirksstrukturreform Mannheim

a) Entwurf Kirchliches Gesetz (iber die Vereinigung des
Evangelischen Kirchenbezirks Mannheim mit der
Evangelischen Kirchengemeinde Mannheim und
der Evangelischen Kirchengemeinde Mannheim-
Friedrichsfeld

b) Entwurf Kirchliches Gesetz Uber die Leitungsstrukturen
der Evangelischen Kirche in Mannheim (Bezirks-
gemeinde) (Leitungsstrukturgesetz Bezirksgemeinde
Mannheim - LG Mannheim)

- dem Haupt- und dem Rechtsausschuss zugewiesen; der

Hauptausschuss berichtet

11/15: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. Sep-
tember 2007:

Bezirksstrukturreform Ortenau

Vorlage zur Struktur der Kirchenbezirke in der Ortenau

- allen vier standigen Ausschiissen zugewiesen; der Haupt-
ausschuss berichtet

11/16: Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. Sep-
tember 2007:
Grundsatzbericht (iber die landeskirchlichen Stiftungen

- dem Finanzausschuss zugewiesen, der auch berichtet

Prasidentin Fleckenstein: Vielen Dank, Herr Wermke. Da ist
uns die Arbeit zu unserer vorletzten Tagung nicht ausgegangen.

(Heiterkeit)

Bestehen Einwendungen gegen die vom Altestenrat vor-
geschlagenen Zuweisungen? — Das ist nicht der Fall. Dann
ist das so beschlossen.

vii
Nachrufe

Prasidentin Fleckenstein: Ich bitte die Synode, sich zu
erheben. .
(Geschieht)

Am 7. Mai 2007 verstarb unser ehemaliger Konsynodaler
Dr. Hans Gessner im Alter von 88 Jahren.

Herr Dr. Gessner war von Frihjahr 1966 bis Herbst 1990
gewdhlter Synodaler flir den damaligen Kirchenbezirk
Oberheidelberg und Mitglied des Rechtsausschusses,
dessen Vorsitz er ab dem Friihjahr 1986 Gbernahm. Herr
Dr. Gessner war wahrend seiner ganzen Amtszeit Mitglied
im Landeskirchenrat. Unter den Prasidenten Dr. Angelberger
und Bayer war Herr Dr. Gessner von 1972 bis 1990 zweiter
Stellvertreter des Prasidenten. Er war des Weiteren Mitglied im
Verfassungsausschuss und in der Bischofswahlkommission.
Herr Dr. Gessner war in seinem Kirchenbezirk Oberheidelberg
ab 1984 Vorsitzender der Bezirkssynode. In seinem Beruf
als Richter war Dr. Gessner bis zu seinem Ruhestand Vize-
prasident des Amtsgerichts Mannheim, zuvor war er lange
Zeit Dienstvorstand des Amtsgerichts Schwetzingen.

Am 4. August 2007 verstarb Herr Oberkirchenrat i. R.
Dr. jur. Hans Niens im Alter von 87 Jahren.

Mit Herrn Dr. Hans Niens verliert die evangelische Landes-
kirche in Baden einen profilierten Kirchenjuristen, der Gber
35 Jahre lang in der Leitung gedient hat.

Zahlreiche kirchenrechtliche Regelungen hat Hans Niens
gestaltet. Mit seiner sprichwértlichen Rechtssammlung, dem
,Niens®, hat er Generationen von Pfarrern und Pfarrerinnen
sowie Kirchenaltesten Ubersichtlich durch die Klippen des
Rechts geleitet.

Am 17 November 1919 in Worms geboren, hat der Ver-
storbene nach einer Kriegsverwundung 1942 mit dem
Studium der Rechts- und Wirtschaftswissenschaften in Jena
begonnen. Im Juni 1950 wurde er als Assessor in den Dienst
der Evangelischen Landeskirche in Baden tUbernommen.
1960 war er Griindungsmitglied und erster Geschéaftsflihrer
der Evangelischen Arbeitsgemeinschaft fliir Soldaten-
betreuung in Baden-Wirttemberg, seit 1982 deren Vor-
sitzender. 1968 griindete er auBerdem die kirchliche Zusatz-
versorgungskasse Baden und wurde Vorsitzender des
Verwaltungsrates. Zwischen 1974 und 1978 war die Diakonie
der Schwerpunkt seiner Arbeit im Oberkirchenrat. 1978
wurde er zum Oberkirchenrat ernannt und war bis zu seinem
Ruhestand am 30. November 1984 Leiter des Referates flr
Bau und Vermdgen. Am 26. September 1978 erhielt er die
Verdienstmedaille, am 1. Juli 1987 das Verdienstkreuz am
Bande des Verdienstordens der Bundesrepublik Deutschland
verliehen.

Noch im Ruhestand arbeitete Herr Dr. Niens wissenschattlich
und wurde 1990 von der Juristischen Fakultat der Universitat
Freiburg zum Doktor der Rechte promoviert.

In groBer Dankbarkeit flr die Dienste beider Verstorbener in
unserer Kirche gilt unser Mitgefiihl inren Angehdérigen.

Ich bitte den Herrn Landesbischof ein Gebet zu sprechen.
(Landesbischof Dr. Fischer spricht ein Gebet.)

Ich danke Ihnen.

Vil
Bekanntgaben

Prasidentin Fleckenstein: Wir kommen zu Tagesordnungs-
punkt VIII. Ich habe flr Sie ein paar Bekanntgaben:

Die Kollekte beim Eréffnungsgottesdienst gestern Abend
zugunsten der Erdbebenhilfe in Peru betrug 626 Euro.
Herzlichen Dank dafir!
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Wie Sie wissen, ist dies die letzte Tagung unseres Rechts-
referenten im aktiven Dienst. Der Landeskirchenrat hat am
23. Mai 2007 in synodaler Besetzung Frau Dr. Susanne
Jaschinski mit Wirkung ab 1. November 2007 zum stimm-
berechtigten Mitglied des Evangelischen Oberkirchenrates
berufen.

Frau Oberkirchenratin Dr. Jaschinski wird die Referats-
leitung des Rechtsreferates Ubernehmen. Am Freitag-
nachmittag findet in Karlsruhe-Durlach der Gottesdienst
zur Verabschiedung von Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter und
zur Einflhrung von Frau Oberkirchenrétin Dr. Jaschinski statt.
In der Synode werden wir Herrn Oberkirchenrat Dr. Winter in
der Friihjahrstagung 2008 verabschieden. Hierzu schon jetzt
eine herzliche Einladung auch an lhre Frau Gemahlin.

Ich freue mich, lhnen auch bekannt zu geben, dass Frau
Ruth Horstmann-Speer am 11. Juli 2007 durch den Landes-
kirchenrat in synodaler Besetzung als Prélatin des Kirchen-
kreises Nordbaden wieder berufen wurde.

(Beifall)

Liebe Frau Horstmann-Speer, wir wiinschen Ihnen weiterhin
Gottes Segen und gutes Geleit fir dieses Amt.

Wir haben in der letzten Zeit seit der letzten Tagung Besuche
bei anderen Synoden und beim Diézesanrat der Katho-
liken im Erzbistum Freiburg durchgefiihrt.

Die Synode der Evangelischen Kirche der Pfalz im Mai 2007
in Speyer und die Synode der wiirttembergischen Evan-
gelischen Landessynode im Juli 2007 in Stuttgart besuchte
der Vizeprasident.

Die Vollversammlung des Diézesanrats im Oktober 2007 in
Freiburg besuchte die Synodale Overmans. Herzlichen Dank
dafir!

Der Zwischenbesuch im Referat 8 ,Gemeindefinanzen,
Liegenschaften und Bau“ findet am 13. November 2007
statt.

Der Zwischenbesuch im Referat 5 ,Diakonie, Mission und
Okumene* findet am 4. Marz 2008 statt.

Sie sehen, damit schaffen wir wahrend der Amtszeit dieser
Synode nicht nur alle Besuche nach der Ordnung unserer
Dienstbesuche, sondern auch noch alle Zwischenbesuche.

Informationstafeln zum Kirchenkompass und einen Tisch
mit Broschlren haben Sie schon im Glasgang bemerkt.
Bitte nehmen Sie sich fiir Ihre Arbeit in Gemeinde oder
Kirchenbezirk gentigend Kirchenkompass-Broschiiren mit.
Wir haben Uber 1.000 Exemplare flr Sie bereit gelegt.

(Beitrag Oberkirchenratin Hinrichs, Bad. Pfarrvereinsblatter Juni 2007 -
s. Anlage 19)

Die Kommunikationsplattform im Ekiba-Intranet wurde flr
alle Mitglieder der Synode erheblich verbessert. Daher war
eine Umstellung des bisherigen Zugangs auf die neue
Version Web-Access notwendig.

Ich mdchte Sie auf drei PCs mit Internetzugang hinweisen,
die Sie bis zum Freitag vor den Seminarrdumen 7 und 8
finden und benutzen kdnnen. Am Dienstag von 12:00 Uhr
bis 16:00 Uhr wird Ihnen dort Frau Stollmann fir Fragen
zu den neuen Funktionen und dem Leistungsumfang des
Intranets der Landeskirche zur Verfligung stehen.

Wie gewdhnlich werden Sie im Foyer auch den Stand der
PV-Medien vorfinden. Am Stand der PV-Medien gibt es
auch diesmal wieder viel Schénes zu gewinnen. Unsere
Verlosung findet am Donnerstag nach dem Nachmittags-
kaffee um ca. 16:30 Uhr im Foyer statt.

(Zuruf Landesbischof Dr. Fischer:
In der Stiftskirche! - Heiterkeit)

Nicht in der Stiftskirche, sondern hier bei uns. Wir wollen
unser Programm schon einhalten und auch wieder hierher
zurlickkehren, und auch darauf, denke ich, freuen wir uns.

IX
Gliickwiinsche

Prasidentin Fleckenstein: Wir kommen zu Tagesordnungs-
punkt IX, Glickwinsche.

Liebe Briider und Schwestern! Die Synodale Thost-Stetzler
hat heute Geburtstag.

(Lebhafter Beifall)

Liebe Frau Thost-Stetzler, wir gratulieren auf das Herzlichste
und wiinschen lhnen Gottes Segen fiir das neue Lebens-
jahr. Einen BlumengruB haben wir schon an lhren Platz ge-
stellt. Ich wirde Sie jetzt gerne bitten, zu mir zu kommen,
denn ich habe fir Sie eine Paul-Gerhardt-Geburtstagskarte
mit dem Lied ,Du meine Seele, singe ...“ auf einer kleinen CD.

(Die Synodale Thost-Stetzler begibt sich zur Prasidentin
und erhélt den GeburtstagsgruB)

Selbstverstandlich werden wir alle in gewohnter Weise Ihnen
noch einen musikalischen GeburtstagsgruB3 darbieten. Ich
darf die Synode bitten, das Lied ,Lobet den Herren® Nr. 447
aufzuschlagen. Ich bitte Sie, dass wir die Strophen 1 bis 3
sowie 6 und 7 miteinander singen.

(Die Synode singt das Lied)

Auch heute kann ich wieder einige Gllickwiinsche zu runden
Geburtstagen aussprechen:

Am 29. Mai 2007 beging der Synodale Eitenmiuiller seinen
60. Geburtstag.

Am 17 Juli 2007 beging unser Helfer hinter den Kulissen
Herr Walschburger seinen 70. Geburtstag.

Am 27 Juli 2007 feierte Frau Prélatin Horstmann-Speer ihren
60. Geburtstag. )
(Beifall)

Den Genannten nochmals an dieser Stelle herzliche Gltick-
und Segenswiinsche, aber auch allen Geburtstagskindern
der vergangenen Monate seit unserer letzten Tagung.

Ich wiinsche Ihnen allen Gottes Segen und Gottes gutes
Geleit.

Ich freue mich, noch einen weiteren Gllickwunsch aus-
sprechen zu kdnnen, wenn auch in Abwesenheit des
Synodalen:

Zu seiner im Mai stattgefundenen Hochzeit gratulieren wir
Herrn Herlan mit den besten Segenswiinschen.

(Beifall)
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X
Besetzung des Spruchkollegiums fiir Lehrverfahren

Prasidentin Fleckenstein: Wir kommen zu Tagesordnungs-
punkt X: Wahlen zum Spruchkollegium fiir Lehrverfahren.

Nach § 17 Abs. 1 a der Ordnung flir Lehrverfahren ist das
Spruchkollegium in der Gruppe A mit im Dienst einer
Gliedkirche der EKD stehenden ordinierten Theologen /
Theologinnen mit abgeschlossener Universitatsausbildung
zu besetzen. GeméaB Absatz 2 sind Stellvertreter in der er-
forderlichen Anzahl zu berufen.

Herr Prof. Dr. Schneider-Harpprecht ist ab 1. April 2007 auf-
grund seiner Berufung zum stimmberechtigten Mitglied
des Evangelischen Oberkirchenrates und damit seiner
Mitgliedschaft im Landeskirchenrat aus dem Spruch-
kollegium fUr Lehrverfahren ausgeschieden. Wir bedanken
uns flr Ihre Bereitschaft, bis zu diesem Zeitpunkt in dem
Spruchkollegium mitzuwirken, wenngleich wir froh sind, dass
das Spruchkollegium nichts zu tun hat.

Der Evangelische Oberkirchenrat schldgt auf meine An-
frage hin mit dem lhnen vorliegenden Schreiben vom
11. Oktober 2007 vor, Herrn Prof. Dr. Reiner Marquard,
Freiburg - bisher stellvertretendes Mitglied — zum ordent-
lichen Mitglied des Spruchkollegiums zu berufen. Als seine
Nachfolgerin in der Stellvertretung schldgt der Evangelische
Oberkirchenrat Frau Prof. Dr. Renate Kirchhoff in Freiburg vor.
Die Bereitschaft zur Kandidatur liegt von beiden Kandidaten
vor.

Den Lebenslauf von Frau Prof. Kirchhoff und die Ubersicht
Uber die derzeitige Zusammensetzung des Spruchkollegiums
haben Sie Uber lhre Facher erhalten.

Der Altestenrat hat sich dem Vorschlag des Evangelischen
Oberkirchenrates angeschlossen und empfiehlt der Synode
die Berufungen, die allerdings lediglich flir die restliche
Dauer der Amtszeit der Synode — genau genommen bis zu
den Wahlen zum Spruchkollegium in der ndchsten Landes-
synode - auszusprechen sind.

Gibt es weitere Vorschlage aus der Synode? - Das ist nicht
der Fall. Dann md&chte ich jetzt die Vorschlagsliste schlieBen.
Bestehen hiergegen Bedenken? — Auch das ist nicht der
Fall. Dann ist die Vorschlagsliste geschlossen.

Zur Berufung steht zunachst einmal Herr Prof. Dr. Reiner
Marquard als Mitglied in der Gruppe A, spater Frau
Prof. Dr. Renate Kirchhoff als stellvertretendes Mitglied
in der Gruppe A.

Es geht zun&chst um die Berufung von Herrn Prof. Dr. Reiner
Marquard. Wird geheime Abstimmung gewtlinscht?

(Zuruf: Nein!)

Das ist nicht der Fall. Dann kénnen wir durch Akklamation
Herm Prof. Dr. Marquard als Mitglied berufen.

Wenn Sie diesem Berufungsvorschlag des Altestenrates
zustimmen mdéchten, bitte ich Sie um das Handzeichen.

(Geschieht)

Das ist so gut wie die gesamte Synode. Gibt es Gegen-
stimmen? — Nein. Gibt es Enthaltungen? — Nein. Dann ist
das einstimmig.

Vielen Dank. Damit ist Herr Prof. Dr. Marquard als ordent-
liches Mitglied in das Spruchkollegium berufen.

Herm Prof. Marquard habe ich heute Morgen noch nicht
gesehen. Dann werden wir spéter fragen, gratulieren und
eine Urkunde Uberreichen.

Zur Berufung steht dann Frau Prof. Dr. Renate Kirchhoff als
stellvertretendes Mitglied der Gruppe A. K8nnen wir auch
hier durch Akklamation berufen? - Ich sehe keine Gegen-
stimmen. Dann bitte ich Sie, wenn Sie diesem Berufungs-
vorschlag zustimmen mdchten, die Hand zu erheben.

(Geschieht)

Auch das scheint die gesamte Synode zu sein. Gibt es
Gegenstimmen? — Nein. Gibt es Enthaltungen? — Nein.
Dann ist auch dieser Vorschlag einstimmig und Frau
Prof. Dr. Kirchhoff ist in das Spruchkollegium berufen. Ich
bedanke mich.

Xl
Einfiihrung in den Haushalt 2008/2009
(Anlage 4)

Prasidentin Fleckenstein: Jetzt freuen wir uns auf die Ein-
flhrung in den néchsten Doppelhaushalt, den Haushalt 2008/
2009. Frau Oberkirchenratin Bauer hat das Wort.

Oberkirchenratin Bauer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr
geehrte Damen und Herren, liebe Schwestern und Briider!

Zur EinfUhrung in die diesjéhrigen Haushaltsberatungen
mdchte ich mit einigen Blitzlichtern aus der groBen weiten
Welt beginnen, die uns helfen sollen, unseren — glinstigen -
Standort als Evangelische Landeskirche in Baden in einer
globalisierten Welt zu verorten. Sodann werde ich auf die
Spezifika unseres neuen Doppelhaushalts eingehen. Dem
Zusammenhang zwischen Kirchenkompassprozess und
Haushalt ist ein eigener Abschnitt gewidmet. Und schlieBlich
soll nicht verschwiegen werden, was noch nicht erreicht
wurde und somit als Aufgabe oder auch schon als Ver-
sprechen fir die Zukunft stehen bleibt.

Blitzlichter aus der Weltperspektive

Deutschland hatte im Jahr 2004 eine Bevélkerung von
82,5 Millionen Menschen. Genauso viel wie Vietham, mit
dem wir uns die 12. Stelle in der Liste der Weltbevélkerung
teilen. In China leben 1,3 Milliarden und in Indien 1,1 Milliarden
Menschen.

Das Bevélkerungswachstum der am schnellsten wachsenden
Lander wird von den Vereinten Nationen bis zum Jahr 2050
auf 100 bis 376 % geschatzt. Im statistischen Monatsheft
Baden-Wurttemberg wird die Bevélkerungsentwicklung flr
Baden-Wirttemberg bei gleich bleibenden Wanderungs-
gewinnen aufgrund der Altersstruktur bis zum gleichen
Jahr 2050 mit -10 % angegeben.

Im Jahr 1900 lebten 21 % der Weltbevélkerung in Europa;
heute sind es weniger als 12 %. 2050 werden es nach
Schéatzungen der Vereinten Nationen noch 7 % sein.

Die Lander mit dem weltweit hdchsten Durchschnittsalter sind
Japan, ltalien und Deutschland mit jeweils (ber 42 Jahren.
Das Durchschnittsalter in den 25 Ldndern mit dem niedrigsten
Durchschnittsalter liegt zwischen 15 und 18 Jahren.

In absoluten Zahlen des Bruttoinlandprodukts liegt
Deutschland nach den USA und Japan weltweit an dritter,
China an sechster Stelle. Bezogen auf das Pro-Kopf-Auf-
kommen liegt Deutschland an neunzehnter Stelle.
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Die 350 reichsten Personen der Welt verfligen Uber ein
Vermdgen, das dem Jahreseinkommen der Hélfte der Erd-
bevolkerung entspricht.

Und eine letzte Zahl in diesem Zusammenhang:

Der Chairman des Private-Equity-Unternehmens ,Blackstone®
verdiente im Jahr 2006 284 Millionen Euro, also etwas mehr
als die Jahreseinnahmen unserer Kirche aus Kirchensteuern,
Zuschiissen und Ersatzleistungen fiir den Religionsunterricht
zusammengenommen.

Diese wenigen Angaben zur Demographie, zur Okonomie
und zur Ressourcenverteilung mégen anregen, unseren
Doppelhaushalt 2008/2009, zu dem ich gleich komme,
in ein groBeres Geschehen weltweit einzuordnen.

Denn es wird nicht spurlos an uns vortibergehen, wenn
Europa nach den vorliegenden demographischen Voraus-
sagen einen immer kleineren und im Durchschnitt immer
alter werdenden Teil der Weltbevélkerung stellt. Dies wird
die Aufgabenstellung der Kirchen genauso berlihren wie
die Frage ihrer Finanzierung. Wir werden uns wirtschattlich
darauf einzustellen haben, dass die 6konomische Vorrang-
stellung Deutschlands nicht unangefochten bleibt mit allen
entsprechenden Folgen auf Politik und Gesellschaft. Und
schlieBlich sehen wir neuen Dimensionen von Verteil-
auseinandersetzungen entgegen. Die enorme Konzentration
von Ressourcen in wenigen, weltweit agierenden und
politisch kaum kontrollierten Handen fordert auch neue
Antworten zu christlich verantwortbarer Lebensgestaltung.

Aber nun zum unmittelbaren Beratungsgegenstand, dem
neuen Doppelhaushalt 2008/2009.

Zum Doppelhaushalt 2008/2009

Zu den Einnahmen

Unsere Haupteinnahmequelle ist wie immer die Kirchen-
steuer. Sie wurde auf der Grundlage der IST-Zahlen vom
Mai dieses Jahres unter Berlcksichtigung einer Vielzahl
von Parametern geschatzt. Einen Uberblick hiertiber gibt
der Vorbericht — das sind die grlinen Seiten aus dem
Haushaltsbuch.

Die erfreulich positive Entwicklung des Kirchensteuer-
aufkommens - bis September lag das Gesamtaufkommen
11,2 % Uber dem des Vorjahres - setzt sich im wesentlichen
aus den positiven Effekten der gesamtwirtschaftlichen Ent-
wicklung und den negativen Effekten der Steuerrechts-
anderungen zusammen.

Die firr die Gesprache mit steuerzahlenden Kirchengliedemn
wichtigsten Steuerrechtsdnderungen finden Sie in einem
kleinen Faltblatt zusammengestellt in Ihren Fachern (hier
nicht abgedruckt). Ich gehe darauf deswegen jetzt nicht néher
ein. Sie finden dort Angaben zum Gesetz zur Starkung
blrgerschaftlichen Engagements und zur Abgeltungs-
steuer fUr Einkiinfte aus Kapitalvermdgen.

Besonders erfreulich an der Kirchensteuerentwicklung ist
der Umstand, dass die Kirchenlohnsteuer aufgrund echter
Zuwachse am Stellenmarkt um Uber 5 % angewachsen
ist. Entsprechend ist die Arbeitslosenquote gesunken und
mit 4,8 % in Baden-Wlrttemberg erstmals wieder auf dem
Stand des Jahres 2001.

Eine zunehmend wichtige Einnahmeart unseres Haushaltes
sind die Ertrége aus dem angesammelten Geldvermégen.
Allein die Evangelische Ruhegehaltskasse Darmstadt und

unsere Versorgungsstiftung finanzierten aus ihrem Ver-
sorgungs- und Stellenfinanzierungsvermdgen knapp 7 %
des Haushaltes. Am Aufbau einnahmensichernder Ver-
md&gen werden wir auch kinftig arbeiten missen. Denn
die Teilhabe der Kirchen am gesamtgesellschaftlich erwirt-
schafteten Reichtum ist riicklaufig. Zwei Zahlen mbgen dies
verdeutlichen: Das Bruttosozialprodukt wuchs zwischen
1992 und 2005 um 22 %. Im gleichen Zeitraum sanken
die Kirchensteuereinnahmen EKD-weit um 16 %, in unserer
Kirche um 9 %. Je starker es uns gelingt, Vermdgensstécke
wie z. B. die Vermdgensteile in der Versorgungsstiftung auf-
zubauen, deren Ertrége in die laufenden Haushalte spéaterer
Jahre flieBen kdnnen, umso eher kdnnen wir dieser Tendenz
zum 6konomischen Bedeutungsverlust der Kirchen begegnen.

Auf dieser Synodaltagung wird das Zustimmungsgesetz
zum Staats-Kirchen-Vertrag beraten. Eine, wenngleich nicht
die einzige und schon gar nicht bedeutendste Konsequenz
dieses Vertrages ist es, eine verlassliche Grundlage auch
flr die Finanzbeziehungen zwischen Staat und Kirche zu
schaffen. In unserer Haushaltsgestaltung werden wir damit
kinftig vor kurzfristigen Eingriffen in die Staatsleistungen
vertraglich gesichert sein. Dies schlieBt nicht aus, dass die
Kirchen, wie auch in der Vergangenheit unter Beweis gestellt,
die Bemiihungen um eine staatliche Haushaltskonsolidierung
im Rahmen von verbindlichen Vereinbarungen mit dem Land
durch temporéaren Verzicht unterstltzen.

Das war jetzt ein etwas komplizierter Satz. Ich zerteile ihn
noch einmal in seine Einzelaussagen: Es schlieBt nicht
aus, dass wir auch einmal mit dem Staat vereinbaren, wie
wir es in der Vergangenheit mehrfach hatten, auf Staats-
leistungen zu verzichten. Aber wir wollen in diesen Féllen
eine Vereinbarung haben, vor allen Dingen die Rlickkehr
zu den vertraglich gesicherten Staatsleistungen dann auch
verbindlich haben. Mit dem Vertrag sind wir so gesichert,
dass dieses mit uns vereinbart werden muss und nicht ein-
fach durch einen Landtagsbeschluss verfligt werden kann.

Ich komme zu den Ausgaben:

Die Strukturprinzipien der Ausgabengestaltung hat die
Synode mit ihrem Beschluss zu den Eckdaten vorgegeben.
Sie wurden folgendermaBen umgesetzt:

- dauerhafte Verpflichtungen wurden, soweit sie be-
einflussbar waren, nur durch Umschichtungen innerhalb
des Haushalts vorgenommen

- der Aufbau des Beihilfefinanzierungsvermégens wird
fortgeflhrt

- alle Vorschlage zur Haushaltskonsolidierung wurden
Uberprlft, insbesondere im Hinblick auf die strategischen
Ziele der Landessynode. Nahere Erlauterungen hierzu
haben Sie bereits mit dem Vorbericht erhalten.

- die im Rahmen der Haushaltskonsolidierung vor-
gesehenen Stellenstreichungen wurden nur als Stellen-
besetzungssperren umgesetzt.

Eine einzige Ausnahme haben wir im Einvernehmen mit
dem Finanzausschuss beim Stellenplan gemacht: Die
Erweiterung um einen Ausbildungsplatz — den ersten in
der IT-Abteilung — haben wir als kleines Zeichen ohne
Kompensation vorgeschlagen, bei Gesamtkosten von
10.000 Euro/Jahr wohl eine konsensféhige MaBnahme.
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Des Weiteren haben wir die Empfehlungen der Landessynode
vom Oktober 2006 (OZ 9/3) (Protokoll Nr. 6, Herbsttagung 2006, S. 58)
zur Weiterentwicklung von Freiwilligendiensten in unserer
Landeskirche aufgenommen und den zusétzlichen Mittel-
bedarf von 100.000 Euro pro Jahr begrenzt auf flinf Jahre
in den Haushalt eingestellt.

Die Vorschlage zur Haushaltskonsolidierung haben bei
der synodalen Beratung der Eckdaten Unbehagen hervor-
gerufen. Es war und ist schwer vermittelbar, dass trotz
Steuermehreinnahmen strukturelle Minderausgaben vor-
geschlagen werden. Diese wurden nunmehr im Vorbericht,
der zur letzten Synodaltagung noch nicht vorlag, im Einzelnen
naher begrindet. Dabei haben wir auf Berihrungspunkte
zu strategischen Zielen der Landessynode bereits durch ein
geéndertes Schriftbild aufmerksam gemacht. Oberkirchen-
rat und Landeskirchenrat gehen davon aus, dass der
Kirchenkompassprozess und insbesondere die Verfolgung
der strategischen Ziele der Landessynode durch die vor-
geschlagenen MaBnahmen nicht konterkariert werden, was
einige Synodale beflirchteten. Wir erwarten viel mehr von
dem erdffneten Gestaltungsraum, dass er unmittelbar zur
Umsetzung der Ziele genutzt werden kann. Im Prozess ver-
langt lhnen dies aber leider eine gewisse Geduld ab, denn -
hierauf werde ich noch gesondert eingehen — den Beweis
flr diese Behauptung missen wir Ihnen auf dieser Synodal-
tagung noch schuldig bleiben. Erst zur Frihjahrstagung
wird vorgelegt werden kénnen, durch welche Aktivitdten im
normalen Haushaltsgeschehen und durch welche gesondert
zu beschlieBenden Projekte die strategischen Ziele der
Landessynode umgesetzt werden bzw. umgesetzt werden
sollen.

Einen Blick auf unsere wie auf die Finanzen aller Glied-
kirchen hat die EKD im Rahmen der Auswertung des
Berichtswesens zum so genannten ,Erweiterten Solidar-
pakt, geworfen. Die Riickmeldung ist flir unsere Kirche mit
drei Ausnahmen durchweg positiv. Bei den Grunddaten, das
sind die Gemeindeglieder- und die Kirchensteuerentwicklung,
bei der Leistungsfahigkeit, bei der Belastungsstruktur und
in der Versorgungsabsicherung schneiden wir im Vergleich
Uberdurchschnittlich gut ab. Besondere Aufmerksamkeit sollen
wir aber als Ergebnis der EKD-Analyse der unterdurchschnitt-
lichen Ausstattung der Ricklagen, einem Uberdurchschnitt-
lichen Verschuldungsindex und einer langfristigen Finanz-
planung widmen.

Unsere allgemeinen Ricklagen liegen in der Tat nicht beim
Referenzwert von 100 % des Jahreskirchensteueraufkommens,
sondern nur bei 56 %. Wir halten das in Anbetracht der Existenz
und des weiteren Ausbaus des Versorgungsvermégens fur
unproblematisch.

Eine leicht Uber dem Referenzwert liegende Darlehens-
quote bei den Kirchengemeinden halten wir flir vertretbar,
da die Rickzahlungen jederzeit gewéhrleistet sind.

Unsere mittelfristige Finanzplanung ging bis zum Jahr 2010
und wird derzeit wie geplant fortgeschrieben. Um die Aus-
wirkungen der demographischen Entwicklung der unsere
Kirche tragenden und im Erwerbsleben stehenden Mit-
glieder auf Sicht der nachsten 20 Jahre besser einschatzen
zu kdnnen, werden wir 2008 eine in friiheren Jahren erstellte
Langfristprognose Uberarbeiten und fortschreiben. Danach
wird die von der EKD angemerkte Leerstelle ,langfristige
Finanzplanung*“ gefiillt werden kénnen.

Andere Landeskirchen haben mit wesentlich gréBeren
Schwierigkeiten zu k&dmpfen. Die sie betreffenden Aus-
wertungen werden jeder Gliedkirche zur Verfligung gestellt,
gegebenenfalls erértert und das Gesamtergebnis wird
einmal jahrlich dem Finanzbeirat und der Kirchenkonferenz
Ubermittelt. Mit diesem Instrument des erweiterten Solidar-
paktes wurde erstmals unter allen Gliedkirchen der EKD
eine systematische Datenerhebung und -auswertung im
Finanzbereich eingefiihrt - ein Wunsch, der auch aus dieser
Synode mehrfach geduBert wurde. Wir sind zuversichtlich,
dass damit gute Ergebnisse in der Gemeinschaft der
Gliedkirchen bei Aufrechterhaltung der vollen Steuerungs-
verantwortung der einzelnen Kirche flir inre Haushalts-
planung erreicht werden kénnen.

Steuerungsverantwortung, so hat die Synode beschlossen,
soll in Baden u. a. mit dem Instrument des Kirchenkompasses
wahrgenommen werden. Hierzu eine Standortbestimmung
aus der Finanzsicht:

Gehofft hatten wir, Ihnen bereits mit diesem Doppelhaushalt
aufzeigen zu kénnen, wo Gberall im Haushalt Mittel zur Um-
setzung der beschlossenen Ziele eingesetzt werden sollen.
Serids war dies bis zur Herbsttagung nicht zu schaffen -
und anders als serids zu qualifizierende Vorlagen erwarten
Sie zu Recht von der Kirchenleitung nicht.

(Vereinzelt Heiterkeit)

Es war - von einigen I6blichen Ausnahmen abgesehen -
nicht méglich, alle Leistungsbeschreibungen auf Berlihrungs-
punkte zu strategischen Zielen hin auszuwerten. Auch die
Entwicklung von Projekten, mit denen gezielt an der Ver-
wirklichung der strategischen Ziele gearbeitet werden soll, ist
noch mitten im Prozess. Beides soll zur bis Friihjahrstagung
erfolgt sein. Kiinftig sollen dann zu jedem strategischen Ziel
die im Haushaltsbuch vorgesehenen Aktivitaten dargestellt
werden. AuBerdem soll ein erstes Paket von ,Kompass-
Projekten” beschlussreif ausgearbeitet sein, mithilfe derer
an der Verwirklichung der Ziele gearbeitet werden soll. So
unbefriedigend es sein mag, dass derzeit noch nicht ber
einzelne Projekte aus dem Kirchenkompassprozess beraten
und beschlossen werden kann, so erfreulicher werden dann
hoffentlich die Beratungen im Friihjahr verlaufen, wenn ohne
die Belastungen der normalen Haushaltsberatungen der
Blick ausschlieBlich auf die Verwirklichung der strategischen
Ziele gerichtet werden kann.

Ich komme zu den
Desideraten:

Im landeskirchlichen Controlling ist die Kosten-Leistungs-
Rechnung fiir die mit dem Finanzausschuss abgestimmten
Arbeitsbereiche eingeflhrt. Die zusammengefassten Ergeb-
nisse sollen perspektivisch Bestandteil des Haushaltsbuches
werden. Wir gehen davon aus, dass dies bis zum n&chsten
Doppelhaushalt gelingt. In der Zwischenzeit wird der Finanz-
ausschuss fortlaufend informiert.

Aus einem zwischenzeitlich beendeten Engagement in
einem kirchlichen Immobilienfonds sind wie beflirchtet
auch fir den landeskirchlichen Haushalt Verluste ent-
standen, die in den kommenden Jahren in einem Gesamt-
volumen von 2,2 Millionen Euro durch die Mehrertrage der
Verkaufserldse am Kapitalmarkt im Vergleich zur unter-
durchschnittlichen Rendite ausgeglichen werden sollen.
Kinftig sollen Vermdgensanlagen in Immobilienengagements,
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direkte wie indirekte, in der Pflege Schénau konzentriert
werden. Mit dem Stiftungsrat der Pflege Sch6nau besteht
Einvernehmen, dass dann im Gegenzug das entsprechende
Vermbgen in die Gesamtrisikosteuerung aller Vermdgens-
anlagen der Landeskirche einzubeziehen ist.

Der Aufbau des Beihilfefinanzierungsvermdgens lasst er-
warten, dass ab 2011 Rickflisse in den Haushalt jeweils
fir die in den Ruhestand Tretenden mdglich sind. Allerdings
mussen gleichzeitig umlagefinanzierte Beitréage flr die im
aktiven Dienst Stehenden abgefiihrt werden. Die jetzigen
Planungen gehen davon aus, dass trotz der mit den Bei-
tragen verbundenen Kostensteigerungen pro Stelle die
Gesamtzahl der Stellen im &ffentlich-rechtlichen Dienst-
verhaltnis vorerst erhalten bleiben kann.

Mit den Haushaltsunterlagen wurden Ihnen ein Brief des
Synodalen Ebinger und ergdnzende Angaben aus dem
Evangelischen Oberkirchenrat (Anlage 4, Anlage D) bermittelt.
Darin wird die Frage behandelt, ob die Finanzkraft der Kirchen-
gemeinden strukturell ausreichend ist und ob sie nicht bei-
spielsweise durch eine Verschiebung der Prozentverteilung
der Kirchensteuereinnahmen gestarkt werden musse. Erste
Beratungen im Oberkirchenrat, im Landeskirchenrat und im
Finanzausschuss ergaben folgende Gesichtspunkte:

1. DerVorwegabzug vom Kirchensteueranteil der Kirchen-
gemeinden und Kirchenbezirke muss kritisch tberprift
werden. Klnftig soll er regelmaBig Gegenstand der
Eckpunkteberatungen sein.

2. Wenn Kirchengemeinden auch nach durchgefiihrten
Haushaltskonsolidierungsprozessen ihren Aufgaben auf-
grund der Finanzausstattung nicht entsprechen kénnen,
besteht Handlungsbedarf bei der Finanzverteilung.

3. Eventuelle Anderungen im Bereich der Zuweisungen
dirfen nicht notwendige und bisher unterbliebene
Haushaltskonsolidierungen verhindern.

4. In nachgewiesenen Féllen von Unauskdmmlichkeit
der Finanzzuweisungen kann der gezielte Einsatz von
Mitteln aus dem Treuhandvermd&gen gepriift werden.

5. Gezielter Mitteleinsatz ist einer allgemeinen Streuung
nach dem GieBkannenprinzip vorzuziehen.

Entsprechende Prifbitten wurden vom Finanzausschuss
auf der Zwischentagung ausgesprochen. Erste Ergebnisse
werden Gegenstand der Beratungen sein kénnen.

Mit den Leitbildern des Landesbischofs und den Beschllissen
zu den strategischen Zielen der Landessynode sind wir mitten
auf dem Weg einer bewussten Steuerung des Haushalts-
geschehens unter inhaltlichen Gesichtspunkten. Wir be-
wegen uns dabei methodisch auf Neuland, das hinsichtlich
seiner Praktikabilitat nicht unumstritten ist. Drei Zitate mégen
die Spannung aufzeigen, in der wir uns befinden: Victor
Hugo war von der Strahlkraft positiver Zukunftsprojektionen
Uberzeugt. Ich zitiere: ,Ein Traum ist unerlasslich, wenn man
die Zukunft gestalten will.“ Ganz anders beschied bekanntlich
Altbundeskanzler Helmut Schmidt alle, deren Blick aus seiner
Sicht zu weit Gber das Gegenwartige hinausfiihrte. Ich zitiere
auch ihn: ,Wer Visionen hat, der soll zum Arzt gehen®.

(Heiterkeit)

Es ware ganz ungewdhnlich, wenn auf einer badischen
Synode keine beide Positionen integrierende Variante vor-

kame.
(Heiterkeit)

In unserem Fall stammt sie von Gottfried Keller, der folgende
Selbstvergewisserung vorschlug, die mir auch flir Haushalts-
beratungen einen guten Grund zu legen scheint: ,Lasset
uns am Alten, so es gut ist, halten. Doch auf altem Grund
Neues wirken jede Stund®.

AbschlieBend gilt es all denen zu danken, die mit ihren
Kirchensteuern die Grundlage unserer Beratungen legen.
Sie ermdglichen kirchliche Arbeit in dem breiten Spektrum,
das aus dem Haushaltsbuch ersichtlich ist. Ohne sie
héatte unsere Kirche nicht ihre heutige Gestalt: eine solide
Gemeinschatt, die vor den anfangs skizzierten weltweiten
Entwicklungen nicht die Augen verschlieBt und die immer
wieder neu fragt, wie sie den Auftrag erflillen kann, den ihr
ein anderer gegeben hat.

Ich danke Ihnen. (Beifall

Prasidentin Fleckenstein: Wir danken lhnen sehr herzlich,
Frau Oberkirchenratin Bauer, flir diese transparente Ein-
fihrung in den kommenden Doppelhaushalt. Ich bedanke
mich bei Ihrem Referat flir die umfangreichen Vorbereitungen,
die, wie wir wissen, immer bis zur letzten Minute vor einer
solchen Synodaltagung laufen. Aufgrund der Anregung des
Synodalen Ebinger, fiir die ich auch herzlich danke, waren
dann noch weitere Gesprache zur Vorbereitung dieser Be-
ratungen mit dem Referat des Herrn Oberkirchenrats Werner
erforderlich. Herzlichen Dank fiir diese flexible Gestaltung
unserer Vorberatungen, sodass wir jetzt in den Ausschiissen
auch zu qualifizierten Beratungen kommen k&nnen. Wir
kénnen uns so dieser Verantwortung stellen, die zweifellos
in einem groBen Zusammenhang mit dem stehen muss,
was wir in der kommenden Tagung an Projekten noch zu
beraten und zu beschlieBen haben. Ein herzliches Danke-
schdn flr diese groBe Mihe, die hier entwickelt wurde. Wir
merken das dann immer an einer so transparenten Ein-
fihrung und an so guten Unterlagen, wie wir sie auch
dieses Mal bekommen haben. Herzlichen Dank!

Die Haushaltsrede finden Sie anschlieBend mit dem
Informationsblatt, das erwahnt wurde, in lhren Fachern.

X

Bericht des Rechnungspriifungsausschusses iiber
die Priifung der Jahresrechnung der Evangelischen
Landeskirche in Baden fiir das Jahr 2006

(Anlage 18)

Prasidentin Fleckenstein: Wir kommen zu Tagesordnungs-
punkt XII: Bericht des Rechnungsprifungsausschusses
Uber die Priifung der Jahresrechnung der Evangelischen
Landeskirche in Baden fir das Jahr 2006. Berichterstatter
ist der Synodale Steinberg.

Die Leiterin des Rechnungspriifungsamtes, Frau Kirchen-
oberrechtsdirektorin Fischer, kann infolge Erkrankung nicht
an unserer Tagung teilnehmen. Ich begriBe herzlich vom
Rechnungspriifungsamt den stellvertretenden Amtsleiter,
Herrn Roland Rimmelspacher, und die Kirchenamtsratin
Frau Ingeborg Truck, ganz im Hintergrund.

(Beifall)
Wollen Sie zu diesem Tagesordnungspunkt vielleicht zu
uns nach vorne kommen, falls irgendwelche Ruickfragen
bestiinden? — Dann sieht die Synode die Gesichter auch
besser. Am ersten Tisch ist Platz genug.

(Kirchenamtsratin Triick begibt sich in die erste Reihe
im Plenum)

Der Synodale Steinberg hat das Wort.
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Synodaler Steinberg, Berichterstatter: Frau Prasidentin,
liebe Schwestern und Brlder!

Der Rechnungspriifungsausschuss hat am 10. Oktober 2007
den Bericht des Rechnungspriifungsamtes (ber die Jahres-
rechnung der Evangelischen Landeskirche in Baden flir das
Jahr 2006 mit den Sonderthemen ,Zuwendungen® und ,Er-
wachsenenbildung* ausflihrlich beraten unter Teilnahme von
Frau Oberkirchenrétin Bauer und Herrn Ridt, bei den Zu-
wendungen und der Erwachsenenbildung teilweise auch
mit den zustandigen Referenten bzw. Mitarbeitern. Uber
das Ergebnis mdchte ich Sie im Folgenden unterrichten,
verbunden mit einer Kurzdarstellung der wesentlichen Eck-
daten der Jahresrechnung 2006. Stichworte zum Priifungs-
geschehen und die Eckdaten (siehe Anlage 18) haben Sie als
Tischvorlage erhalten oder erhalten Sie im Moment.

(Die Tischvorlage wird verteilt)

AuBerdem berichte ich Ihnen Gber das Ergebnis der Priifung
der Jahresrechnung 2006 des Rechnungspriifungsamtes,
die der Rechnungspriifungsausschuss vorzunehmen hat.

1. Jahresrechnung 2006

Der Evangelische Oberkirchenrat hat gemaB § 80 Abs. 4
KVHG das Ergebnis flr das Jahr 2006 durch Beschluss
vom 17. April 2007 in Einnahmen und Ausgaben auf gerundet
319.394.000 Euro festgestellt, das sind 361 Mio. Euro mehr
als nach der Planung erwartet wurden. Das Mehr wurde im
Wesentlichen verursacht durch hohere Kirchensteuer-
einnahmen einschlieBlich Clearing mit 30,9 Mio. Euro.
Darin enthalten ist ein Betrag von 11,1 Mio. Euro aus der
Clearing-Abrechnung 2001, flir dessen Verwendung es
einen besonderen Synodalbeschluss vom Oktober 2005
gibt (Ziffer 1 und 2 des Kurzberichts, Anlage 18). Die Ergebnis-
verbesserung im landeskirchlichen Teil mit 22,3 Mio. Euro
wird entsprechend der Festlegung im Haushaltsgesetz
dem Beihilfefinanzierungsvermégen der Versorgungs-
stiftung zugefihrt, das danach Ende 2006 einen Bestand
von 59,9 Mio. Euro aufweist. Die Ergebnisverbesserung im
kirchengemeindlichen Teil wird zugefiihrt mit 6,4 Mio. Euro
dem Stellenfinanzierungsvermdégen der Versorgungsstiftung —
neuer Stand 94,2 Mio. Euro — einschlieBlich der 30 Mio. Euro
Sonderzuflihrung, und mit 74 Mio. Euro dem Treuhand-
vermoégen der Kirchengemeinden - neuer Stand 66,4 Mio. Euro
(ziffer 3 des Kurzberichts). Allerdings wird hier noch eine Um-
buchung von 0,5 Mio. Euro aus dem Treuhandverm&gen der
Kirchengemeinden in das Stellenfinanzierungsvermégen
der Versorgungsstiftung vorgenommen, da die Prlifung
ergab, dass es widersprechende Synodalbeschllisse gab,
sodass der neuere Beschluss zur Ausflihrung zu kommen hat.

Neben den bereits genannten Mehreinnahmen bei den
Kirchensteuern erkennen Sie in der Ziffer 4 des Kurz-
berichts, bei welchen Hauptpositionen einerseits Mehr-
einnahmen und andererseits Minderausgaben entstanden
sind. Nennen md&chte ich an dieser Stelle nur die Ein-
sparungen bei den Personalkosten mit fast 3,8 Mio. Euro,
verursacht dadurch, dass es 2006 keine lineare Steigerung
gegeben hat, sondern lediglich eine Einmalzahlung in H6he
von 300 Euro je Vollstelle. AuBerdem hat sich bei den Bei-
hilfeleistungen der starke Anstieg der letzten Jahre nicht
fortgesetzt. Bei dem sehr hohen Plus verm&genswirksamer
Ausgaben - das finden Sie unter der Ziffer 4 Unterziffer 9
des Kurzberichts — handelt es sich im Wesentlichen um
die eingangs genannten Ricklagenzufihrungen.

Zu den einzelnen Bereichen (Ziffer 5 des Kurzberichtes, An-
lage 18) enthalt der Priifungsbericht folgende Anmerkungen:

Die gesetzlichen Pflichtriicklagen (Betricbsmittel-, Aus-
gleichs-, Burgschaftssicherungs- und Substanzerhaltungs-
riicklage) haben nach der Anderung des KVHG im Friihjahr
dieses Jahres die gesetzlich vorgeschriebene Hohe bzw.
die entsprechende Jahreszuflinrung erreicht. Der Gesamt-
betrag aller vier Riicklagen Ende 2006 betrégt 103,6 Mio. Euro.
Die Zufiihrungen zur Substanzerhaltungsriicklage sind nicht
immer transparent, da teilweise zentrale Beschaffungen vor-
genommen werden; dies wird klinftig beachtet.

Die Budgetriicklagen steigen von 3,6 Mio. Euro auf
41 Mio. Euro, im Wesentlichen verursacht durch eine
0,5 Mio. Euro Zufiihrung fir die Tagungsstatte Schloss
Beuggen aus dem Verkauf von Rechten. Im Ubrigen gleichen
sich die Entnahmen und Zuflihrungen weitgehend aus, da
seit dem Jahr 2005 30 % der errechneten Zuflihrungen fiir
die Projektriicklage abgezweigt werden. Die getrennte
Flihrung einer EDV-Budgetriicklage wird aufgegeben und
mit der Substanzerhaltungsriicklage zusammengefiihrt. Die
Entwicklung der Budgetriicklagen ist weiterhin zu beobachten,
damit ein vertretbares Verhdltnis zwischen der Hohe der
Budgetriicklagen und dem Einsatzbereich bei den Ausgaben
erhalten bleibt.

Die Riickstellungen betragen im Clearing unverandert
34,7 Mio. Euro, fir die Altersteilzeit 1,7 Mio. Euro und neu,
fir den Ausstieg aus dem Immobilienfonds DIFA Nr. 3,
2,2 Mio. Euro. Frau Oberkirchenriatin Bauer hat diese
Sache bereits genannt. Der Ausstieg soll durch ver-
mehrte Zufiihrungen aus Ertragen der Geldanlagen (liber
den Haushalt) in den Folgejahren abgebaut werden. Im
Haushalt 2008/2009 sind jeweils 0,5 Mio. Euro als Zu-
fihrung veranschlagt.

Ferner enthalt der Bericht eine Darstellung zur Behandlung
von Haushaltsvorgriffen bzw. zu Uberschreitungen bei der
ZGAST, die die Jahre 2005 und 2006 betreffen, und An-
regungen zur Uberwachung von Dauerzahlungen.

2. Zuwendungen

Unter dem Oberbegriff ,Zuwendungen® sind einerseits Zu-
weisungen an Dritte innerhalb des kirchlichen Bereichs
und Zuschisse an den auBerkirchlichen Bereich zu ver-
stehen. In § 37 KVHG st ferner geregelt, dass Zu-
wendungen an auBerkirchliche Stellen nur zu leisten
sind, wenn ein erhebliches kirchliches Interesse an der
Aufgabenerfiillung besteht und bei der Bewilligung Ver-
einbarungen Uber Verwendungsnachweise und das
Prifungsrecht geschlossen werden. Auf der Basis des
genannten Paragrafen wurden im November 2001 in den
landeskirchlichen ,Zuwendungsrichtlinien Festlegungen ge-
troffen, die flr die Zuschussempfanger gelten, die nicht der
Vermdgensaufsicht der Landeskirche unterliegen.

Anhand der Zuwendungsrichtlinien hat das Rechnungs-
priifungsamt stichprobenartig eine Auswahl von Geschafts-
vorfallen im Bereich ,Zuwendungen® einer ndheren Be-
trachtung unterzogen. Da sich die Priifung bei den Zuschuss-
empfangern weitgehend auf die gleichen Kriterien bezogen
hat, werden zunéchst die gepriiften Zuwendungsempfanger

(Einrichtungen bzw. Vereine bzw. Arbeitsbereiche) genannt

und dann zusammenfassend das Priifungsergebnis zu den

einzelnen Kriterien dargestellt, wobei das erhebliche kirch-
liche Interesse in allen Fallen gegeben war. Es wurden ge-
prift:

- Zuwendungen an Jugendverbé&nde, und zwar an den
Christlichen Verein Junger Menschen - Landesverband
Baden e. V. (CVJM) und den Jugendbund flr Ent-
schiedenes Christentum (EC)
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- Zuwendungen an evangelische Minderheitskirchen

- Zuwendungen im Bereich Printmedien, und zwar an
PV-Medien gGmbH und an den Evangelischen Presse-
dienst Stidwest gGmbH

- Zuwendung an den Melanchthonverein flir Schiiler-
heime e. V.

- Zuwendungen im Rahmen des Programms ,Kirchen
helfen Kirchen*

- Zuwendungen im Arbeitsbereich ,Seelsorge an Aus-
siedlern, Auslandern und Migranten®

- Zuwendungen im Arbeitsbereich ,Telefonseelsorge®.

Die Zuwendungsrichtlinien sind fir alle genannten Bereiche
anzuwenden, wobei dies bei PV-Medien gGmbH ab 2006
infolge Umstellung der Zuwendung auf Entgelt nicht mehr
in Betracht kommt. In der Regel handelt es sich jeweils um
eine institutionelle Férderung. Das erforderliche Antrags-
verfahren und die schriftlich aktenkundig zu machende
Prifung des Antrags sind nicht in allen Fallen gegeben;
dies gilt auch fiir die Bescheiderteilung und die Vorlage
von Verwendungshachweisen.

Die Zuwendungsgew&ahrungen lassen erkennen, dass sie
so verschiedenartig sind, dass sie sich nicht immer in den
bestehenden Richtlinien bewegen kénnen. So werden z. B.
Zuwendungen in einigen Arbeitsbereichen von einzelnen
Mitarbeitenden ohne erkennbare Vorgaben vergeben, sodass
auch im Interesse der Mitarbeitenden Rahmenbedingungen
vorhanden sein sollten. In wenigen Fallen ist denkbar, dass
Doppelférderungen vorkommen kdnnen. Es gibt teilweise
Zuwendungen, die die Frage aufwerfen, ob alle Bedingungen
der Richtlinien einzuhalten sind, z. B. Kleinbetragsférderung
oder der Umfang einer externen Priifung beim Zuschuss-
empfénger, da eine solche Priifung gegebenenfalls erheb-
liche zusétzliche Kosten verursachen wirde, oder dass bei
Gemeinschaftsaufgaben (EKD) dann Doppelprifungen er-
forderlich wéaren.

Beim Evangelischen Pressedienst Stidwest gGmbH ist
die Handhabung der Férderung durch die badische und
wurttembergische Landeskirche unterschiedlich, z. B. durch
die Abordnung von Mitarbeitenden. Im Bereich der Print-
medien laufen derzeit verschiedene Gesprache, iber deren
Ergebnisse zu gegebener Zeit der Synode berichtet wird.

Bei den Zuwendungen an evangelische Minderheitskirchen
werden landeskirchliche Mittel und zweckgebundene
Kollekten und Spenden bei der Bewilligung vermengt.
Erforderlich ist allerdings, dass durch eine transparente
Darstellung die Verwendung verschiedener Mittel nach-
gewiesen werden kann; dies ist vom Evangelischen Ober-
kirchenrat flr die Zukunft zugesagt.

Die Forderung der Telefonseelsorge ist durch Beschluss
der Landessynode ab dem Jahr 2008 neu geordnet, indem
die regionalen Trager entsprechend der Einwohnerzahl Zu-
wendungen erhalten, fiir die die Zuwendungsrichtlinien an-
zuwenden sind.

In der Zusammenfassung der einzelnen Priifungsergebnisse
und der abschlieBenden Betrachtung stellt das Rechnungs-
prifungsamt fest:

1. Esist letztlich nicht feststellbar, in welcher Héhe jahrlich
(freiwillige) Leistungen aus landeskirchlichen Haushalts-
mitteln flr Zuwendungen im Sinne der Zuwendungs-

richtlinien ausgegeben werden, da mehrere sach-
bearbeitende Stellen aus verschiedensten Haushalts-
gruppierungen Mittel ausgeben.

2. Die sachbearbeitenden Stellen wenden die bestehenden
Rechtsgrundlagen unterschiedlich konsequent an.

3. Verschiedene Priifungsbemerkungen lassen erkennen,
dass es nicht immer mdéglich ist, sich stringent im
Rahmen der bestehenden Zuwendungsrichtlinien zu
bewegen.

Das Rechnungspriifungsamt hat auBerdem in seinem Bericht
verschiedene Vorschlage zur Abwicklung der Zuwendungs-
verfahren gemacht, um diese einheitlicher zu gestalten und
zu dokumentieren und die bestehenden rechtlichen Vorgaben
konsequenter anzuwenden.

Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, im Laufe
des Jahres 2008 die Zuwendungsrichtlinien zu Uberarbeiten,
flr verschiedene Aufgabenbereiche Rahmenbedingungen
flr Bewilligungen festzulegen und die Vorschldge zur einheit-
licheren Sachbearbeitung zu priifen und - soweit méglich -
umzusetzen, damit mehr Transparenz fir die von der
Landeskirche gewéahrten Zuwendungen an Dritte erreicht
wird. Es wird auch versucht, durch die Vergabe einheitlicher
Gruppierungsziffern den Umfang der jahrlichen freiwilligen
Leistungen besser zu erfassen.

3. Erwachsenenbildung

Aus der Organisationseinheit (3.3) Evangelische Akademie
Baden / Kirche und Gesellschaft wurde schwerpunktméBig
die Einheit ,Evangelische Akademie Baden® und die ,Evan-
gelische Erwachsenenbildung (Landesstelle und Regional-
stellen) geprtift.

a) Evangelische Akademie Baden

Der Deckungsbedarf betrug laut Jahresabschluss 2006 rund
556.000 Euro. Nachdem das Veranstaltungsmanagement von
der Akademie durchgefiihrt wird, die buchungstechnischen
Vorgénge, die Beantragung der Zuschlsse und die Erstellung
der Verwendungsnachweise aber Uber den Abrechnung-
Buchhaltung-Zuschuss-Service abgewickelt werden, hat die
Prifung ergeben, dass beide Stellen statistische Zahlen
erfassen, die nicht identisch sind. Der Evangelische Ober-
kirchenrat wird gebeten, intensiv zu prifen, ob nicht zu-
mindest der gréBte Teil der Statistikdaten nur einmal erfasst
wird und dann beiden Arbeitsbereichen zur Verfligung steht.

Im Bereich der Evangelischen Landeskirche in Baden gibt
es eine Verordnung Uber die Zahlung von Honoraren. In etwa
80 % der Falle Gberschreiten die vereinbarten Honorare die
Regelhdhe der Honorarverordnung; dies sind somit keine
besonders begriindeten Ausnahmefalle mehr.

(Unruhe)

Der Evangelische Oberkirchenrat hat zugesagt, dass an-
gesichts einer veranderten wirtschaftlichen Gesamtlage die
Honorarordnung Uberarbeitet wird.

(Zuruf: Nach oben!)

b) Evangelische Erwachsenenbildung — Landes- und
Regionalstellen

Der Deckungsbedarf betrug laut Jahresabschluss 2006
rund 594.000 Euro. Darin enthalten ist aber nicht der
Deckungsbedarf der Regionalstellen, der in den Haushalten
der Kirchenbezirke ausgewiesen wird. Zu beachten ist, dass
die Leiterinnen bzw. Leiter der Regionalstellen im Dienst der
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Landeskirche stehen und die Personalausgaben dafiir aus
dem landeskirchlichen Haushalt bezahlt werden. Im Haushalts-
buch werden die Aktivitdten sowohl der Landes- als auch
der Regionalstellen in einer gemeinsamen Ubersicht be-
schrieben, dadurch ist die Transparenz nicht voll gegeben.
Es ist zugesagt, dass ab dem Haushalt 2010/2011 getrennte
Abschnitte ausgewiesen werden, wie dies ab 2008/2009
beim Amt flr Jugendarbeit und der Bezirksjugendarbeit vor-
genommen wird. Die Regionalstellen erhalten von der Landes-
stelle Zuschlsse, die aufgrund der erteilten Unterrichtseinheiten
ermittelt werden, verbunden mit einem Sockelbetrag. Der
Sockelbetrag ist in gewissen Zeitabstédnden zu Uberprifen,
damit nicht dadurch unangemessene Rlcklagen gebildet
werden. Auf einen Verwendungsnachweis flir diese Zu-
weisungen wird auch weiterhin verzichtet, da die Jahres-
rechnungen der Kirchenbezirke ebenfalls vom Rechnungs-
prifungsamt geprtift werden. Im Hinblick auf die gezahlten
Honorare gilt das bei der Akademie Gesagte.

4. Priifung der Jahresrechnung 2006 des Rechnungs-
priifungsamtes

Die Prifung der Jahresrechnung 2006 des Rechnungs-
prifungsamtes hat keine Beanstandungen ergeben. Alle fiir
die Priifung erforderlichen Unterlagen waren - wie immer -
sehr gut aufgearbeitet. Dem Rechnungspriifungsamt kann
flr das Jahr 2006 Entlastung erteilt werden.

Unser Dank gilt allen Priiferinnen und Priifern sowie der
Leiterin des Rechnungspriifungsamtes flir den vorgelegten
aussagekraftigen Bericht, der es dem Rechnungsprifungs-
ausschuss erméglicht hat, sich eingehend mit den Fest-
stellungen und aufgeworfenen Fragen zu beschéftigen.
Unser Dank gilt allen Budgetverantwortlichen und ihren
Mitarbeitenden, die sich bemthen, im Rahmen gesetzlicher
Festlegungen mit den anvertrauten Haushalts- bzw. Kirchen-
steuermitteln sparsam und wirtschattlich umzugehen.

In erster Linie danken wir unserem Herrn, dass wir als Kirche
immer wieder die Mittel haben, um seinen Auftrag in der
Welt vernehmbar werden zu lassen. Die Auswertung des
Priifungsberichtes durch den Rechnungspriifungsausschuss
habe ich lhnen soeben vorgetragen, und wir kommen nun -
die Prifungsbemerkungen stehen dem nicht entgegen - zu
folgendem Beschlussvorschlag:

Der Rechnungspriifungsausschuss schldgt der Synode vor, folgende
Beschliisse zu fassen:

1. Der Evangelische Oberkirchenrat wird hinsichtlich der Jahres-
rechnung 2006 der Evangelischen Landeskirche in Baden ent-
lastet.

2. Das selbststdndige Rechnungspriifungsamt der Evangelischen
Landeskirche in Baden wird hinsichtlich der Jahresrechnung 2006
entlastet.

Ich danke lhnen fiir hre Aufmerksamkeit.
(Beifall)

Prasidentin Fleckenstein: Ich schlieBe mich Ihren Dankes-
worten, Herr Steinberg, gerne an, und méchte sie ergénzen
um ein Dankeswort fiir Ihren Bericht. Auch dem Rechnungs-
prifungsausschuss herzlichen Dank flr die eingehenden
Beratungen.

Ich eréffne die Aussprache. Gibt es Wortmeldungen?

Synodaler NuBbaum: Ich habe eine erganzende Frage,
auch zu den Zahlen, die Frau Bauer vorgetragen hat. Unter
den Abweichungen nach Hauptgruppierung und Kosten-
arten haben wir auf der Einnahmenseite unter dem Punkt 0
Steuern/Zuweisungen 30,5 Mio. Euro, das sind 13,3 %.

Von Frau Bauer hatten wir gehért, dass der Steuerzuwachs
11,2 % war.

Wenn ich jetzt meine Zahlen richtig ordne, dann denke ich,
dass von den 30,5 Mio. Euro etwa 25 Mio. Euro aus dem
Steuerbereich kommen. Ist das etwa richtig, Frau Bauer?

Oberkirchenratin Bauer: Meine Zahlen waren die Kirchen-
steuereingénge dieses Jahres bis September. Die Zahlen,
die hier Gegenstand der Uberlegungen sind, ist das Steuer-
aufkommen des Jahres 2006. Es handelt sich um die
Priifung von 2006.

Synodaler NuBbaum: Die Relation ist etwa &hnlich. Ich wollte
nur noch einmal rlickfragen: Sie sagten, dass die Kirchen-
lohnsteuer um etwa 5 % zugenommen hat. Das heift also,
dass ein ganz erhebliches Wachstum aus dem Einkommen-
steuerbereich kommt. Mir geht es darum, dass wir das viel-
leicht im Rahmen der Beratungen noch einmal verdeutlichen
koénnen. Es geht auch um den Hinweis, wie sich die zu er-
wartende Steuerrechtsdnderung auswirken kénnte. Denn
der gréBte Teil des Zuwachses — sowohl des prozentualen
wie auch des absoluten — kommt offensichtlich aus dem
Einkommensteuerbereich.

Prasidentin Fleckenstein: Vielen Dank, Herr NuBbaum. Ich
sehe keine weiteren Wortmeldungen. Dann wird der Bericht-
erstatter wohl auch kein Schlusswort mehr brauchen, sehe
ich das recht?

Synodaler Steinberg, Berichterstatter: Nur eine Ergdnzung
zu Herrn NuBbaum: Herr NuBbaum, das ist schon mehrfach
im Finanzausschuss besprochen worden, dass der Anteil
der Kirchensteuer aus der Einkommensteuer wesentlich
starker gestiegen ist als der aus dem Bereich der Lohn-
steuer. Das ist schon mehrfach erértert worden. Deshalb
besteht auch eine gewisse Unsicherheit, da bei der Ein-
kommensteuer durchaus Nachveranlagungen da sind und
mitunter zwei Jahre zusammenkommen, indem die Voraus-
zahlung erhdht wird und die Schlusszahlung erfolgt.

Synodaler NuBbaum: Mir war es nur wichtig, dass das im
Plenum auch noch einmal verdeutlicht wird.

Prasidentin Fleckenstein: Vielen Dank fiir die Klarstellung,
Herr Steinberg. Damit schlieBe ich die Aussprache.

Wir kénnen den Beschlussvorschlag des Rechnungspriifungs-
ausschusses zur Hand nehmen mit beiden Ziffern:

1. Entlastung des Evangelischen Oberkirchenrats,

2. Entlastung des selbststandigen Rechnungsprifungs-
amts.

Ich mdchte das getrennt abstimmen. Wenn Sie der Ziffer 1
zustimmen, dann bitte ich um Ihr Handzeichen. (Geschieht)
Gibt es Gegenstimmen? - Keine. Gibt es Enthaltungen? -
Keine.

Dann ist das einstimmig so beschlossen. Vielen Dank.
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Dann kommen wir zum Beschlussvorschlag Ziffer 2, Ent-
lastung des Rechnungsprifungsamts. Wenn Sie dem
zustimmen, bitte ich noch einmal um das Handzeichen.
(Geschieht) Gibt es Nein-Stimmen? — Keine. Gibt es Ent-
haltungen? - Keine.

Dann ist auch das ein einstimmiger Beschluss. Das ist eine
tolle Sache heute.

Ich gratuliere dem Evangelischen Oberkirchenrat und dem
Rechnungspriifungsamt, beiden mit einem herzlichen Danke-
schon. Ich gratuliere dem Rechnungspriifungsausschuss flir
dieses Ergebnis und noch einmal ein herzliches Dankeschén
an alle Beteiligten.

(Lebhafter Beifall)

Jetzt kommt etwas ganz Neues. Jetzt kbnnen wir uns
namlich eine ganz komfortable Pause — heute einmal -
genehmigen. Das hatten wir, wie ich glaube, in dieser
Amtszeit noch nie. Bitte seien Sie dann aber ganz plinktlich
wieder hier um Viertel nach elf.

(Zahlreiche Oh-Rufe;
Unterbrechung der Sitzung
von 10:47 Uhr bis 11:15 Uhr)

X

Bericht von der 3. Européischen Okumenischen
Versammlung in Sibiu/Hermannstadt

(Anlage 20)

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Bevor ich den Tages-
ordnungspunkt XlII aufrufe, méchte ich als Gast meinen
Nachbarpfarrer Peter Widdess aus dem Kirchenbezirk
Schopfheim besonders begriiBen, der einer unserer Dele-
gierten in Sibiu gewesen ist. Herzlich willkommen bei uns!

(Beifall)

Wir héren nun einen Bericht von der 6kumenischen Ver-
sammlung, die nach meinen Beobachtungen in der Presse
sehr merkwirdig bedacht wurde. Ich war zu jener Zeit in
Frankreich und habe einen einzigen, daflir winzigen Artikel
in der dortigen Uberregionalen Zeitung gefunden. Als wir
dann nach Deutschland zurlickkamen, habe ich einige
sehr negative Dinge nachgelesen. Insoweit bin ich jetzt
persdnlich sehr gespannt, was die zu berichten haben, die
selber da waren.

Wir héren also Frau Fuhrmann und Herrn Heidel aus der
Synode und Herrn Widdess mit ihrem Bericht.

Synodale Fuhrmann, Berichterstatterin: Sehr geehrte Frau
Prasidentin, liebe Schwestern und Briider! ,Das Licht Christi
scheint auf alle — Hoffnung auf Einheit und Ermeuerung in
Europa®, so hieB das Motto dieser Dritten Européischen
Okumenischen Versammlung, die vom 4. bis 9. September
in Hermannstadt, auf ruménisch Sibiu, stattgefunden hat.

Ich kann mit Fug und Recht behaupten, dass die Wurzeln
dieser Versammlung in Baden liegen. Es war ndmlich ein
badischer Priester, Max Josef Metzger, in Schopfheim ge-
boren, unter anderem in Karlsruhe und Mannheim tétig,
der bereits 1939 in einem Brief an Papst Pius XIl. um die
Einberufung eines dkumenischen Konzils fir die Einheit
der Kirchen gebeten hatte.

Flinfzig Jahre spéater, 1989, fand denn auch im evangelisch
gepragten Basel die erste 6kumenische européische Voll-
versammlung statt. Am Vorabend der friedlichen politischen

Wende verstandigten sich Menschen aus Ost und West
auf den konziliaren Prozess unter dem Thema ,Frieden in
Gerechtigkeit".

Im katholisch gepragten Graz stand 1997 die Zweite
Europaische Okumenische Versammlung unter dem Thema
~Verséhnung®. Wichtigstes Ergebnis hier war die Charta
Oecumenica, die inzwischen 55 badische Gemeinden flir
sich rezipiert haben.

Jetzt hatten zum dritten Mal die Konferenz europdaischer
Kirchen (KEK) und der Rat europaischer Bischofskonferenzen
(CCEE - Consilium Conferentiarum Episcoporum Europae)
zu einer europaweiten 6kumenischen Versammlung auf-
gerufen — dieses Mal in einer mitteleuropédischen Stadt,
Herrmannstadt — in einem orthodox geprégten Land, in
Rumanien. Hier hatten wir Gelegenheit, Europa und das
Christentum aus der mittel- und osteuropaischen Perspektive
wahrzunehmen. Von dort aus sieht man deutlicher als von
hier aus die Probleme, die zu einer neuerlichen Spaltung in
Europa flihren kénnten und die deswegen dringend an-
gegangen werden mussen.

Das soziale und wirtschaftliche Gefalle von West nach Ost,
die hohe Arbeitslosigkeit und Kinderarmut vor allem in Mittel-
und Osteuropa, die unklaren Verhaltnisse bezliglich des Mit-
einanders von Konfessionen und verschiedenen Religionen
im offentlichen Leben, und die Frage, die immer wieder auf-
geworfen wird, nach den geistigen und ethischen Grund-
lagen unserer Staatengemeinschaft, um nur einige zu nennen.

Die Erwartungen an diese dritte Versammlung waren hoch:

Der 6kumenische Blick sollte nach Osten fiir die Vielfalt und
Eigenart der Orthodoxie geweitet werden. Die bisherigen
Arbeitsergebnisse im konziliaren Prozess und mit der
Charta Oecumenica sollten evaluiert werden. Es sollte
beraten werden, wie die Kirchen trotz unterschiedlicher
Traditionen und unterschiedlichen Verstédndnisses von Taufe
und Amt weiter zusammenwachsen kdénnen und wie sie
trotz unterschiedlicher Auffassungen vom Verhaltnis von
Staat und Kirche ihre gemeinsame Stimme gegentiber den
europaischen Institutionen starken und den Menschen die
frohe Botschaft des Evangeliums von Jesus Christus glaub-
haft bezeugen kénnen.

Fir diese groBen Themen eignet sich Ruménien als Ver-
anstaltungsort in besonderer Weise: es bildet Europa sozu-
sagen im Kleinformat ab. Hier ist die Schnittstelle zwischen
westlicher und 6stlicher Kultur und Tradition.

Rumanien blickt auf eine wechselvolle Geschichte zurlick,
die wie in einem Brennglas die Geschichte Europas blindelt:
vom Nationalstaat zum Vielvélkerstaat, vom Pakt mit dem
Deutschen Reich in den kommunistischen Block unter
sowijetischer Vorherrschaft; von einer vorsichtigen Offnung
Richtung Westen zur Diktatur unter Ceausescu: Uber Mauer-
fall und Wende bis hin zur heutigen Demokratie und EU-
Mitgliedschaft.

Viele Ethnien mit vielen Religionen und Konfessionen leben
seit Jahrhunderten meist friedlich nebeneinander. Dabei
ist die ruménische Gesellschaft gepréagt durch die starken
sozialen Gegenséatze. Hier leben neben den Ruménen auch
Ungarn, Roma, Deutsche, Ukrainer, Russen, Tlrken, Tartaren,
Serben und Slowaken. Diese Menschen sind orthodox in
den verschiedenen Konfessionen, rémisch- und griechisch-
katholisch, lutherisch, reformiert, Juden und Muslime.
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25 % der Bevolkerung liegen unter der Armutsgrenze: ein
Viertel! Die Arbeitslosenquote liegt bei 30 %.

Anders als die bei den ersten Versammlungen war diese
dritte Versammlung als ein fortlaufender gemeinsamer Weg
konzipiert, der sich Uber fast zwei Jahre hinzog und dessen
Ziel auch Uber die Versammlung selbst hinausgeht.

Dieser Pilgerweg begann im Januar 2006 mit einer
Delegiertenversammlung in Rom, jahrhundertelang Macht-
zentrum und Symbol der westlich-abendlandischen Christen-
heit. Danach - im zweiten Stadium der Pilgerschaft — waren
alle Kirchen dazu aufgefordert, ihre gegenseitigen Beziehungen
mit Hilfe der Charta Oecumenica in ihren Regionen zu be-
stimmen. Hier war Ubrigens auch die Gelegenheit fiir Basis-
gruppen, Netzwerke und Gemeinden, ihre Anliegen im Blick
auf die dritte europédische 6kumenische Versammlung
einzubringen. Uberall in Europa fanden Veranstaltungen,
Projekte, Gottesdienste und Aktionen statt in Gruppen,
Gemeinden, Akademien, bei regionalen Pilgerwegen und
lokalen europaischen Veranstaltungen.

Sibiu ist Gberall = so hatten es einige auf ihre Veranstaltungs-
ankundigung geschrieben. Was dort erarbeitet wurde, haben
sie ihren Delegierten in die nationalen Vorbereitungstagungen
mitgegeben. So haben sich auch die Delegierten der deutschen
Kirchen in Loccum im Dezember 2006 getroffen und ihren
vorlaufigen Beitrag zu den Themen in Hermannstadt durch
eine schriftliche Erklarung dokumentiert. Als dritte Pilger-
station folgte im Februar 2007 Wittenberg, das geschichts-
trachtige Symbol der Prasenz der Kirchen der Reformation
in Ost und West.

Unterwegs auf dem Pilgerweg zeigte sich allerdings auch
die Ernlichterung, die derzeit nicht selten im Umgang mit
6kumenischen Themen anzutreffen ist. Es ist aber auch
deutlich geworden, dass Okumene mehr sein muss und
auch mehr sein kann als eine innerkirchliche Routine
von einigen Okumene-Spezialisten, die niemanden in
den Kirchengemeinden vor Ort und schon gar nicht in
der politischen Welt interessiert.

In Hermannstadt wurden nun die begonnenen Diskussionen
und Anndherungen vertieft. Dies geschah in Gesprachsforen
zu den drei Themenkreisen

1. Das Licht Christi und die Kirchen
2. Das Licht Christi und Europa
sowie

3. Das Licht Christi und die Welt.

Im ersten Themenkreis — Das Licht Christi und die Kirchen -
ging es um die Frage nach der Einheit der christlichen
Kirche, ihre gemeinsamen Gottesdienste und darum, diesen
Glauben allen Menschen bekannt zu machen.

Der zweite Themenkreis — Das Licht Christi und Europa -
legte sein Augenmerk auf die Rolle der Kirchen im Aufbau
der Gemeinden und der politischen Strukturen Europas
sowie das Verhéltnis zu anderen Religionen.

Im dritten Themenkreis schlieBlich — Das Licht Christi und
die Welt - stand der Einsatz flir Frieden und Gerechtigkeit
und diesmal, angesichts der Klimaproblematik, besonders
fUr die Bewahrung der Schépfung im Mittelpunkt.

Nach der Versammlung hat es sich keineswegs ausge-
pilgert. Es wird weitergehen. Das vielleicht spannendste Weg-
stlick wird sein, wie in unseren Kirchen und Gemeinden vor

Ort die Ergebnisse von Hermannstadt aufgenommen und
umgesetzt werden, wie wir mit der Herausforderung um-
gehen, uns mit Lehrfragen zu befassen, Theologie zu treiben
und gleichzeitig gemeinsam zu handeln.

Von der Versammlung selbst wird jetzt Klaus Heidel sprechen.
(Beifall)
Vizeprésidentin Schmidt-Dreher: Dankeschdn!

Synodaler Heidel, Berichterstatter: ,Das Licht Christi scheint
auf alle. Hoffnung auf Erneuerung und Einheit in Europa®
liebe Frau Prasidentin, liebe Schwestern und Briider, was flir
ein anspruchsvolles Motto war da fiir die Dritte Europaische
Okumenische Versammlung in Hermannstadt ausgewéhit
worden! Sollte es doch in vier Tagen mit finf Plenarsitzungen
und neun dreistlindigen Foren zu den Themen Einheit, Spiri-
tualitat, Zeugnis, Europa, Religionen, Migration, Schépfung,
Gerechtigkeit und Frieden um nicht weniger gehen als um
die Frage, auf welche Weise die Kirchen beitragen kénnten
zu Erneuerung und Einheit in Europa und was fir die
europaischen Gesellschaften, Staaten und Kirchen aus dem
Vertrauen darauf folge, dass Christi Licht auf alle scheine.
Ein atemlos machendes Programm, das selbst bei besserer
Organisation und bei einflihlsamerer Regie nicht hatte um-
gesetzt werden kdénnen!

Wenn daher die Dritte Europdische Okumenische Ver-
sammlung hinter manchen Erwartungen zurlckblieb, war
dies alles andere als erstaunlich. Dies zu kritisieren, ist
ebenso billig, wie es jene vielstimmigen Kritiken sind, die
vom Scheitern der Versammlung sprachen, weil die je
eigenen und wie auch immer berechtigten Partikular-
interessen keine ausreichende Berlicksichtigung fanden.

Auch flr mich gab es hinreichenden Grund zur Empdrung.
Ich fand es empdrend, dass der nur wenig verklausulierte
Vorwurf des Moskauer Metropoliten Kyrill, die protestantischen
Kirchen Westeuropas seien mitverantwortlich flir den Werte-
verfall in unseren Gesellschaften, von protestantischer Seite
nicht einmal ansatzweise zurlickgewiesen wurde.

Noch mehr empd6rte mich die ketzerische Behauptung der
rechten Hand Kyrills, des Erzpriesters Vsevolod Chaplin, flr
Theologie und Kirche seien die Wiirde des Menschen und
die Menschenrechte zweitrangig, weil nicht zum Eigent-
lichen des Glaubens gehdrig. Vergeblich bat ich um Rede-
recht, um zu erkléaren, eine solche Einlassung sei haretisch
und stelle die Frage nach Ethik und Ekklesiologie in aller
Scharfe.

Doch eine Fokussierung auf all das Unvollstandige und zum
Teil auch AnstdBige wiirde der Versammlung ebenso wenig
gerecht, wie der zwar zutreffende aber kaum hilfreiche Hin-
weis darauf, eine solche Versammlung lohne sich schon
allein aufgrund der vielen Andachten, Gottesdienste — die
aber kaum als 6kumenische zu bezeichnen waren - und
der zahllosen guten Begegnungen am Rande: Ja, alles
dies gab es, alles dies war spannend, tat gut - und dennoch
war die Dritte Europaische Okumenische Versammlung weit
mehr als dies.

Aber was war sie? Was ging von ihr aus? Mit fiinf Thesen will
ich versuchen, sehr subjektiv, sehr einseitig, sehr parteiisch
einige wenige Aspekte hervorzuheben im Wissen darum,
dass jede Auswahl unvollst&ndig bleiben muss.
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Ich hoffe, Sie werden auch an den drei kritischen Thesen
spuren, dass es mir nicht darum geht, um der Kritik willen
zu kritisieren, sondern um Lehren fiir die Zukunft zu ziehen.

These I: Die Dritte Européische Okumenische Versammliung
litt darunter, dass ihr Status und ihr Mandat nicht ge-
klart waren. Nicht einmal ansatzweise wurde gefragt oder
gar geklart, was denn diese Versammlung a) kirchen-
soziologisch, b) kirchenrechtlich und c) ekklesiologisch
hétte sein kbnnen.

Dieses Schicksal teilte die dkumenische Versammlung in
Hermannstadt zwar mit ihren beiden Vorgdngerinnen in Basel
und Graz, doch seinerzeit Uberdeckte die 6kumenische
Euphorie diesen Mangel. Jetzt aber, angesichts der ver-
breiteten Nlchternheit, wurde er offenkundig. Jedenfalls
blieben die wenigen Aussagen (ber den Charakter der
Versammlung merkwrdig unscharf. So meinte der Vor-
sitzende des Rates Europaischer Bischofskonferenzen und
Vorsitzende der ungarischen Bischofskonferenz, Kardinal
Péter Erdd immerhin in seinem Eréffnungsstatement: ,\Wir
haben diese Versammlung als einen Prozess, als eine
europaische Wallfahrt gestaltet.” Die Logik dieses Bildes,
eine Versammlung als Wallfahrt zu gestalten, erschloss sich
mir nicht, ebenso wenig wie der Hinweis, die Aufgabe der
6kumenischen Versammlung sei es, ,das Christentum zu
leben und zu vertiefen®, Besser verstand ich da schon die
Aussage des CCEE-Vorsitzenden, ,es kénne natlrlich auch
nicht die Aufgabe unserer Begegnung sein, theologische
Fragen angesichts konfessioneller Trennungen zu klaren®.
Hier wurde immerhin deutlich, dass der Versammlung zu-
mindest von der rémisch-katholischen Kirche kein Mandat
zuerkannt worden war.

Um nicht missverstanden zu werden: Ich habe viel Sympathie
flr die Idee, eine solche Versammlung mit einem Pilgerweg
vorzubereiten, bei dem in den einzelnen Landern und in den
einzelnen Kirchen Anregungen gesammelt und eingebracht
werden kénnen. Aber dann muss es eine strukturierte Ver-
kniipfung des Vorbereitungsprozesses mit der Versammiung
selbst geben. Fehlt diese, lauft die Vorbereitung ins Leere und
die Pilgerschatft flihrt nicht zu einem sehr bestimmten Ziel.

So wechselte denn auch die Versammlung im Laufe der
viereinhalb Tage ihren Charakter: In den ersten beiden
Tagen erinnerte die Dritte Europaische Okumenische Ver-
sammlung ein wenig an Staatsempfange: vom ruménischen
Staatsprasidenten bis zum Prasidenten der européischen
Kommission war viel politische Prominenz angereist. Hoch-
rangige Kirchenflihrer hielten kirchenpolitische Grundsatz-
vortrage, Kontroversen wurden nicht ausgetragen. Delegierte
kamen nahezu nicht zu Wort. Die Versammlung wirkte merk-
wiurdig starr.

Ihre Unzufriedenheit hierliber duBerten zunéchst die jungen
Delegierten. Am dritten Versammlungstag drangten dann
vor allem - aber nicht nur — Delegierte aus der westlichen
Halfte Europas und hier vor allem Protestanten und unter
ihnen unlibersehbar deutsche Protestanten mit Erfolg auf
offene Debatten in den Plena und thematischen Foren.
Dadurch &nderte sich der Charakter der Versammlung
immer mehr. Unilibersehbar wurde dies durch die Flut von
Anderungsvorschlagen zum ersten Entwurf einer Abschluss-
botschaft.

Fast schien es so, als sei die Versammlung eine andere
geworden, irgendwo angesiedelt zwischen Deutschem Evan-
gelischen Kirchentag und protestantischer Synode. Dies mag

uns Westeuropaern zugute gekommen sein. Es hat mich
natlrlich sehr gefreut, dass es dem westfalischen Ober-
kirchenrat Dr. Ulrich Mdller und mir gelang, die Idee eines
europaischen 6kumenischen Konsultationsprozesses Uber
die Verantwortung Europas im Blick auf Globalisierung
und drohender Klimakatastrophe ins Abschlussdokument
zu hieven. Doch ein solcher Erfolg wurde mir rasch schal,
als ich den Rlckzug der Orthodoxie — zumindest in Teilen -
bemerkte.

Was folgt daraus fiir klinftige Versammlungen? Ich denke,
es muss von den verantwortlichen Gremien, von KEK und
CCEE, genau bestimmt werden, welche Art Versammlung
da eigentlich stattfinden soll. Es gibt gute Griinde fiir die
Absicht in gréBeren Abstanden einen européischen dku-
menischen Kirchentag durchzuflihren. Ein solcher miisste
offen sein flr eine breite Beteiligung. Die Alternative wére
eine Versammlung, die ein klares Mandat erhalt, um Ver-
abredungen zu treffen, die dann auch flir die organisierenden
Zusammenschliisse von Kirchen verbindlich sind.

These II: Die Dritte Européische Okumenische Versammlung
trug eine Ftille wertvoller Anregungen zu den unterschied-
lichsten Themen zusammen, doch sie konnten nicht recht
fruchtbar werden, da sie nicht miteinander ins Gesprach
gebracht wurden.

Die 6kumenische Versammlung in Hermannstadt litt unter
einem weitgehenden Fehlen eines Gespraches - zu-
mindest in ihrem offiziellen Teil. Waren es im ersten Teil die
unverbunden nebeneinander stehenden Proklamationen
kirchenpolitischer und theologischer Positionen, die ge-
legentlich eher der Abgrenzung dienten als zum Dialog
einluden, so waren es im zweiten Teil Diskussionsbeitrage
der Delegierten, die zahlreiche und in sich durchaus berech-
tigte Anliegen vortrugen, aber nicht miteinander ins Ge-
sprach kamen. Schon gar nicht gelang der Briickenschlag
vom ersten zum zweiten Teil der Versammlung. Dieses
Dilemma spiegelt sich in der Abschlussbotschatft, die nur
mihsam sprachlich Uberdeckt, dass sich ihre Teile nicht
Uberzeugend aufeinander beziehen.

Ich denke, es wird die Aufgabe kiinftiger Versammlungen
sein, sehr genau dartiber nachzudenken, inwieweit Impulse,
die in eine Versammlung eingebracht werden, auch im
Verlauf der Versammlung aufgegriffen und weitergeftihrt
werden kdnnen.

These llI: Die eigentliche Aufgabe der Versammlung wurde
nur fragmentarisch angepackt: die Bearbeitung der Frage
namlich, auf welche Weise die europdischen Kirchen zur
y,Erneuerung und Einheit” Europas beitragen kbnnten, oder
genauer: welche Voraussetzungen sie schaffen miissten,
um zu einem solchen Beitrag féhig zu werden.

Zwar sprachen sich drei Mitglieder der europdischen
Kommission — darunter ihr Vorsitzender - in vagen Worten
fUr eine Anerkennung der Bedeutung der christlichen Kirchen
flr Europa aus. Auch der Prasident der parlamentarischen
Versammlung des Europarates tat dies. Zwar betonten
fihrende Geistliche aller Konfessionen angesichts einer —
im Einzelnen unterschiedlich diagnostizierten — Wertekrise
in Europa den Beitrag christlichen Orientierungswissens,
doch nur einmal wurden Konflikte zwischen Kirchen und
politischen Instanzen erahnbar, als ndmlich der Vorsitzende
der Konferenz europaischer Kirchen, der franzésische evan-
gelische Pfarrer Jean-Arnold de Clermont beklagte, dass die
Kommission der européischen Union nicht zu einem wirk-
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lichen Dialog mit Kirchen bereit sei. Es ware spannend
gewesen, das in Hermannstadt einmal jenseits schéner
Sonntagsreden zu vertiefen.

Damit vergab die Versammlung eine groBe Chance. Dies
ist umso unversténdlicher, weil der mit groBem Beifall be-
dachte Vortrag von Prof. Dr. Andrea Riccardi (siehe Anlage 20),
dem Griinder der Gemeinschaft SantEgidio, durchaus eine
Steilvorlage hatte werden kdnnen. Mit groBer Leidenschaft
rief er der Versammlung entgegen: ,Europa darf keine Insel
werden, die wie eine Festung geschlitzt ist. Wir Europaer
sind versucht, uns aus der Geschichte zurlickzuziehen”
und entfaltete dann Perspektiven einer europaischen Ver-
antwortung, oder genauer: kirchlicher Initiativen zur Ge-
staltung dieser Verantwortung, die es wert gewesen wéren,
im griindlichem Gesprach bedacht zu werden. Das aber
war nicht vorgesehen.

Ich wiirde mich freuen, wenn wir auch in unserer Landes-
kirche diesen Vortrag von Andrea Riccardi aufgreifen wirden.
Gerade in unserer Situation — Kirche am Rhein - lohnt es
sich, einmal nachzulesen, was er dazu gesagt hat.

These IV: Trotz allem war der Wunsch nach sichtbarer Ein-
heit der Kirchen der stdndig prdsente und uniiberhérbare
Grundton der dritten européischen é6kumenischen Ver-
sammlung.

Dieser Grundton pragte Morgengebete und viele Vortrage,
er durchzog das Positionspapier der jungen Delegierten, er
durchzog unzahlige Voten vieler Delegierten aus Ost und
West im zweiten Teil der Versammlung, er stand im Mittel-
punkt der acht kurzen Ruickblicke beim Schlussplenum:
vom Beitrag der griechisch-katholischen Rumé&nin bis zu
den Satzen eines orthodoxen Griechen. Eindriicklich, wie
ein jungerer russisch-orthodoxer Geistlicher im Forum
Gerechtigkeit bekannte, im Blick auf die Integration Be-
hinderter misse die russisch-orthodoxe Kirche noch viel
von der katholischen und den evangelischen Kirchen lernen.
In unzahligen Gesprachen am Rande der Versammlung
wurde dem Wunsch nach Einheit lebhaft Ausdruck verliehen.
Kein Zweifel: der weit iberwiegende Teil der Delegierten aller
Konfessionen und Regionen Europas war beseelt vom
Wunsch nach Einheit.

Hinzu kamen Stimmen ,von auBen® wie jenes GruBwort
des Hermannstadter Birgermeisters Klaus Johannis bei
der Eréffnungsfeier auf dem groBen Ring, der unterstrich,
dass sich viele Glieder der Kirchen nach Einheit sehnten.

Um es in aller Deutlichkeit zu sagen: Die kirchenpolitische
Tonlage einiger Kirchenflhrer und ihre Abgrenzung des je
eigenen Kirchentumes stieBen auf die entschiedene Ab-
lehnung der allermeisten Delegierten aller Kirchen aus Ost
und West, Nord und Sid.

Alleine schon von daher ist es véllig voreilig zu sagen, die
Okumene sei an ihre Grenzen gekommen. An ihre Grenzen
gelangt ist ein bestimmter kirchenpolitischer Umgang leitender
Geistlicher mit der Okumene. Aber das darf nicht verwechselt
werden mit dem Ende der Okumene.

(Beifall)

These V: Das Pladoyer mancher Kirchenfiihrer flir eine
neue Niichternheit des 6kumenischen Dialoges darf nicht
als Nachlassen 6kumenischer Begeisterung missdeutet
werden. Im Gegenteil: Zumindest ansatzweise lie3 die
Dritte Européische Okumenische Versammiung Wege zur
Weiterentwicklung der Okumene erahnen.

Wenn etwa der Vorsitzende der Konferenz Europaischer
Kirche von der Notwendigkeit sprach, ,Blockierungen und
Spaltungen® wahrzunehmen, so tat er dies nicht in der
Absicht, damit den 6kumenischen Prozess zu bremsen,
sondern in der Uberzeugung, dass ehrliche Nuichternheit
eine Grundvoraussetzung flir Fortschritte des 6kumenischen
Dialoges sei. Auch Kardinal Walter Kasper, Président des
papstlichen Rates flir die Einheit der Christen, meinte zwar,
dass die so genannte Konvergenz-Okumene an ihre Grenzen
gekommen sein kdnnte, unterstrich jedoch zugleich: ,Es
gibt zur Okumene keine verantwortliche Alternative.“ Daher
mussten neue Wege gesucht werden, um den ékumenischen
Prozess voranzubringen. Und der 6kumenische Patriarch
Bartholomaios aus Konstantinopel nannte als unaufgeb-
bares Ziel die ,Wiederherstellung der vollen kirchlichen
und sakramentalen Gemeinschaft der Kirchen auf der
Grundlage desselben Glaubens in Liebe und gegenseitigem
Respekt der jeweils spezifischen Ausdrucksformen desselben
apostolischen Glaubens®. Wenn also in groBer Deutlichkeit
eine neue Nlchternheit des 6kumenischen Dialoges an-
gemahnt wurde, dann geschah dies in der Uberzeugung,
dass eine solche Nichternheit Voraussetzung dafiir sei,
dass neue Wege zur Starkung der Okumene gefunden
werden kdnnten.

Diese wurden zwar nicht sicht-, aber immerhin erahnbar.
Kardinal Kasper warb daftir, stérker als bisher Gemeinsam-
keiten zu betonen. Orthodoxe, evangelische und katho-
lische Christinnen und Christen verbinde das gemeinsame
Bekenntnis zu Christus. In allen Kirchen und kirchlichen
Gemeinschaften sei Jesus Christus ,heilswirksam gegen-
wartig“. Die Unterschiede betrafen daher weder ,das Christ-
sein“ noch ,die Frage des Heils*. Kasper setzte an dieser
Stelle hinzu, eine solche Aussage wére aus dem Munde der
katholischen Kirche noch vor wenigen Jahren nicht denkbar
gewesen.

Alle Kirchen seien zu ,Umkehr und BuBe®, zu ,Erneuerung
und Reform* aufgefordert. Und: ,Wir kennen uns noch viel
zu wenig, und deshalb lieben wir uns noch zu wenig.“ Wer
mochte, konnte hier einen versteckten Appell zu gemein-
samer Praxis — wo immer mdglich — heraushéren. Blieb
dabei der rédmische Kardinal vage, formulierte der Rats-
vorsitzende der Evangelischen Kirche in Deutschland,
Bischof Wolfgang Huber, wie gewohnt scharf, aber eben
auch abgrenzender. Er betonte die Okumene starkende
Kraft gemeinsamer Spiritualitdt — das scheint mir ein
durchaus interessanter Ansatz zu sein —, nicht aber ohne
anklingen zu lassen, dass hierfir ,Grundformen flir gemein-
same Wortgottesdienste ebenso wie Schritte im Bereich der
Sakramentsfrdmmigkeit erforderlich seien.

Wirklich weiterfihrend aber empfand ich einen Vortrag,
der in der Offentlichkeit nahezu nicht beachtet wurde. Es
war ein Vortrag des Theologieprofessors Konstantinos
Delikostantis aus Athen (siehe Anlage 20). Er erinnerte an die
Praxis der frihen Kirche, die sehr wohl die Einheit der
Kirche bei gleichzeitiger weitgehender Selbststandigkeit
der Ortskirche und damit Einheit in Verschiedenheit ge-
kannt habe und flihrte in Anlehnung an den Metropoliten
von Pergamon, loannis Zizioulas, und dessen 2006 er-
schienenes Buch ,Communion and Otherness® aus: ,Die
Ortskirche ist ... keine ergdnzungsbeddrftige Teil-Kirche, die
ihre ekklesiologische Legitimitat von einer Universalkirche
schopfte. Sie ist ... sogar die einzige Form, welche im eigent-
lichen Sinne Kirche’ genannt werden darf ... Die Ortskirchen
sind wiederum keine ... selbstgentigsamen Gemeinden,
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sondern sie stehen in Kommunion mit den anderen Orts-
kirchen, die denselben rechten Glauben teilen. Die Gesamt-
kirche ist somit ihrerseits keine ,AdditionsgréBe’, keine
Summe von Ortskirchen. Gesamtkirche sei als Kategorie
der Relation ,lebendige und volle Gemeinschaft von wesens-
gleichen, vollwertigen und gleichwertigen und zugleich
pluriformen Ortskirchen.” Und unter Verweis auf die Trinitat
und den einen Leib Christi flhrte er aus, es sei ,unmdglich,
sich Christus losgeldst von seinem Leib, den vielen vorzu-
stellen, wie es auch nicht geht, sich ein Bild von der einen
Kirche zu machen, ohne sie zugleich als ,viele’ zu denken’™.
Ich habe ihn nach der Veranstaltung gefragt, ob er sich vor-
stellen kdnne, dass dieses Bild auch auf Konfessionen
Ubertragbar sei. Er meinte, und das fand ich fiir einen
orthodoxen Theologen erstaunlich: ja. Es ware also flir
unser 6kumenisches Gesprach interessant zu fragen, ob
das, was Uber die Ortskirche gesagt und in der Orthodoxie
geglaubt wird, ein Modell sein kénnte, mit dem wir das Mit-
einander auch der Konfessionen beschreiben kénnten.

Insgesamt legte die Dritte Européische Okumenische Ver-
sammlung Zeugnis ab vom Wunsch der Christinnen und
Christen in Europa nach Einheit und Vielfalt. Es mag ja
sein, dass die ,6kumenischen Flitterwochen® vorbei sind,
wie es in Hermannstadt hieB. Das bedeutet aber keines-
falls das Ende der Okumene.

Ich fand, dass die Ergebnisse insgesamt wesentlich weit-
reichender waren, als man es urspringlich hatte erwarten
kdnnen. Sicher war die Dritte Europaische Okumenische Ver-
sammlung nicht spektakuldr und sich nicht flr die Journaille
eignete, dies haben nun einmal 6kumenische Treffen so an
sich. Selbst die Abschlusserklarung (s. Anlage 20) fiel positiver
aus, als wir es zundchst zu wagen hofften. Das wird jetzt
Peter Widdess ausfihren.

(Beifall)

Herr Widdess, Berichterstatter: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, liebe Synodale! Ich komme heute mit GriiBen aus
Mulhouse (Miihlhausen). Wir hatten dort gestern den zweiten
Tag der Kirchen am Rheinknie gefeiert unter dem Thema
,lch sah einen neuen Himmel und eine neue Erde".

Viele Besucher kamen in Mulhouse zusammen aus
Frankreich, aus der Nordschweiz und aus dem stidlichsten
Baden. Es war ein guter Tag: Heller Sonnenschein, bittere
Kalte, aber warme Herzen.

(Heiterkeit)

Wir standen hinterher da und dachten nach so vielen
Vorbereitungssitzungen, wie schwierig das alles war mit
der Sprache und mit der Kultur. Es waren nur drei Lander,
aber zweieinhalb Sprachen. Beim Schwyzerdlitsch bin
ich mir nie ganz im Klaren, welche Sprache das ist.

(Emeute Heiterkeit)

Wenn es so schwierig war, eine kleine Tagung vorzu-
bereiten, um wie viel schwieriger war es bestimmt, die
Dritte Europdische Okumenische Versammlung vorzu-
bereiten.

Ich war sehr gllicklich, weil bei der Veranstaltung, die ich in
Mulhouse organisiert habe, der Saal voll war und die Leute
sehr interessiert waren. Es ging um die Berichterstattung
tiber die Dritte Europaische Okumenische Versammlung.

Wir hatten so viele Leute da gehabt mit verschiedenen
Referenten, dass wir in Kleingruppen intensive Gesprache
flhren konnten, um so die Ergebnisse von Sibiu an die
Menschen heranzubringen. Wir haben hinterher gemerkt,
dass bei allen Arbeitsgruppen, die entstanden sind, dieselbe
Verunsicherungen aufkamen. Es gab eine Verunsicherung
durch die schlechte Presseberichterstattung. Unser eigenes
Magazin ,Standpunkte® hat da ,geglanzt’, wie ich leider
sagen muss, mit einem Zwischenruf, der voll ist mit
schlicht sachlichen Fehlern. Dass ,wir keinen gemeinsamen
Gottesdienst in Sibiu gefeiert haben®, stimmt einfach nicht.
Wir haben Stunden im gemeinsamen Gebet jeden Morgen
verbracht. Die Eingangsandachten dauerten im Schnitt
75 Minuten. Ob Sie morgens bei der Synode so lange
beten, wei ich nicht.

(Heiterkeit)

Es hieB, ,keine Frauen haben gesprochen®. Ist Frau Prof. Niissel
aus Heidelberg keine Frau?

JAlles war unter der Regie der Orthodoxie®. — Das stimmt
einfach auch nicht. Es gibt noch viel mehr Fehler in dem
Bericht, die ich jetzt nicht ausflihren werde.

Es gab aber auch Verunsicherungen in den Gruppen
gestern wegen der AuBerungen des Papstes. Es waren Ver-
unsicherungen durch die Unkenntnisse von der Orthodoxie.
Es kam sehr deutlich heraus, dass viele unserer Gemeinde-
glieder - sei es hier, in der Schweiz oder in Frankreich — eine
sehr eng begrenzte Sichtweise von Kirche haben. Es waren
Evangelische, Katholische, Methodistische, Anglikaner dabei,
und bei allen war es sehr &hnlich. Es ist die Unkenntnis von-
einander, indem ,ich und meine Kirche" als die Richtschnur
von allem nehme. Aus dieser Sicht heraus méchte ich Sie in
die Schlussbotschaft von Sibiu einflihren.

Wir haben ein wenig aus den Vorberichten gehér, wie die
Schlussbotschaft zustande gekommen ist. Es war der
Punkt, wo die Versammlung richtig lebendig geworden ist.
Ob die Deutschen wirklich Wortflihrer waren, glaube ich
eher nicht. Wir haben in den Absprachen zuvor darauf ge-
achtet, dass wir nicht zu oft erscheinen. In der Tat waren es
sehr viele aus anderen Kirchen, auch orthodoxen Kirchen,
die sich an dem Gespréach beteiligt haben.

Es kam am Ende eine mehrseitige Botschaft heraus (s. An-
lage 20). Ich weiB nicht, ob Sie das mit Ihren Unterlagen be-
kommen haben. Das sollten Sie auf jeden Fall erhalten. In
dieser Schlussbotschaft sind am Ende zehn Empfehlungen
aufgenommen worden, die mit groBem Applaus von allen
Beteiligten bestétigt worden sind.

Ich m&chte nur flinf von diesen Empfehlungen jetzt hier kurz
vorstellen, weil wir meinen, dass diese flinf Empfehlungen
besonders flr die Evangelische Landeskirche von Interesse
sind. Es sind Empfehlungen, die weiter gedacht werden
sollten.

Das erste, was ich aufgreife, ist die dritte Empfehlung, wo
es um 8kumenische Bildung geht. ,Wir empfehlen, Wege
und Erfahrungen zu finden, die uns zusammenfiihren: Das
Gebet fiireinander und die Einheit, 6kumenische Pilger-
reisen, theologische Ausbildung, gemeinsames Studium,
soziale und diakonische Initiativen, kulturelle Projekte sowie
die Unterstlitzung fiir das Leben in Gesellschaft aufgrund
von christlichen Werten.”



22 Erste Sitzung

22. Oktober 2007

Ich reduziere das auf das Stichwort 6kumenische Bildung.
Ich habe auch gestern sehr deutlich festgestellt, wie wenig
wir wirklich voneinander wissen. Ein groBer Teil der Probleme
bei der Versammlung lag darin, dass viele Menschen zum
ersten Mal so massiv mit der orthodoxen Kirche konfrontiert
wurden. Dabei mussten sie auch feststellen, dass es nicht
,die“ orthodoxe Kirche gibt. Die orthodoxe Kirche in
Griechenland ist ganz anders als die orthodoxe Kirche
in Russland oder auch in Deutschland.

Wenn wir gelernt haben, uns selbst aus dem Blickwinkel
der anderen zu sehen, haben wir die anderen noch nicht
kennen gelernt oder verstanden. Dieser Lernprozess ist
meines Erachtens unwahrscheinlich wichtig.

Die Verunsicherung wegen der katholischen Kirche hangt oft
damit zusammen, dass wir nur unsere eigene Begegnung
innerhalb Badens mit der katholischen Kirche hier vor Ort
haben. Wir sehen nicht die katholische Kirche weltweit mit
den vielen verschiedenen Problemen, die der arme Papst
auf seinen Schultern zu tragen hat.

(Unruhe und Heiterkeit)

Wenn wir alles das, was er sagt, nur unter dem Blickwinkel
sehen, er sagt das uns in Baden, dann tun wir ihm etwas
Unrechtes an. Vielleicht wiirde es ihm gut tun, wenn er so
déchte. Aber das ist etwas anderes.

Okumenische Bildung muss viel mehr integriert werden im
Leben unserer Kirche. Das Erasmus-Programm sieht vor,
dass Studenten in ihrem Studium Semester im Ausland ver-
bringen sollten. Das ist unerlasslich, dass es gemacht wird.

Die zweite Empfehlung, die ich hier aufgreifen will, ist die
gegenseitige Anerkennung der Taufe (Empfehlung Il). 2007 in
Magdeburg gab es eine groBe Feier, in der elf Mitglieds-
kirchen der ACK in Deutschland sich gegenseitig die Taufe
anerkannt haben. Dies ist eine Entscheidung, die weiter
gegangen ist als das, was es in Baden-Wiirttemberg schon
gegeben hat. Das hat eine groBe Resonanz in der ganzen
Welt hervorgebracht. Jetzt werden die Texte, die dort er-
arbeitet worden sind, in alle Welt hinaus gegeben. Sogar
innerhalb der Kirchen in Deutschland beim ACK die das
nicht unterschreiben konnten, ist auch ein Prozess des
Nachdenkens und Weiterdenkens entstanden. Letzte Woche
war ich bei einer Mitgliederversammlung der ACK. Da haben
uns die Mennoniten berichtet, dass die Unterschrift zur An-
erkennung des Taufpapiers in Magdeburg flir ihre Kirche
einen Prozess ausgeldst hat, bei dem noch nicht absehbar
ist, wo das hingeht.

Diese Frage der gegenseitigen Taufanerkennung ist auf-
gekommen, weil dies einen alternativen Zugang zur Einheit
darstellen sollte. In der Taufe ist etwas, das Gott uns
schenkt. Niemand fragt, wer ist der Pfarrer, der das macht.
Es ist vielmehr der Zugang zu der Frage der Ekklesiologie
zur Kirche und letztendlich auch zum Amt. Dies ist ein
Weg, den wir verstarkt in nachster Zeit angehen kénnen.

Bei der Empfehlung V geht es um die Migration, um das
kurz zu sagen. Migration ist ein Thema, das in Sibiu sehr
stark in den Blick gekommen ist. Es gab sehr viele Hearings
nebenbei. Da konnte man sich zu den verschiedensten
Themen informieren und an Gesprachen teilnehmen. Ich
war bei einem Hearing zur Migration in Sibiu wahrend der
letzten hundert Jahre. Da saB3 neben mir ein katholischer

Priester aus Spanien. Jeder der Anwesenden hat gesagt,
warum sie dort sind. Der Spanier sagte, seit zwei Jahren
sei seine Gemeinde voll von Leuten aus Rumanien. Er
mobchte wissen, warum diese verstarkt nach Spanien
kommen. Migration ist nicht nur die Frage, dass Menschen
von anderswo nach Europa kommen. Es gibt auch die
Migration innerhalb von Europa.

Der Pfarrkonvent von Schopfheim war vor kurzem auf einer
Studienreise nach Portugal. Da haben wir erfahren, dass
die Halfte der Auslénder in Portugal — das sind immerhin
250.000 Leute - seit drei Jahren aus der Ukraine kommen.
Da geschehen Dinge auf unserem Kontinent, die wir einfach
noch nicht wahrmehmen.

Es stellt sich die Frage bei der Migration, wie wir mit
Menschen mit unterschiedlicher Herkunft und Sprache
in ihrem Christsein, aber auch in ihrem Nicht-Christsein —
da schlieBe ich die Frage der vielen anderen Religionen
ein — umgehen. Da ist mir ein Satz aus der Empfehlung
wichtig, ,christliche Zuwanderer nicht nur als Empfanger
religioser Flrsorge zu sehen, sondern auch als Menschen,
die eine volle und aktive Rolle im Leben der Kirche und
der Gesellschaft spielen sollen,” spielen dtirfen. Ich habe
gehort, dass da die Novellierung der Grundordnung einiges
in diese Richtung in Bewegung gebracht hat. Ich bin ge-
spannt, wie es da weitergeht.

Bei der Empfehlung VIII geht es um einen konsultativen
Prozess der européischen Kirchen, — das sollte organisiert
werden von KEK und CCEE - ,zur 6kologischen Gerechtigkeit
angesichts des Klimawandels und der Globalisierung®. Das
hat Klaus Heidel vorhin angesprochen. Das ist ein Prozess,
der unwahrscheinlich wichtig ist. Das Thema Klima und
Gerechtigkeit spielte eine groBe Rolle bei den Foren, bei
den Hearings auf verschiedene Art und Weise. Niemand
konnte von dieser Versammlung nach Hause gehen, ohne
zu wissen, was alles an Problemen da ist, die nicht nur
politisch, sondern auch theologisch, philosophisch und
sozial zu klaren sind. Dieser konsultative Prozess ist etwas,
das wir als Kirchen mit unseren Partnerkirchen im ACK
in Baden-Wurttemberg schon selbststandig aufnehmen
kénnen. Wir missen nicht warten, bis alle in Europa sich
gemeinsam auf den Weg machen. Das Eigenengagement
kann wirklich bei uns anfangen.

Bei der letzten Empfehlung, das war die Empfehlung X,
geht es auf Initiative der orthodoxen Kirche um den Tag
der Schdpfung. Die orthodoxe Kirche — das war schon bei
der Charta Oecumenica ein wenig angeklungen - hat den
Wunsch, dass die Schopfung im Kirchenjahr richtig eingebaut
werden kann, allerdings nicht nur im Sinne von Erntedank.
Es geht vielmehr darum, dieses Thema auszubauen, dass
uns im kirchlichen Leben bewusst wird, dass wir alle Teil der
Schépfung Gottes sind. Es geht darum, dass wir alle sehen,
welche theologische, geistliche und spirituelle Bedeutung
das flir uns alle hat. Es ist so, dass die zehnte Empfehlung,
der Tag der Schdpfung, im September ihren Platz bekommen
sollte.

Das waren fiinf von zehn Empfehlungen. Wir meinen, dass
diese flinf Empfehlungen fliir uns besonders wichtig sind.
Wir wiirden uns wiinschen, wenn die Landessynode diese
Aufgaben sich zu eigen macht und sagt, liebe Landeskirche,
hier ist Arbeit, hier sind Themen, die diesen Pilgerweg nach
Sibiu in einen Pilgerweg in die Zukunft bringt. Mir ist ganz
klar, Sibiu ist nicht ein Schlusspunkt, sondern Anfang ftir
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eine neue Phase gemeinsamer Arbeit. Wo wir multilateral
mit vielen Christen aus vielen LAndern zusammen arbeiten,
meine ich, geschieht oft viel mehr, als wenn wir nur an uns
selbst denken und uns begntigen.

Ich wiinsche uns eine gute Arbeit in den kommenden
zehn Jahren. (Beifall

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Allen dreien ganz herz-
lichen Dank, dass sie uns so lebendig eine Vorstellung
von der Okumenischen Versammlung in Hermannstadt/
Sibiu gegeben haben.

Ich habe Wortmeldungen vorliegen.

Synodaler Stober: Ich wollte auch ganz herzlich danken dafiir,
dass wir noch einmal eine andere Seite von Hermannstadt
vor Augen geflihrt bekommen haben auBer der, die in den
Zeitungen stand. In Absprache mit der Prasidentin kann
ich geme zusagen, dass sich der Hauptausschuss dieser
finf Anliegen annehmen und beraten wird. Das Ergebnis
wird dann auch noch einmal in die Synode eingebracht.

Oberkirchenrat Stockmeier: Selbstversténdlich haben wir
vor, auch im Bereich der zustédndigen Fachgruppe im Um-
feld des Beirates die Ergebnisse von Sibiu mit aufzunehmen
und zu reflektieren im Hinblick auf Folgewirkungen flr uns.

Meinerseits mochte ich auch noch einmal dafiir danken,
dass wir drei Stimmen gehort haben, die etwas anderes
akzentuiert haben als der Mainstream von Berichterstattungen,
der es sich oft mit den inneren Anliegen auch dieser Prozesse
zu einfach macht.

Ich méchte dies gerne zum Anlass nehmen und uns kritisch
alle danach fragen, ob wir uns nicht viel zu schnell und
viel zu einfach zufrieden geben mit dieser Forderung nach
Lokumenischer Nichternheit‘. Damit wird ja unterstellt, dass
in den zurlckliegenden 20 bis 30 Jahren die 6kumenische
Bewegung ein durchgéngig euphorisierendes Erlebnis
gewesen sein sollte. Das war nie so!

Philipp Potter, der 6kumenische Weltrat der Kirchen und
das Antirassismus-Programm waren keine euphorische An-
gelegenheit, sondern die Notwendigkeit, in einer schwierigen
politischen Situation zu klaren Aussagen zu kommen. Die
ganzen Auseinandersetzungen, das Nachdenken Uber die
Lima-Texte, die Konvergenzerklarungen - das war doch nicht
6kumenische Euphorie. Es war vielmehr das notwendige
Nachdenken (ber das eigene-Kirche-sein im Zusammenhang
mit anderen Kirchen. Waren denn die 6kumenischen Kirchen-
tage nur euphorisch? Ist das, was wir an gemeinsamer
Okumene im Bereiche der Mitgliedskirchen der ACK in
Baden-Wlrttemberg miteinander als Geschichte erlebt
haben, insbesondere unser gemeinsamer Weg mit der
Erzdiézese in Freiburg, auBerhalb von Nichternheit? Da
meine ich schon, ist es gut, wenn wir uns miteinander an-
strengen, an der Stelle auch einmal zu widerstehen, wenn
so der Eindruck entsteht, als seien die zurlickliegenden
Jahre nur eine begeisterte Bewegung gewesen, auf der
alles, bei wenig inhaltlicher Scharfe, nicht weiter entwickelt
wurde. So war das nicht! Deshalb bitte ich auch darum,
dass wir mit dieser Beschreibung auBerordentlich kritisch
umgehen, und uns im Gegenteil neu daran erinnern lassen,
dass es unser Selbstverstdndnis als Kirche auf das Inten-
sivste tangiert, ob wir uns auf uns zurlickziehen oder uns
weiterhin der Zugluft des Heiligen Geistes aussetzen durch
die Wahrmehmung dessen, was er anderen Kirchen an
seine Gaben geschenkt hat und schenkt.

(Beifall)

Synodale Lingenberg: Ich weiB nicht, ob es anderen auch so
geht: Ich fand die drei Referate so interessant und spannend,
dass ich eigentlich ungern auf das nachste Protokoll warten
mdchte, um die schriftlich vorliegen zu haben. Gébe es die
Mdoglichkeit, die Texte irgendwie aus dem Manuskript zu
kopieren und zumindest den Interessierten in die Facher
zu legen?

(Prasidentin Fleckenstein: Ich habe es gehort!)

Synodaler Schmitz: Ich will ebenfalls meinen herzlichen
Dank sagen flr diese Berichte. Das waren sehr viele Dinge,
die wir vorher nicht gehért haben. Ich méchte jetzt im
Augenblick den letzten Vorschlag aufgreifen, an dem wir
weiter arbeiten sollten. Wir werden uns in drei Tagen in
Wirttemberg, in Stuttgart treffen. Die wulrttembergische
Kirche hat bereits den Tag der Schépfung und bereitet ihn
vor. Ware es nicht denkbar, dass wir dort verabreden, diesen
Tag in Zukunft gemeinsam vorzubereiten, gemeinsam zu be-
gehen und auch die katholischen und die anderen Kirchen
in unserer Gegend dazu einzuladen?

Oberkirchenrat Dr. Niichtern: Eine kleine Information:
Der Tag der Schopfung wird gemeinsam 6kumenisch
und deswegen auch mit der Evangelischen Landeskirche
in Wirttemberg am ersten Sonntag im September seit
einigen Jahren begangen.

Synodale Heine: Die ACK Baden-Wirttemberg feiert seit
einigen Jahren den Tag der Schépfung ganz Baden-
Wirttemberg-weit mit allen angeschlossenen Gliedkirchen
am 1. September.

(Zuruf: Am ersten Sonntag im September!)
... oder am 1. September. Das ist unterschiedlich.

Synodale Jung: Einfach um die Fllle dessen, worliber
wir uns freuen kdnnen, was wir 6kumenisch miteinander
tun, aufzuzeigen: Vor zwei Tagen fand in Stuttgart der
zweite 6kumenische Frauenkongress statt mit 2.000 Frauen
von flinfzehn ACK-Kirchen. Zweieinhalb Jahre haben wir
gemeinsam darauf hingearbeitet. Es geht einfach darum,
dass man sieht, es gibt auch vieles, worliber man sich
freuen kann.

Landesbischof Dr. Fischer: Ich méchte, Bezug nehmend
auf die drei Beitrdge und auf das, was Herr Stockmeier
gesagt hat, etwas ergénzen.

Zunachst einmal ganz herzlichen Dank! Ich habe jetzt schon
viele Berichte Uber Sibiu gehdrt und gelesen. Trotzdem war
heute mindestens die Halfte neu. Das spricht sehr fir die
drei Berichterstatter. Wir wurden in der Kirchenkonferenz aus-
fUhrlich informiert, wir wurden bei den Leitenden Geistlichen
ausflhrlich informiert. Das war aber eine ganzlich andere
Stimmungslage heute.

Wie kommt das? Ich sage dazu zun&chst eines: Es gab ein
ungllckliches Zusammentreffen zweier Termine, bei denen
man jetzt spekulieren kann, ob das beabsichtigt war oder
nicht. Ich wiirde sagen, es war nicht beabsichtigt, das ist
meine Deutung. Das hat aber in jedem Fall dazu gefiihrt, dass
in Sibiu die Veréffentlichung des Vatikan-Dokuments zum
,Kirchesein“ ein Hauptthema wurde, und zur Sicht, wie
andere kirchliche Gemeinschaften oder Kirchen aus
romischer Sicht gesehen wird. Dieses hat die Referate,
vor allem das Referat unseres Ratsvorsitzenden in einem
MaBe dominiert, dass man den Eindruck hatte, das ist
das eigentliche und einzige 6kumenische Thema.
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Ich finde es sehr bedauerlich, das sage ich ganz ehrlich,
dass wir so in diese Falle hineingetappt sind, wie mich
Uberhaupt manche sehr aufgeregten Reaktionen darauf
selber wiederum sehr aufregen. Dieser Text ist gesprochen
hinein in eine lateinamerikanische Situation, wo im Augen-
blick der katholischen Kirche alles um die Ohren fliegt, wo
sie in Brasilien, in Peru, in Bolivien einen Aderlass hat, den
wir uns gar nicht vorstellen kénnen. Die katholische Kirche
hat in den letzten zwanzig Jahren einen Verlust an Kirchen-
mitgliedern in der GréBe von 20 bis 30 % erlitten mit weiter
steigender Tendenz. Da gibt es Seelsorgeeinheiten von
10.000, 15.000 oder 20.000 Menschen pro Priester, wo der
Priester einmal im Jahr kommt und sich jetzt Pfingstkirchen
bilden, die die Bediirfnisse der Menschen ernst nehmen.
Die katholische Kirche muss nun sehen, wie sie diese
Gemeinschaften, die dort entstehen, diese Kirchen, ekklesial
bewerten, ist eine ganz groBe Herausforderung flir die
katholische Kirche.

Wir tun so, als sei der Text nur hin auf das Land der Reformation
gesprochen worden. Das, muss ich sagen, irritiert mich sehr.
Wir haben darliber im Kreis der Leitenden Geistlichen sehr
kontrovers debattiert. Ich war mit einem Kollegen aus der
EKD, das sage ich auch, der einzige, der an dieser Stelle
sehr zur Gelassenheit gemahnt hat. Ich hatte ein Interview
mit dem SWR. Der Reporter wollte mich ununterbrochen
zu einer Reaktion verleiten: ,Regen Sie sich doch endlich
einmal auf!”
(Heiterkeit)

Meine Reaktion ist das Interview in den Standpunkten, das
allerdings zuvor gemacht wurde. Ich bin der Meinung,
gerade in der Gelassenheit sollten wir sagen: Wir sind
Kirche. Wir haben es gar nicht nétig, uns die Kriterien
unserer Definition von Kirche von anderen vorgeben zu
lassen. Wir wollen gar nicht nach rémischem Verstandnis
Kirche sein. Diese drei Sétze reichen doch!

Ich bin deshalb der Meinung, damit hat Sibiu eine Schlag-
seite bekommen, sowohl in dem Referat von Huber wie
dann auch in dem von Kasper, weil damit ein Thema auf-
gekommen ist, das eigentlich dort nicht auf die Konferenz
gehort hatte. Jedenfalls nicht so prominent.

Zum Zweiten: Ich hdre aus katholischen Kreisen bundes-
weit, ob von Kardinal Lehmann, ob von unseren Freiburger
Briidern, dass das Stichwort von der ,Okumene der Profile*
als eine richtige Bedrohung empfunden wird im Sinne einer
Abgrenzungsprofilierung, einer Ekklesiologie, die der Ab-
grenzung dient. Ich will sagen, diese Gefahr sehe ich
deutlich. Ich behaupte nicht, dass der Autor dieses Begriffs
diese Gefahr intendiert hat. Ich behaupte das nicht. Ich sehe
aber, dass sich der Begriff damit verselbststéandigt, denn er
ist so griffig. Damit zieht inzwischen eine konfessionelle
Selbstgenltgsamkeit auch in unserer Landeskirche ein,
die ich friher fir nicht mdglich gehalten habe. Bischof
Engelhardt hat an dieser Stelle - seit 1998 bin ich hier in
der Synode - immer wieder gesagt: Wir bleiben unter
unserem Skumenischen Niveau und unter unserem kirch-
lichen Niveau, wenn wir meinen, wir kdnnten uns selber
gentigen. Das kann man gar nicht oft genug sagen. Auch
wir sind nicht alleine die wahre Kirche Jesu Christi. Auch
wir sind auf Ergdnzung durch andere Kirchen angewiesen
und bilden gemeinsam das Volk Gottes.

(Beifall)

Das muss man offensichtlich wieder in Erinnerung rufen.
Ich habe ganz heftige Reaktionen von Briefeschreibern be-
kommen, die sagen, jetzt mlsste ich endlich einmal auf
den Putz hauen und auch den Katholiken Bescheid sagen.
Genau das werde ich nicht tun. Wir werden doch nicht
etwas zerstdren, das hier in Baden Uber Jahrzehnte zu-
gewachsen ist an dkumenischer Gemeinsamkeit, die
schlicht und ergreifend bereichernd ist. Wenn Sie die
Forderung nach 6kumenischer Bildungsarbeit héren, liegt
das genau auf der Linie unseres dritten Leitbildes. Das
praktizieren wir in sanctclara, das praktizieren wir zu-
nehmend in Freiburg, zunehmend in Karlsruhe = und mit
welch segensreichen Wirkungen! Da sehen wir doch, dass
wir viel mehr voneinander wissen missen und erganzen
mussen, selbstverstandlich immer mit evangelischem Selbst-
bewusstsein, das aber in aller Ergdnzungsbedurttigkeit.

Eine dritte Bemerkung: Ich glaube auch, dass die Konvergenz-
Okumene an ihre Grenzen gekommen ist. Auch die Konferenz-
Okumene alten Stils ist an ihre Grenzen gekommen. Nehmen
wir eigentlich wahr, dass sich unterhalb der Ebene der offiziellen
Konfessionskontakte inzwischen langst etwas anderes ereignet?
Der Name Riccardi wurde genannt und seine SantEgidio.
Im Mai dieses Jahres war ich zu der Aufsehen erregenden
Tagung der geistlichen Gemeinschaft in Stuttgart flir ein
Wirken in Europa. In den geistlichen Gemeinschaften tut sich
eine neue Okumene auf, die nicht vorrangig danach fragen,
wo die Konvergenz in der Lehre liegt. Sie fragen sehr stark
nach dem gemeinsamen Zeugnis in Europa. Das ist richtig
und wichtig gegenlber der Welt, welches gemeinsame
Zeugnis besteht. Und sie sind auBerordentlich stark Christus-
zentrisch oder Jesus-zentrisch, wie man sogar sagen musste.
Theologisch ist das natlrlich unsauber, das weiB ich auch.
Deshalb sage ich es auch.

(Heiterkeit)

Sie sind sehr stark an der Bibel orientiert. Sie sind sehr
stark daran orientiert zu fragen, was kdnnen wir in der
Nachfolge Jesu tun. Diese geistlichen Gemeinschaften
erstrecken sich im katholischen Bereich von Sant'Egidio,
im evangelischen Bereich bis zum CVJM, bis hin in ganz
evangelikale Bereiche, in die Bereiche der Gemeinschaften,
unsere Kommunitéten. Da bildet sich eine neue Okumene,
die wir noch gar nicht richtig wahrgenommen haben. Weil
sie versuchen, zusammen zu leben, vor Ort Leben zu ge-
stalten, sage ich voraus, dass das eine gréBere Wirksamkeit
entfalten wird als das, was wir auf der kirchenleitenden
Ebene machen. Deshalb hatte ich ein groBes Interesse,
das Riccardi-Referat (s. Anlage 20) auch noch zu bekommen.
Riccardi ist eine charismatische Figur, die flir Europa steht.
Sant’Egidio ist eine Bewegung, die weit Uber ihren katho-
lischen Horizont hinaus denkt. Wir sollten so etwas auch
alles wahrehmen und nicht so verdchtlich von Okumene
reden, wie es derweil offensichtlich en vogue ist, leider auch
in unserer Kirche oft en vogue ist.

(Beifall)

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Man hat deutlich gesehen,
dass die Synode einschlieBlich Oberkirchenrat sehr angeregt
worden ist durch diese Berichte. Das ist sehr erfreulich. Ich
kann lhnen Erfreuliches mitteilen ndmlich, dass flir Interessierte
die Méglichkeit zu weiterem Austausch besteht. Heute nach
dem Mittagessen ab 13:30 Uhr bis 15:00 Uhr ist das auch
in Kleingruppen mdglich im Seminarraum 2. Eine herzliche
Einladung also flr diejenigen, die selber reden wollen oder
noch Fragen haben. Ort ist der Seminarraum 2 nach dem
Mittagessen.
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Xiv
Fragestunde
(Anlage 17)

Vizepréasidentin Schmidt-Dreher: Der ndchste Punkt ist die
Fragestunde. Die Frage des Synodalen Dr. Harmsen vom
9. Oktober 2007 betreffend Fort- und Weiterbildungs-
maBnahmen flr Kirchendiener und Hausmeister liegt der
Synode unter OZ 11/F1 vor.

Der Evangelische Oberkirchenrat wird die Frage schriftlich
beantworten. Die Fragestunde wird sodann in der Friihjahrs-
tagung noch einmal erdffnet. Wenn also die schriftliche
Antwort vorliegt, kbnnen wir im Friihjahr Zusatzfragen stellen.

XV
Verschiedenes

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Damit sind wir schon
beim Punkt Verschiedenes. Da hat Frau Heine um das Wort
gebeten.

Synodale Heine: Es geht positiv weiter mit der Okumene.
Sie haben mich in die ACK (Arbeitsgemeinschaft Christlicher
Kirchen) entsandt. Ich habe im Jahre 2005 von dort einen
Bericht gegeben. Dann haben Sie von mir diesen Flyer er-
halten ,Wir Uber uns®. Damals hatte ich gleich gesagt, er ist
eigentlich schon Gberholt. Der ACK war namlich gerade dabei,
seine Kommissionsarbeit zu erneuern. Diese Gedanken sind
aus einer Ermidungsphase heraus gekommen.

Es hatten sich im Laufe von 30 Jahren ACK Baden-
Wirttemberg inzwischen neun Kommissionsgruppen ge-
bildet. In den Kommissionen wird im Grunde die eigent-
liche Arbeit getan. Aber diese Gruppen waren fast einem
natlrlichen Ermidungsprozess erlegen. Jetzt hatten wir
eine Straffung beschlossen, was nicht nur in dem neuen
Flyer steht, den Sie heute bekommen werden, sondern
sie ist auch wirklich schon in Arbeit. Es gibt jetzt nur noch

vier Kommissionsgruppen. Wir sind dankbar, dass alle
beteiligten Kirchen kompetente Leute in die Kommissions-
arbeit entsandt haben. Das geschah auch in unserer
Landeskirche. Die Kommissionen haben ihre neue Arbeit
aufgenommen. Ich denke, dass das etwas sehr Gutes
sein wird, wie das lauft. Das war das eine.

Das andere ist noch eine erfreuliche Mitteilung: Die
mennonitischen Briider und Schwestern, die schon sehr
lange beratende Mitglieder in der ACK Baden-Wirttemberg
sind, sind seit zwei Jahren Vollmitglieder. Darliber freuen wir
uns sehr, wir haben sie sehr herzlich willkommen ge-
heiBen. Das ist auch gerade in dieser Region sehr wichtig
zu héren. Das wunderbare Tagungszentrum am Thomashof
in Mittelbaden benutzen wir manchmal auch sehr gerne.
Wer es nicht kennt, dem empfehle ich das dann auch.

(Beifall)

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Dankeschoén. Gibt es
weitere Meldungen unter Verschiedenes? — Das ist nicht
der Fall.

Xxvi
Beendigung der Sitzung / Schlussgebet

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Dann schlage ich vor,
dass wir zu Tisch ein Lied singen und dann das Schluss-
gebet horen.

Schlagen Sie doch bitte das Lied Nr. 457 auf ,Der Tag ist
seiner Hohe nah”. Wir singen die Strophen 1 bis 3 und 12.

(Die Synode singt das Lied.)
Ich bitte Frau Klomp um das Schlussgebet.
(Die Synodale Klomp spricht das Schlussgebet.)
Ich schlieBe die erste Sitzung.
(Ende der Sitzung 12:22 Uhr)
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Schliissel des Finanzausgleichsgesetzes (OZ 11/5.3)
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5. zur Eingabe der Mitarbeitervertretung des Diakonischen
Werkes im Ortenaukreis vom 18. September 2007:
Finanzausgleichsgesetz — Erhebliche Klirzung der Zu-
weisung an das Diakonische Werk der Kirchenbezirke
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Xvi
Verschiedenes

XV
Beendigung der Sitzung / Schlussgebet

I
Eréffnung der Sitzung / Eingangsgebet

Prasidentin Fleckenstein: Ich ertffne die zweite &ffentliche
Sitzung der elften Tagung der 10. Landessynode. Das
Eingangsgebet spricht die Synodale Thost-Stetzler.

(Die Synodale Thost-Stetzler spricht das Eingangsgebet.)
Vielen Dank, Frau Thost-Stetzler.

n
BegriiBung / GruBwort

Prasidentin Fleckenstein: Ich begriiBe Sie alle hier im
Saal, liebe Briider und Schwestern, zu unserer heutigen
zweiten Plenarsitzung. Ich sehe Sie noch frisch. Wir sind
auch sehr ausgeruht — manche weniger, manche mehr.

Ich bedanke mich sehr bei Frau Prélatin Horstmann-Speer
flr diese kréftigende Morgenandacht heute zur Tageslosung.

Ich freue mich, heute als Gast der Synode Herrn Domkapitular
Dr. Klaus Stadel vom Erzbischéflichen Ordinariat in Freiburg
bei uns begriiBen zu dirfen.

(Beifall)

Wir freuen uns sehr, dass Sie heute wieder bei uns sein
kénnen, Herr Dr. Stadel. Ich werde Sie nachher gleich um
ein GruBwort bitten.

Frau Ruppert wird vermutlich erst am spéteren Vormittag
zu uns kommen. Wir haben heute die Vorbereitung des
Schwerpunkitages Familie, den wir fiir die Frihjahrstagung
Okumenisch vorbereitet und 6kumenisch gestaltet planen.
Dazu will sie kommen. Ich weiB nicht, ob sie vorher noch
bei uns vorbeischaut. Sie wird uns aber selbstverstandlich,
egal wann sie kommt, in gewohnter Weise herzlich will-
kommen sein.

[/}
Verpflichtung von Synodalen (§ 114 Grundordnung)

Prasidentin Fleckenstein: Wir kommen zur Verpflichtung
der Synodalen Kappeler.

Wir haben betreffend der neu gewahlten Synodalen Frau
Kappeler das vereinfachte Wahlpriifungsverfahren durch-
gefiihrt. Bis zum Beginn der heutigen Sitzung wurde von
keinem Mitglied der Landessynode Antrag auf férmliche
Wahlpriifung gestellt. Damit stelle ich fest, dass die Wahl
ordnungsgemas erfolgt ist.

Nach § 114 unserer Grundordnung habe ich Frau Képpeler
das Versprechen abzunehmen.

Frau Kappeler, ich bitte Sie, nach vorne zu kommen.
Ich bitte die Synode, sich zu erheben.
(Geschieht)
Liebe Frau Kappeler, der Wortlaut Ihres Versprechens lautet:

Ich verspreche, in der Landessynode gewissenhaft und sachlich mitzu-
arbeiten und nach bestem Wissen und Gewissen dafiir zu sorgen, dass
lhre Beschliisse dem Bekenntnis der Landeskirche entsprechen und
dem Auftrag der Kirche Jesu Christi dienen.

Ich bitte Sie, nachzusprechen: ,Ich verspreche es*.
(Synodale Kappeler: ,Ich verspreche es*)

Ganz herzlichen Dank. Herzlichen Glickwunsch nochmal
zu lhrer Wahl. Wir freuen uns, dass Sie jetzt bei uns in der
Synode sind.

Die Synode bitte ich Platz zu nehmen.
(Geschieht)

Ich bitte Sie, Frau Kappeler, noch einen Augenblick hier zu
bleiben.

Frau Kappeler hat den Rechtsausschuss gewahit. Uber die
Wahl des Ausschusses hat die Synode zu entscheiden. Gibt
es gegen diesen Wunsch irgendwelche Einwendungen? -
Das ist erwartungsgeman nicht der Fall, sodass Sie Ihrem
Wunsch entsprechend dem Rechtsausschuss zugewiesen
sind.

Wir alle freuen uns auf eine gute Zusammenarbeit. Flihlen
Sie sich wohl bei uns!

(Beifall;
Frau Kéappeler begibt sich an ihren Platz im Plenum))

v
Bekanntgaben

Prasidentin Fleckenstein: Wir haben ein paar Bekannt-
gaben heute Morgen.

Fur diejenigen von Ihnen, die am Freitag an den Feierlich-
keiten zur Verabschiedung von Prof. Dr. Winter und zur
Amtseinfilhrung von Frau Dr. Jaschinski teilnehmen und
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mit offentlichen Verkehrsmitteln angereist sind, haben wir
durch Abfrage jetzt Fahrgemeinschaften bilden kénnen. Wir
haben eine Ubersichtsliste erstellt, in der alle Fahrerinnen
und Fahrer und die dazugehérigen Mitfahrerinnen und Mit-
fahrer verzeichnet sind. Diese Liste ist schon bei allen be-
teiligten Synodalen in die Facher gelegt worden. Sie haben
sie schon gefunden.

Am 18. Oktober 2007 wurde das Jubildum ,,200 Jahre Evan-
gelischer Oberkirchenrat in Karlsruhe und 100-jahriges
Bestehen des Dienstgebdudes” im Evangelischen Ober-
kirchenrat gefeiert. Wir freuen uns, dass wir allen Mitgliedern
der Landessynode Uiber inre Facher die Festschrift zu diesem
Jubildum Uberreichen kénnen.

Wir haben noch ein kleines Prasent flir Sie. Neben den
Kirchenkompassbroschiiren, die unten ausliegen, die Sie
bitte in ausreichender Zahl fiir Ihre Kirchengemeinderéate
und Altestenkreise und fiir lhre Mitarbeiterschaft mit-
nehmen kdnnen, sind heute morgen ein Sto3 Pakete Wahl-
traubenzucker eingetroffen.

(Heiterkeit)

Das ist eine kleine Aufforderung nochmals zur Kirchenwahl.
Es sind kleine Kartons mit jeweils 100 Stiick. Bedienen Sie
sich bitte. Wenn Sie mdgen, nehmen Sie ein Kastchen mit
und verteilen Sie das in der Gemeinde.

Eine weitere Bekanntgabe kann durch Herrn Prof. Dr. Schneider-
Harpprecht erfolgen.

Oberkirchenrat Prof. Dr. Schneider-Harpprecht: Sie haben
in lhren Fachern ein Prospekt flir den Kinderkirchengipfel
vom 1. bis 3. Mai nachsten Jahres gefunden. Ich mdchte
hier noch einmal eine herzliche Einladung aussprechen.

Vor zehn Jahren, also 1998, fand in Konstanz der erste
Kinderkirchengipfel im dortigen historischen Konzilsgeb&ude
statt. ,Kirchenleitung trifft die Kinderdelegierten aus den
Kirchenbezirken®: Die Kinderdelegierten, die kommen —
etwa 300 -, duBern ihre Wiinsche, kommen ins Gesprach
mit dem Landesbischof, mit Synodalen, mit Oberkirchen-
raten, mit Landeskirchenraten. Das war vor zehn Jahren
ein Erfolg und flir die Kinder ein sehr groBes Erlebnis, ich
glaube, auch fir die Leute aus der Kirchenleitung. Wir
wollen dieses im nachsten Jahr wiederholen. Wir werden
beginnen mit einem schdénen Gottesdienst am Himmelfahrts-
tag am 1. Mai abends mit Landesbischof Dr. Fischer. Sie
sind herzlich eingeladen, wenn Sie sich frei machen kénnen.

Am 2. Mai vormittags werden vor allem die Gesprache mit
den Kindern stattfinden.

(Beifall)

Ich werde lhnen flir die Bezirkskirchenréte einige Prospekte
in |hr Fach legen, die Sie dann bitte mitnehmen und dort
verteilen.

Prasidentin Fleckenstein: Vielen Dank flir die Bekanntgabe.

"4
Wahlen zum Spruchkollegium fiir Lehrverfahren

Prasidentin Fleckenstein: Wir haben auf der Tagesordnung
noch einmal den Punkt Wahlen zum Spruchkollegium fir
Lehrverfahren. Keine Angst, wir miissen nicht noch einmal
neu wahlen. Wir haben erfolgreich in der ersten Plenarsitzung
gewahlt. Wir haben als Mitglied des Spruchkollegiums ein-
stimmig Herrn Prof. Dr. Marquard berufen.

Herr Prof. Dr. Marquard, darf ich Sie bitten, dass Sie zu mir
kommen. Ich mdchte Sie fragen, ob Sie diese Wahl an-
nehmen und wirde Ihnen gerne die dazu gehdérige Urkunde
Uberreichen.

(Herr Prof. Dr. Marquard begibt sich an den Tisch
der Préasidentin)

Sie haben es gehor, es erfolgte eine einstimmige Wahl in das
Spruchkollegium. Sie waren bisher schon stellvertretendes
Mitglied, haben schon eine Urkunde. Jetzt bekommen Sie
eine neue als Mitglied des Spruchkollegiums, obwohl wir
alle hoffen, dass dieses Spruchkollegium nicht tatig werden
muss.

Darf ich Sie fragen, nehmen Sie die Wahl an?
Prof. Dr. Marquard: Ich nehme die Wahl an!

Prasidentin Fleckenstein: Herzlichen Dank. Dann darf ich
Innen auch die entsprechende Urkunde Uberreichen und
darf mich sehr fir lhre Bereitschaft bedanken.

(Beifall; Herr Prof. Dr. Marquard erhélt die Urkunde
ausgehandigt und begibt sich wieder ins Plenum.)

n

GruBwort
(Fortsetzung)

Prasidentin Fleckenstein: Jetzt mdchte ich Herrn Dr. Stadel
um sein GruBwort bitten.

Domkapitular Dr. Stadel: Sehr verehrte Frau Prasidentin
Fleckenstein, sehr verehrter Herr Landesbischof Dr. Fischer,
werte Synodale, Schwestern und Briider!

Geme bin ich wieder nach Bad Herrenalb zur Herbsttagung
Ihrer Landessynode gekommen und danke sehr herzlich
fur die freundliche BegriBung durch Frau Prasidentin
Fleckenstein. Auch die Gelegenheit zu einem GruBwort
nehme ich gerne wahr.

Wie immer im Vorfeld meines Besuches hier bei Ihnen, habe
ich gestern bei unserer gemeinsamen Sitzung im Kollegium
darauf hingewiesen, dass ich heute nach Bad Herrenalb zur
Landessynode gehen werde. Dabei hat mir unser Erzbischof
eigens aufgetragen, Sie wiederum von ihm alle herzlich zu
grBen und die guten Wiinsche fiir lhre Herbsttagung mitzu-
nehmen und lhnen zu Gberbringen.

Als mir unser Erzbischof seine GriiBe an Sie auftrug, sagte
er mir zusatzlich: Nimm noch etwas mit, speziell an den
Herrn Landesbischof, aber im Grunde an alle in der Synode
und im letzten an alle in der Evangelischen Landeskirche,
namlich meinen ganz aufrichtigen Dank flir das, was Landes-
bischof Fischer in seinem jlingsten Interview in den Stand-
punkte zur Okumene in Baden gesagt hat. Weiter fiigte er
hinzu: Es flgt sich gut, dass du meinen Dank an die Evan-
gelische Landeskirche in Baden so 6ffentlich aussprechen
kannst. Denn ich bin sehr froh und dankbar fiir die ausge-
zeichneten Beziehungen zur Evangelischen Landeskirche
in Baden, um die ich von vielen Mitbriidern im Bischofsamt
bei der Bischofskonferenz beneidet werde. — So weit das,
was er mir aufgetragen hat.

Und was tue ich lieber, als die Nachricht unseres Erz-
bischofs an Sie, verehrter Herr Landesbischof, und an
Sie, werte Synodale, weiterzugeben. Tatsdchlich haben
wir manches, um nicht zu sagen vieles, auf den Weg der
Okumene gebracht, was ein Zeugnis dafiir ist, dass wir
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hier in Baden auf einem sehr guten Weg der Okumene
miteinander sind. Was auf der Ebene der Bundesrepublik
oft groB3 gefeiert wird — ich denke an die gegenseitige An-
erkennung der Taufe in Magdeburg zu Beginn dieses Jahres -,
das hat seinen Anfang und seinen entscheidenden Impuls
hier in Baden bzw. in der Arbeitsgemeinschaft Christlicher
Kirchen von Baden-Wiirttemberg genommen.

Das alles ist im Interview vom Herrn Landesbischof nach-
zulesen, woflr ich auch personlich lhnen ganz herzlich
danke. Flr mich ist dieses Interview ein eindeutiger Hinweis
daflr, sich nicht vergeblich gemiiht und gearbeitet zu haben.
Und das ist viel wert.

Sowohl unser Erzbischof als auch wir, die wir in der Leitung
in Freiburg Verantwortung tragen, wissen die AuBerungen
von Landesbischof Fischer um so mehr zu schéatzen, als
es in der letzten Zeit auch Griinde daflir gab, besorgt
und kritisch zu fragen, wie es mit der Okumene (iberhaupt
weitergehen kann und soll, gibt es doch auf dem Weg der
Okumene immer wieder Stolpersteine, die uns irritieren,
ratlos machen und zugleich auch schmerzen.

Hatte ich genau vor sieben Jahren gehofft, nur einmal in
eine so belastende und bedrdngende Situation zu geraten,
wie dies im Herbst 2000 bei Erscheinen des vatikanischen
Dokuments Dominus Jesus der Fall gewesen ist, so scheint
sich diese Situation in den letzten Wochen zu wiederholen.
Doch ich bin davon Uberzeugt, in diesen sieben Jahren hat
sich vieles getan. Unser 8kumenisches Miteinander hier in
Baden ist so gewachsen und stark geworden, dass Landes-
bischof Fischer in seiner Stellungnahme zu dem gegen-
wartigen Dokument sagen konnte: ,Unsere 6kumenischen
Beziehungen vor Ort wird das Dokument nicht belasten.
Wir sehen uns weiterhin gemeinsam mit der Erzdiézese
Freiburg und den anderen Kirchen in Baden-Wrttemberg
auf dem Weg.“ Fir diese AuBerungen von Landesbischof
Fischer kann ich und kénnen wir Katholiken nicht dankbar
genug sein.

Da nun einmal, wie es das lhnen sicherlich bekannte Sprich-
wort sagt, das Hemd uns n&her ist als der Rock, so haben
flr mich die 6kumenischen Beziehungen vor Ort auch das
entscheidende und ausschlaggebende Gewicht. Damit will
ich nicht sagen, dass die Okumene im GroBen, das heiBt in
der Weltkirche und im Gesamten der katholischen Kirche
flr mich nicht bedeutend und maBgebend wére, aber mein
Leben hier und jetzt vollzieht sich in den Beziehungen vor
On, d. h. in unseren 6kumenischen Beziehungen, die hier
in Baden und in unserer Arbeitsgemeinschaft Christlicher
Kirchen von Baden-Wirttemberg gewachsen sind, sich be-
wahrt haben und wegweisend geworden sind.

Dass unsere 6kumenischen Bemuhungen auch durch
Stolpersteine nicht aus dem Gleichgewicht gebracht
werden konnen, sehe ich, um noch ein weiteres Beispiel zu
nennen, an den intensiven Uberlegungen zu einer arbeits-
teiligen Okumene, die von Landesbischof Fischer und Erz-
bischof Zollitsch initiiert wurde. Augenblicklich sind wir
dabei, diese Initiative zu entwickeln und zu realisieren.
Wenn ich an die Zukunft denke: Gerade gestern haben
wir in unserer Sitzung intensiv dartiber gesprochen, dass
wir uns im Friihjahr des kommenden Jahres hier in der
Synode zusammen mit lhnen zu einem Studientag zu Ehe
und Familie zusammenfinden werden. Ich war sehr froh,
dass die allermeisten Mitglieder unserer Sitzung gesagt
haben: da sind wir dabei.

Werte Synodale! Lassen Sie mich abschlieBend noch einmal
auf die Frage eingehen, die mir in den letzten Wochen immer
wieder gestellt wurde: Wie kann es nur mit der Okumene
weitergehen, wenn es immer wieder solche Stolpersteine
gibt wie in der letzten Zeit?

Meine Antwort darauf lautet: Wir gehen auf dem ein-
geschlagenen Weg unbeirrt weiter. Unbeirrt, weil auf den
Geist Gottes, der die 6kumenische Bewegung angestoBen
hat, Verlass ist, und unbeirrt, weil dieser Geist Gottes uns
Halt und Kraft gibt, liber die Stolpersteine nicht zu stlirzen,
sondern mit einem groBen Schritt dartiber hinwegzugehen
und so den eingeschlagenen Weg weiterzugehen.

(Lebhafter Beifall)

Denn eines verpflichtet uns alle, und dieses eine war und
ist das, was Landesbischof Fischer am Ende seiner bereits
erwahnten Stellungnahme sagt und was mir persénlich aus
dem Herzen gesprochen ist: ,Okumene ist ein gemeinsamer
Weg in der Nachfolge Jesu Christi. Vor allem in der geist-
lichen Okumene, im gemeinsamen Gebet und in gemein-
samen Gottesdiensten liegen noch viel mehr Chancen als
wir sie momentan nitzen.*

Ich winsche lhnen an den beiden letzten Tagen Ihrer
Herbsttagung Gottes Segen flir gute Beratungen, die dem
Wohl der evangelischen Landeskirche dienen mégen.

Ich danke lhnen fiir hre Aufmerksamkeit.

(Lebhafter und anhaltender Beifall;
Landesbischof Dr. Fischer dankt Herrn Dr. Stadel;
dieser begibt sich wieder an seinen Platz im Plenum.,)

Prasidentin Fleckenstein: Lieber Herr Dr. Stadel, der Applaus
der Synode zeigt lhnen, dass Ihre Worte uns gut getan haben,
dass wir, wie Sie wissen, genauso froh und dankbar sind
fir das gute 6kumenische Miteinander, das wir in Baden
haben und das durchaus beispielhaft und mustergliltig ist.

Wir sind froh und dankbar darlber, dass wir auch immer
wieder ganz ersichtlich weiterkommen. Das zeigt sich
synodal beispielsweise am deutlichsten dadurch, dass
es nicht nur diesen auch von Ihnen gerade erwahnten
gemeinsamen Studientag hier in der Synode im April des
kommenden Jahres geben wird, sondern dass wir erstmals
Uberhaupt einen Erdffnungsgottesdienst dieser Landes-
synode haben werden gemeinsam mit dem Herrn Erzbischof.
Das ist etwas, das meiner Meinung nach in Deutschland
Zeichen sein wird fir ein besonderes 6kumenisches Mit-
einander.

Landesbischof Dr. Fischer: Wir haben in diesem Jahr noch
eine andere Premiere gefeiert: Wir haben die Wertheimer
Stiftskirche, evangelisches Urgestein, in der Gebetswoche
fir die Einheit der Christen, 6kumenisch mit einer Predigt
des Erzbischofs er6ffnet. Auch das war, wie ich denke, in
der Region um Wertheim herum ein groBes 6kumenisches
Zeichen. Das war auch eine wunderbare Erfahrung flir die
Glaubigen vor Ort.

Prasidentin Fleckenstein: Ich denke, wir geben in Freiburg
und in Karlsruhe ganz engagiert und Uberzeugt Zeugnis
dieses Miteinanders auch in die deutsche und in die welt-
weite Offentlichkeit.
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Ich bin dankbar daflr, dass in lhrem GruBwort deutlich
wurde, dass diese Stolpersteine, die eben doch immer
wieder einmal kommen, gemeinsame Stolpersteine sind
und auch gemeinsam Uberwunden werden kdnnen.

Herzlichen Dank! Nehmen Sie bitte unsere GriBe an den
Herrn Erzbischof und an das Ordinariat mit. Wir freuen uns
liber jedes Miteinander in der Okumene in Baden.

Oberkirchenrat Stockmeier: In diesem Zusammenhang
darf ich vielleicht auch noch daran erinnern, dass in den
gerade beschriebenen Kontext auch noch einmal die Charta
Oecumenica Socialis gehort, diese Rahmenvereinbarung
zwischen dem Caritas-Verband der Erzdiézese und dem
Diakonischen Werk der Landeskirche. Auch das ist in der
Bundesrepublik einmalig und unterstreicht noch einmal,
wie weit unsere dkumenische Verbundenheit gerade auch
in dieses Arbeitsfeld hineinreicht.

(Beifall)

Oberkirchenrat Prof. Dr. Schneider-Harpprecht: Ich wollte als
ein besonderes Zeichen der 6kumenischen Verbundenheit
auch auf den konfessionell-kooperativen Religionsunterricht
hinweisen, der als Modellversuch in Baden-Wirttemberg
lauft. Wir sind dabei, jetzt eine Auswertung zu machen und
die Weichen fiir die Zukunft zu stellen. Auch hier, denke
ich, gibt es sehr positive Signale flir ein Miteinander.

(Emeuter Beifall)

Prasidentin Fleckenstein: Herzlichen Dank! Die Freude,
dass Sie immer wieder zu uns kommen, gilt auch flr
Frau Ruppert. Sie splren ja auch immer, wie wir uns auf
die GruBworte freuen. Ich kann nur noch einmal wieder-
holen, Sie splren das, und wir kommen auch immer mit
derselben Freude nach Freiburg zu allem, was zu feiern
ist und zu den Sitzungen des Di6zesanrats. Nehmen Sie
deshalb bitte an alle, die wir kennen und mit denen uns
dieses gute 6kumenische Miteinander verbindet, unsere
herzlichsten GriiBe mit.

vi

Gemeinsamer Bericht der stdndigen Ausschiisse zur Vor-
lage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz zum Evangelischen Kirchen-

vertrag Baden-Wiirttemberg
(Anlage 3)

Prasidentin Fleckenstein: Wir kommen zu Tagesordnungs-
punkt VI. Gemeinsamer Bericht der standigen Ausschlisse
betreffend das kirchliche Gesetz zum Evangelischen Kirchen-
vertrag Baden-Wirttemberg. Da geht es um ein groBes Er-
eignis. Berichterstatter ist der Vorsitzende des Rechts-
ausschusses, Herr Dr. Heidland.

Synodaler Dr. Heidland, Berichterstatter: Frau Prasidentin,
liebe Schwestern und Briider! Am 22. November 1932, also
praktisch vor genau 75 Jahren, hat die badische Landes-
synode dem Staatskirchenvertrag mit dem Freistaat Baden -
das war damals Baden noch — zugestimmt. Dieser Vertrag
wird nun durch den neuen Kirchenvertrag nicht etwa auf-
gehoben, sondern — wenn ich das einmal so sagen darf -
aufgefrischt. Zundchst einmal war es wichtig, dass die beiden
evangelischen Landeskirchen in Baden-Wirttemberg eine
einheitliche Regelung mit dem Land getroffen haben.
Zum andern musste der alte Vertrag fortgeschrieben und
modernisiert werden. Es besteht nunmehr eine feste Grund-

lage flr die Zukunft von Kirche und Staat im Land Baden-
Wiurttemberg. Gleichzeitig wird ein ahnlicher Vertrag mit den
beiden katholischen Di6zesen abgeschlossen werden.

Fir das Verstandnis des Vertragswerks ist es wichtig, dass
das Schlussprotokoll — das ist nicht immer so - integrierender
Bestandteil des Vertrages ist. Damit war es mdglich, noch
einige Klarstellungen verbindlich festzulegen.

Der Kirchenvertrag (Anlage 3) ist in allen Ausschtissen ein-
gehend besprochen worden. Ich m&chte deshalb nicht den
gesamten Vertragstext noch einmal vortragen, sondern
mich auf einige Punkte beschrénken. Dabei will ich aber
ausdricklich betonen, dass jeder einzelne Artikel von Be-
deutung ist.

Zum Verfahren ist noch zu sagen, dass nach der Unter-
zeichnung des Vertrags am morgigen Tag der Landtag von
Baden-Wiurttemberg den Evangelischen und den Rémisch-
Katholischen Kirchenvertrag behandeln und — davon gehe
ich aus - positiv verabschieden wird.

Sonn- und Feiertagsschutz (Artikel 2)

Schon durch den Artikel 139 der Weimarer Reichsverfassung
und durch Artikel 3 der Landesverfassung wird bestimmt,
dass Sonntage und staatlich anerkannte Feiertage gesetzlich
geschitzt sind. Die Verhandlungspartner haben nun ver-
einbart, dass dieser bestehende Sonn- und Feiertagsschutz
in seinem wesentlichen Umfang gewahrleistet bleiben soll.
Damit wurde einerseits dem Interesse der evangelischen
Landeskirchen Rechnung getragen, die bestehende Regelung,
die wir jetzt haben, méglichst beizubehalten, andererseits
bleibt dem Gesetzgeber noch ein gewisser Spielraum, um
den Sonn- und Feiertagsschutz gestalten zu kénnen.

Ich habe beruflich nun sehr viel mit dem Thema zu tun, weil
das in mein Ressort féllt, und weiB, dass wir einen ganz
enormen Druck von den Gemeinden haben. Jede Ge-
meinde mdchte im Prinzip méglichst viele offene Sonntage
haben, weil sie meinen, dass dadurch der Handel belebt
wird. Wir sind deswegen dankbar, dass das Land Baden-
Wirttemberg doch eine ganz konsequente Haltung bei
diesem Schutz hat.

Theologische Fakultdten, Ausbildung von Pfarrern und
Religionslehrern (Artikel 3)

Die theologischen Fakultaten an den Universitaten Heidelberg
und Tubingen bleiben bestehen. An ihnen sollen auch in
Zukunft Pfarrer und Religionslehrer ausgebildet werden.
Uber diesen Grundsatz hinaus sichert der Staatskirchen-
vertrag in seinen weiteren Bestimmungen auch eine an-
gemessene Ausstattung der Theologischen Fakultéten, an
denen zurzeit je 15 Lehrstihle bestehen.

Christliche Gemeinschaftsschule (Artikel 7)

Nach Artikel 7 sind die Volksschulen (Grund- und Haupt-
schulen) nach wie vor christliche Gemeinschaftsschulen
als die Regelschulen.

Religionsunterricht (Artikel 8)

Da das Fach Religionslehre an den 6ffentlichen Schulen
ordentliches Unterrichtsfach ist, steht den Kirchen grund-
satzlich ein voller Kostenersatz flir den Religionsunterricht
zu, der von kirchlichen Lehrkraften erteilt wird. Die Ersatz-
leistungen des Landes fiir den Religionsunterricht er-
reichten in der Vergangenheit aufgrund der schwierigen
Haushaltssituation diese H6he nicht.
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Mit den evangelischen Landeskirchen wird nun vereinbart,
dass der Kostendeckungsgrad dieser Ersatzleistungen flir
den Religionsunterricht schrittweise an die tatsachliche
Hohe der Aufwendungen angepasst wird. Dies geschieht
unter anderem dadurch, dass die Ersatzleistungen trotz
zurlickgehender Schilerzahlen nicht an die zuriickgehenden
Schilerzahlen angepasst werden.

Auch diese Regelung wird, das Einverstandnis der
katholischen Dibzesen vorausgesetzt, entsprechend fir
die katholische Seite angewandt werden.

Staatsleistungen (Artikel 25)

Alle vier groBen Kirchen in Baden-Wirttemberg erhalten
als Entschadigung flr die Enteignungen des Kirchengutes
Staatsleistungen. Dem liegt der Gedanke zugrunde, dass
die Kirchen, hatte man sie damals nicht enteignet, heute in
der Lage wéren, aus dem damaligen Eigentum Ertrdge zu
ziehen, mit denen sie ihre Aufgaben finanzieren kénnten.

Aufgrund einer spontanen Umfrage in der Bar gestern
Abend habe ich mich nun doch entschlossen, etwas zum
Reichsdeputationshauptschluss zu sagen.

(Prasidentin Fleckenstein: Da sieht man doch,
wie konstruktiv die Gesprache an der Bar sind,
auBerhalb der Plenar- und der Ausschusssitzungen.)

Der Reichsdeputationshauptschluss in diesen Artikeln --
da geht es um den Artikel 35; ich wei3 das so gut, weil ich
im Rahmen meiner Dissertation dartiber eine dreiwdchige
Arbeit schreiben musste - ist eines der wenigen Vertrags-
werke, das nach 200 Jahren immer noch Rechtswirkung
hat. Das gibt es nur ganz selten. Der Artikel 35 hat folgenden
Hintergrund: Napoleon hat die linksrheinischen Gebiete ent-
eignet und hat daflir den deutschen Flrsten auf der rechts-
rheinischen Seite die gesamten Kirchenglter zugegeben.
Das war ein guter Deal, denn die Kirchengtlter waren schon
eine enorme Masse an Land, die damals der Staat be-
kommen hat.

Der Artikel 35 Reichdeputationshauptschluss sagt nun, dass
der Staat flir die sachliche und personliche Ausstattung der
Kirchen zu sorgen hat, die, wenn sie nicht enteignet worden
waéren, dies aus den Gitern, die sie hatten, selber machen
kénnten. Daher gibt es heute noch die beriihmten Baulasten
flr die alteren Kirchen, die auf diesem Artikel beruhen, und
natdrlich flr die Staatsleistungen, die wir erhalten. Die Staats-
leistungen sind also keine Gnade oder eine Wohltat des
Landes, sondern eine gewisse Kompensation daflr, dass
der Staat die ganzen Kirchenguter erhalten hat. Das muss
man immer so als Hintergrund sehen. Daher kommen
auch - darauf komme ich nachher zu sprechen - die unter-
schiedlichen Staatsleistungen z. B. fiir die Evangelische
Kirche in Wirttemberg und flr die in Baden.

Das war der Exkurs. (Heiterkeit)

Digesten-Exegese (Artikel 5 RDH)

Das Land hat sich in Artikel 7 der Landesverfassung zur
Zahlung dieser Leistungen verpflichtet. Im Vertrag mit der
badischen Landeskirche aus dem Jahr 1932 war daflr iber-
wiegend ein Festbetrag vereinbart worden, der seither in
gewissen Abstanden dynamisiert wurde. Seit 2004 wurden
diese Staatsleistungen in die MaBnahmen der Haushalts-
konsolidierung einbezogen, d. h. sie wurden gekiirzt. Diese
Klrzung der Staatsleistungen in Héhe von etwa 5 Mio. Euro
fur die vier groBen Kirchen wird nun aufgrund der Verhand-
lungen ab dem Jahr 2010 auf die Hélfte zurickgenommen.

Fir die Haushaltsjahre bis dorthin gelten noch die Ver-
einbarungen fir den jetzigen Doppelhaushalt 2007/08.
Erst danach greifen die Regelungen des Staatskirchen-
vertrages ein.

Ausgehend vom Betrag flir das Jahr 2010 werden die
Staatsleistungen entsprechend der allgemeinen Besoldungs-
entwicklung der Landesbeamten angepasst. Es geht in der
Regel auch um Beamtengehalter und Angestelltengehélter.
Die jetzt vereinbarte Regelung wird aufgrund des Paritats-
prinzips entsprechend natlrlich auch auf die beiden katho-
lischen Ditzesen und die kleineren Regionsgemeinschaften
wie z. B. die Alt-Katholische Kirche oder die Freireligitse
Landesgemeinde Baden angewandt. Die Evangelische
Landeskirche in Wirttemberg erhalt 3768 Mio. Euro, die
Evangelische Landeskirche in Baden 13,78 Mio. Euro. Der
Unterschied erklart sich also historisch und liegt darin
begriindet, dass das ehemalige Land Wirttemberg in der
Vergangenheit deutlich mehr Kirchengut eingezogen und
erhalten hat als das ehemalige Land Baden.

Anpassungsklausel (Artikel 30)

Wie bei derartigen Vertragen Ublich, wurde vereinbart, dass
bei einer maBgebenden Anderung der Verhalinisse, die zum
Zeitpunkt des Vertragsabschlusses herrschten, die Vertrags-
parteien uUber eine Anpassung des Vertrages verhandeln
werden.

Da wir mit dem Kirchenvertrag wirklich zufrieden sein kénnen,
stellt der Rechtsausschuss folgenden Antrag:

Die Landessynode beschlieBt das Kirchliche Gesetz zum Evangelischen
Kirchenvertrag Baden - Wiirttemberg.

Ich danke Ihnen. )
(Beifall)

Prasidentin Fleckenstein: Wir danken Ihnen herzlich, Herr
Dr. Heidland, flir den Bericht. Ich er6ffne die Aussprache.
Gibt es Wortmeldungen? - Ich sehe keine. Nach der Fest-
stellung, wie zufrieden wir sein kénnen, gibt es keine Wort-
meldungen, Herr Dr. Heidland. Dann gibt es auch nicht lhren
Wunsch nach einem Schlusswort des Berichterstatters. Ich
kann damit die Aussprache schon schlieBen. Wir kommen
zur Abstimmung Uber das vorliegende Kirchengesetz OZ 11/3.
Ich bitte Sie, die Gesetzesvorlage des Landeskirchenrats zur
Hand zu nehmen: Kirchliches Gesetz zum Evangelischen
Kirchenvertrag Baden-Wirttemberg vom 24. Oktober 2007.
Bestehen Einwendungen gegen diese Uberschrift: — Das
ist nicht der Fall.

Artikel 1: Zustimmung Verdffentlichung. Wenn Sie diesem
Artikel zustimmen, bitte ich um ein Handzeichen. — Das ist
ganz klar fast die ganze Synode oder die ganze Synode.
Das werden wir nachher sehen.

Artikel 2: Ich bitte bei Zustimmung um das Handzeichen. -
Dankeschdn.

Dann noch die Abstimmung (iber das gesamte Gesetz: Ich
bitte nochmals Ihre Zustimmung zu signalisieren. — Vielen
Dank.

Gibt es Nein-Stimmen?: — Keine. Gibt es Enthaltungen?: —
Keine. Dann ist dieses Gesetz einstimmig beschlossen.
Wir freuen uns, das dann morgen auch in dieser Weise
dem Ministerprésidenten und allen Anwesenden mitteilen
zu koénnen, dass wir einen einstimmigen Synodalbeschluss
haben. Vielen Dank!

Wir kommen zur Haushaltssynode.
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Gemeinsamer Bericht der stdndigen Ausschiisse zur Vor-
lage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz iiber die Feststellung des
Haushaltsbuches der Evangelischen Landeskirche
in Baden fiir die Jahre 2008 und 2009 (Haushalts-
gesetz — HHG 2008/2009)

(Anlage 4)

Présidentin Fleckenstein: Ich rufe auf den gemeinsamen
Bericht der stédndigen Ausschiisse zur Vorlage des Landes-
kirchenrats: Kirchliches Gesetz zum Haushalt 2008/2009. Wir
hdren den Bericht des Vorsitzenden des Finanzausschusses,
Herrn Dr. Buck.

Synodaler Dr. Buck, Berichterstatter: Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren, liebe Schwestern und Brlider!
Ich berichte fiir alle vier Ausschiisse zu OZ 11/4 Haushalts-
gesetz 2008/2009. Da dies mein letzter Bericht zu einem
Haushaltsgesetz ist, bitte ich Sie um |hr Einverstdndnis,
wenn ich nach dem Bericht zur Sache einen kurzen Rick-
und Ausblick anflige, der sich mit Dank vermischen wird.

Der uns vorliegende Haushaltsentwurf ist, wie Sie alle dem
griinen Vorbericht und den Ausflihrungen der Finanzreferentin
haben entnehmen kénnen, in einen Zeitabschnitt glticklicher
Umsténde eingebettet, der eine weitere Festigung unserer
Kirchenfinanzen erlaubt, sodass Landeskirche und Ge-
meinden bei fortdauernder Haushaltsdisziplin auf solider
Basis arbeiten kbnnen.

Die Basis der Berechnungen zum Haushalt ist eine vor-
sichtige Berticksichtigung von drei allgemeinen Faktoren:

1. der Konjunkturentwicklung, die sich abflachen wird,
aber mittelfristig nicht geféahrdet erscheint.

2. der Steuergesetzgebung, die dem Grunde nach ein-
gepreist ist, deren Auswirkungen der genauen H6he
nach aber noch unbekannt sind.

Zu diesen beiden Faktoren drei kleine Bemerkungen:

a) Eingepreist ist in unserem Haushaltsentwurf eine
durchschnittliche Inflation von 1,5 % pro Jahr. Das be-
deutet, dass wir im Vergleich Kirchensteuerentwicklung
und Inflation im Jahre 2010 mit einem Fehlbetrag von
14 Mio. Euro um 5 % unter dem Wert von 1996 liegen
werden.

b) Einweiterer Vergleich: Bei den Kirchensteuereinnahmen
von 2006 z. B. mit 229 Mio. Euro wurden zwar die Ein-
nahmen von 2003 knapp Ubertroffen, nicht aber die
des Jahres 1993.

c) Beide Faktoren haben Auswirkungen auch auf die
Ertrége aus unseren Vermdgensanlagen, in denen wir
vom Kapitalmarkt abhangig sind.

Ich komme nach diesen kleinen Randbemerkungen zurtick
zu dem dritten der allgemeinen Einflussfaktoren, also

3. der Mitgliederentwicklung mit weiterhin leicht negativem
Saldo der Kirchensteuerzahler: Die demografische Ent-
wicklung ist nicht aufzuhalten. Sie wird uns mittel- bis
langfristig zu fortlaufenden Haushaltskonsolidierungen
zwingen. Ich verweise hierzu auf den sehr klaren Artikel
von Herm Rapp in ekiba intern 8/2007 Seite 6ff.

Unter diesen Pramissen war es richtig und entspricht auch
unseren Vorgaben aus den Beschllissen zu den Eckpunkten
unseres Haushaltes vom April dieses Jahres, dass, von Um-
schichtungen abgesehen, das Eingehen von neuen Dauer-
verpflichtungen vermieden und, unter dem Kapitel Haushalts-
konsolidierung, der Abbau bestehender Dauerverpflichtungen
eingeplant ist.

Der Haushalt 2008/2009 enthé&lt folgende Besonderheiten:

1. Es wurden gezielt Mittel fir den Kirchenkompass bereit-
gestellt, Gber deren Verwendung ausschlieBlich wir ab der
Frihjahrstagung 2008 befinden. Die Kirchenkompass-
rlicklage soll 10 Mio. Euro betragen, davon in diesem
Haushalt 4,2 Mio. Euro bzw. 2,45 Mio. Euro. Es gibt
bisher — habe ich gehért — neunzehn Projektideen, die
zurzeit auf flnf zurtickgeflihrt worden sind. Zur Frihjahrs-
synode 2008 werden wir Uber die ersten Vorschlage
zu entscheiden haben. Hierzu ist bei einer ganzen Reihe
von Synodalen der Wunsch laut geworden, die Synode
bei der Gelegenheit auch zu informieren, welche Projekt-
ideen noch ,in der Pipeline” sind, damit die Synode wieder
eingebunden wird in diesen Prozess der Haushalts-
steuerung.

2. Es werden Mittel flir umfangreichere Projekte bereit-
gestellt, die bereits ab 2008 anlaufen sollen; wir be-
handeln auf dieser Tagung zwei davon. Die allgemeine
Projektmittelriicklagenzuflinrung von 0,64 Mio. Euro in 2008
und 0,9 Mio. Euro in 2009 dient der Vermeidung von Dauer-
verpflichtungen bei befristeten neuen Vorhaben. Hier gilt
wie bei den Kirchenkompassprojekten, dass eine Uber-
fihrung in den Haushalt kostenneutral erfolgen muss,
wenn die Befristung in ein Dauervorhaben (ibergehen
soll.

3. Die Gebaudeunterhaltung wird erleichtert.

4.  Strukturell werden als Haushaltskonsolidierung 4,2 Mio. Euro
aus diesem und den kommenden Haushalten heraus-
genommen bzw. hiervon 1,5 Mio. Euro aus Vermdgens-
umschichtungen als zusatzliche Sicherung flr den
Gemeindepfarrdienst hinein genommen. Die Haushalts-
konsolidierung in H8he von 4,2 Mio. Euro, die wir bereits
im April 2007 behandelt haben, dient der Anpassung
dieses und der ndchsten Haushalte an die zu erwartende
wirtschaftliche Abflachung und die unaufhaltsame
demografische Entwicklung. Sie ist in den Haushalt ein-
gearbeitet, hinsichtlich der Stellenklirzungen, ich sagte
es schon, noch nicht endgliltig umgesetzt, sondern
durch Ausbringen von Stellenbesetzungssperren er-
setzt, bis die Synode zum Haushalt 2010/2011 endgliltig
entscheidet. Das erleichtert im Ubrigen jetzt die Zu-
stimmung, da in einigen Fallen die Zukunft zeigen
muss, ob die Klirzung funktionieren kann.

Der Evangelischen Oberkirchenrat hat bei der Haushalts-
konsolidierung die Anfragen der Synode vom April 2007,
insbesondere die nach der Vertraglichkeit mit dem Kirchen-
kompassverfahren, berlicksichtigt, wie sich aus den Be-
grindungen auf den griinen Seiten ergibt.

5. Die Zufiihrungen an das Beihilfefinanzierungsvermégen
im landeskirchlichen Haushalt und an das Stellen-
finanzierungsvermogen aus eventuellen Clearing-
nachzahlungen im kirchengemeindlichen Haushalt
starken die Méglichkeiten zur Abfederung mdéglicher
kunftiger Konsolidierungserfordernisse.
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Bei dem Beihilfefinanzierungsvermdgen wird das Ziel er-
reicht werden, bis Ende 2010 mindestens 120 Mio. Euro
Kapital angesammelt zu haben, sodass die Beihilfekosten
fur die ab 2011 in den Ruhestand tretenden Mitarbeitenden
aus den Ertragnissen abgedeckt werden kénnen, und flr
die aktiven Mitarbeiter ab 2011 nur noch eine Beitrags-
zuflihrung in H6he von ca. 10 % der Aktivgehalter — rd.
5 Mio. Euro - jahrlich erforderlich wird. Diese Beitrags-
belastung des Haushalts der kommenden Jahre kann
natiirlich weiter abgesenkt werden, wenn das Deckungs-
kapital Gber die 120 Mio. Euro hinaus weiter durch ein-
malige Zuflihrungen erhdht werden kann.

Mit den Ertragen aus dem Stellenfinanzierungsvermégen
kdnnen bereits jetzt 30 Gemeindepfarrstellen abgedeckt
werden, ab 2011 weitere 17.

6. Aus dem Versorgungsvermdgen, ich zahle zusammen
die Stiftungen und die Evangelische Ruhegehaltskasse
und dem Stellenfinanzierungsvermégen werden bereits
7 % der Haushaltseinnahmen erbracht, die Pflege
Schoénau fugt noch rund 2,5 % hinzu. Diese Leistungen
aus eigenem Vermdgen sind umso bedeutsamer, als
die Abdeckung der Personalkosten durch die Netto-
kirchensteuer nicht erreicht wird. Dies ist im Ubrigen
ein wesentlicher Grund dafiir, das Eingehen von
Dauerverpflichtungen mdéglichst zu vermeiden und
solche nach Mdéglichkeit abzubauen. Im Personal-
bereich - jeder von uns denkt, ich weiB das - sind
Bremsspuren sehr lang!

7. Zum kirchengemeindlichen Haushaltsanteil wurde im
Haushalt ein Gestaltungsrahnmen eingebaut durch die
Zufihrung von Haushaltsmitteln sowie aus eventuellen
Uberschiissen im Steueranteil an das Treuhandvermdégen
und aus Nachzahlungen aus Clearingabrechnungen
an das Stellenfinanzierungsvermégen. In diesem Zu-
sammenhang darf ich darauf hinweisen, dass auch
das Stellenfinanzierungsvermégen kirchengemeind-
liches Vermdgen ist.

Im Ubrigen wurden die Zuweisungen an die Kirchen-
gemeinden um insgesamt 4,8 % angehoben sowohl zur
Deckung der linearen Fortschreibung als auch des Mehr-
bedarfs, der sich aus der Novellierung des FAG ergibt.

Zum Haushaltsgesetz ist folgendes anzumerken:

1. § 2 Absatz 1 enthélt in Satz 2 und 3 Ergéanzungen, mit
denen Auflagen des Landes vollzogen worden sind
durch Einfligung einer Regelung zur Pauschalierung
bei der Einkommensteuer.

2. Die Haushaltssperre in § 5 korrespondiert mit § 9 Ab-
satz 6: Ein Haushaltsliberschuss inklusive Clearing an
dem landeskirchlichen Steueranteil des Haushalts ist
dem Beihilfefinanzierungsvermégen zuzufiihren, es darf
dadurch aber kein Haushaltsdefizit entstehen. Das ist
eigentlich logisch. Zur Sicherheit ist es klar und deutlich
festgeschrieben. Paragraf 9 Absatz 6 entspricht dem
Begleitbeschluss Nr. 2 unserer Entscheidung zu den
Eckdaten des Haushalts am 28. April 2007, nachzulesen
in den Verhandlungen der Landessynode Nr. 10 Seite 86.

3. zu § 6: Die bei Haushaltsstelle 9700.9440 vorgesehenen
0,5 Mio. Euro fiir Abschreibungen beim Immobilienfonds
DIFA sollen um eventuelle Mehreinnahmen bei den Er-
trdgen aus Geldvermdgen verstarkt werden kénnen. Vor-
gesorgt werden musste auch fiir einen etwaigen Mehr-
bedarf fiir Sachausgaben im Diakonischen Jahr.

4. In § 7 Absatz 4 im zweiten Unterabsatz wurde eine
zweckmaBige Frist zur Einreichung von Antrdgen der
Kirchenbezirke eingefligt. Das fehlte bislang.

5. § 8 enthalt in Nummer 2 zugunsten der Fachhochschule
Freiburg und der Hochschule flir Kirchenmusik eine
Besserstellung dadurch, dass die Ubertragbarkeit aus
allen Sachausgabenhaushaltsstellen auch zwischen
den Haushaltsjahren des Doppelhaushalts zu 100 %
und nicht nur zu 70 % - wie dies nach den allgemeinen
Regeln fir die Budgetierungskreise gilt — ermdéglicht
wird. Dieser groBere Freiheitsgrad hilft beiden Lehr-
einrichtungen.

6. §9 Absatz 7 unterscheidet bei Haushaltsliberschiissen
aus dem Steueranteil der Kirchengemeinden zwischen
Uberschiissen im Steueranteil, der dem Treuhand-
vermodgen der Kirchengemeinde zuzuflihren ist und
aus Clearingabrechnungsnachzahlungen, die dem
Stellenfinanzierungsvermégen zugute kommen sollen.
Diese neue Variante der Aufteilung auf die beiden
kirchengemeindlichen Vermégen wurde vom Finanz-
ausschuss fiir den vorliegenden Haushalt gutgeheiBen.

7. Zu § 10 Absatz 4 ist zu bemerken, dass die Kirchen-
kompassrlicklage bis 2010 insgesamt 10 Mio. Euro
statt der bei den Eckpunktediskussionen besprochenen
8 Mio. Euro enthalten soll. Dem stimmen wir zu.

8. § 13ist Gegenstand der Eingabe Ebinger und eng ver-
knipft mit dem Budgetierungskreis 19.3.

Der Finanzausschuss hat den Antrag Ebinger (Anlage 4, An-
lage D) begriBt, weil er dazu zwingt, die Steuerzuweisungen
an die Kirchengemeinden sowohl dem Grunde als auch der
Hbhe nach zu bedenken und dabei das Gesamtgeflige der
Finanzstrdme in der Landeskirche nicht aus den Augen zu
verlieren, gibt es doch vielerlei Ausgaben aus dem landes-
kirchlichen Haushaltsanteil, die direkt oder indirekt flir die
Kirchengemeinden getatigt werden, man denke nur an die
Gehélter der Gemeindepfarrer, die groBtenteils noch nicht
Uber das Stellenfinanzierungsvermégen erfolgen.

Es wurde auch hinterfragt, ob denn eine allgemeine Er-
héhung der Zuweisung um 1 % ratsam und heilsam und
nicht etwa ein falsches Signal sei, weil noch zu viele Kirchen-
gemeinden in einem zogerlich begonnenen Sanierungs-
prozess stecken, dem nicht der Schwung genommen werden
durfe. Wenn es nach Abschluss der StrukturmaBnahmen
dann immer noch Schieflagen geben sollte, kbnne im
Einzelfall etwas geschehen. Andererseits wurde nicht
verkannt, dass die Gestaltungsspielrdume der Kirchen-
gemeinden minimal sind.

Deshalb wurde besondere Aufmerksamkeit den Vorweg-
abzligen gewidmet. Hier ist in der Tat ein Anwachsen Uiber
die letzten zwei Jahrzehnte festzustellen, ohne dass erkenn-
bar ist, warum manches hier hineingerutscht ist. Da die
Vorwegentnahmen einen nicht unerheblichen Umfang
angenommen haben, konnte sich der Ausschuss nach
hilfreicher Vorarbeit des Referats 8 zusammen mit den
Ausschussmitgliedern Ebinger und Steinberg darauf ver-
sténdigen, vertieft zu Gberpriifen, ob man bestimmte Dinge
brauche und wie sie gegebenenfalls erbracht werden
sollten und inwieweit dafiir die Solidargemeinschaft der
Gemeinden oder jede fiir sich aufkommen sollen.
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Der Finanzausschuss fasste deshalb folgenden Beschluss,
der nach den Beratungen in den anderen Ausschlissen von
diesen mitgetragen wird:

Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, in Zusammenarbeit mit
einem Unterausschuss des Finanzausschusses die Vorwegentnahme
aus dem kirchengemeindlichen Steueranteil kritisch zu (iberprtifen, ob
sie sachgerecht und zweckmdbBig sind. Die direkten Zuweisungen an
die Kirchengemeinden (§ 3 FAG) sollten nicht weiter abgesenkt, sondem
eher gesteigert werden.

Der Finanzausschuss hat fiir diesen Unterausschuss die Frau
Thost-Stetzler und die Herren Ebinger, Fritz und Steinberg
benannt. Da es selbstverstédndlich ist, wenn ein anderer
Ausschuss sich daran beteiligen méchte, haben wir bereits
zwei Meldungen, aus dem Rechtsausschuss die Frau FleiBner
und aus dem Bildungs- und Diakonieausschuss Herrn
Schnebel, als Mitglieder dieser Uberpriifungskommission.

Bemerkungen zum Haushaltsbuch:

1. Zum Budgetierungskreis 1

a) Die Leistungsbeschreibung der Referatsleitung
wurde mit denen der anderen Referate verglichen;
dabei wurde wegen der Unterschiedlichkeit aller
Darstellungen der Wunsch laut, diese in der Form zu
vereinheitlichen.

Welche der acht Méglichkeiten jetzt die bestgeeignete
ist, ist Sache einer Entscheidung des Oberkirchen-
rats. Wir meinen nur, es ware hiibsch, wenn man das
vergleichend besser lesen kann.

b) Ebenfalls eine allgemeine Bemerkung zu allen
Budgetierungskreisen: Auf Anregung des Finanz-
ausschusses auf der Zwischentagung wird im
néchsten Haushaltsbuch ein Teil D angefligt werden,
in dem die Zielerreichungen dargestellt werden.

Das ist ein Punkt, der bislang fehlt, der aber zur
Komplettierung der Informationen wichtig ist.

c) Zu Seite 10 A in Verbindung mit Seite 44 und 44 A
des Buchungsplans wurde das Thema Standpunkte
aufgegriffen und der ,Bezugspreis® flir Standpunkte
hinterfragt, da diese kostenlos an die Kirchen-
gemeinden, Altenheime und Altenpflegeheime und
Krankenh&user usw. verteilt werden. Frau Oberkirchen-
ratin Hinrichs erlauterte dazu, dass im Rahmen der
auf Seite 8 A angekiindigten konzeptionellen Arbeiten
fur ein ,Mediendienstleistungszentrum® eine Neu-
konzeption zur Offentlichkeitsarbeit Print-Medien vor-
gelegt werde, da im Kirchenkompassprozess deutlich
geworden sei, dass ein Bedarf daflir bestehe, den ge-
stiegenen Anforderungen an Offentlichkeitsarbeit und
Medien zu genligen.

Der so genannte ,Beitrag” flir Standpunkte, wie er
landlaufig genannt wird, sind die — preisbeglinstigten —
Bezugsgebiihren fir die von der Landeskirche verteilten
Exemplare. Diese Bezugsgebiihren reichen bei weitem
nicht aus, um der kircheneigenen Gesellschaft PV-
Medien die fir die Zeitschrift entstehenden Kosten
im schwarzen Bereich zu halten. Der freie Absatz
dieser von der Evangelischen Landeskirche in Baden
gewollten Zeitschrift hakt, unter anderem wohl in der
als Beilage zu einigen groBen Zeitungen kostenlos
verteilten Zeitschrift Chrismon, die auf einen Teil der
selben Zielgruppe trifft. AuBerdem ké&mpft PV-Medien
wegen der Standpunkte mit einem Imageproblem

auf Grund der Haustlrwerbung mit freien Werbemn.
PV-Medien findet aber kaum die notwendige Unter-
stlitzung in der Werbung durch die kirchlichen Stellen
vor Ort, obwohl es sich doch um eine von der Landes-
kirche gewollte Zeitschrift handelt. Wenn ich das eine
nicht bekomme und das andere nicht darf, wird es
schwierig.

Es ist deshalb unabdingbar erforderlich, dass bei der
Neukonzipierung der Offentlichkeitsarbeit der Landes-
kirche das strategische Gesamtkonzept flir Stand-
punkte auf den Priifstand kommt.

2. Zu Budgetierungskreis 3

Zu Seite 43 A regen wir an, die Notfallseelsorge kuinftig
in die Leistungsbeschreibung aufzunehmen. Der Finanz-
ausschuss bittet den Evangelischen Oberkirchenrat
dartber hinaus, zur nachsten Tagung der Landes-
synode einen Gesamtbericht Uber die Notfallseelsorge
vorzulegen.

3. Zu Budgetierungskreis 5

Zu Seite 80 A eine Aktualisierung zu Abschnitt B, erster
Spiegelstrich: Am 20. September 2007 wurde vom
Landeskirchenrat einer zwischenkirchlichen Vereinbarung
Uber eine Neuordnung der Konferenz der Kirchen am
Rhein zugestimmt. Mit dieser Ordnung der KKR wird das
Verhaltnis zur Konferenz Europaischer Kirchen (KEK) ge-
klart. Die KKR ist ein Forum innerkirchlicher Zusammen-
arbeit, die KEK ein solches politischer Zusammenarbeit.

In C Nummer 1 auf derselben Seite wird ausgefiihrt,
dass die Landeskirche die Konferenz der Kirchen am
Rhein unterstlitzt mit einer halben Pfarrstelle, das ist
Pfarrer Riidiger Scholz, viele werden es wissen, die
aus Budgetriicklagen aus ersparten Personalkosten
finanziert wird.

4. Zu Budgetierungskreis 8

Zu Seite 119 A kann darauf hingewiesen werden,
dass zurzeit fir 47 Kirchengemeinden Haushalts-
sicherungskonzepte laufen. Von diesen 47 wurden
im Zeitraum 2006/2007 25 von diesem Verfahren
befreit, in einigen dieser Félle aber mit inzwischen
ungewissem Erfolg.

5. Zu Budgetierungskreis 19

Die Seite 129 A betrifft den Steueranteil der Kirchen-
gemeinden. Die hier und auf Seite 130 A ange-
sprochenen Vorwegentnahmen, dazu siehe auch
die Seiten 76 ff des Buchungsplanes, wurden im Zu-
sammenhang mit dem Antrag Ebinger ausfiihrlich
diskutiert. Hierauf bin ich bei § 13 des Haushalts-
gesetzes eingegangen.

Bemerkungen zum Stellenplan:

a) Es ist anzumerken, dass fiir diesen Doppelhaushalt
nur diejenigen der in der Haushaltkonsolidierung mit
Stellenbesetzungssperren vorgesehenen Stellen auf-
geflhrt sind, die fir 2008/2009 relevant sind. Die
weiteren im Rahmen der Konsolidierung besprochenen
und zur Streichung vorgesehenen Stellen miissen in
den nachsten Haushalten folgen.

b) Drittmittelfinanzierte Stellen bleiben als Ermé&chtigung
zur Besetzung im Stellenplan stehen, auch wenn die
aktuelle Drittmittelfinanzierung génzlich oder zeitweilig
entfallt.
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c) Der Stellenplan der Fachhochschule enthalt unter 2.5.1
(Seite 5 im Stellenplan) neue Stellen, die ber die Ein-
nahmen von Studiengebiihren finanziert werden. Diese
Gebuihren mussen verbindlich flr Forschung und Lehre
verwendet werden. Der Einnahmeansatz dafiir ist zu finden
im Buchungsplan unter 2180.1411 mit 0,36 Mio. Euro
in 2008 und 0,52 Mio. Euro in 2009.

d) Wir begriiBen die Erweiterung des Stellenplans bei der
IT-Abteilung (Seite 21 unter 74.1) um einen Ausbildungs-
platz.

Das ist doch eine schéne Sache!
(Beifall)

Zum Schluss eine Bemerkung zur Kostenleistungs-
rechnung (KLR). Das ist ein schwieriges Unternehmen,
das da bearbeitet wird. Sie konnte noch nicht vorlagereif
fertig gestellt werden und wird uns im Frihjahr 2008 vor-
liegen.

Nach alledem kamen alle vier standigen Ausschlisse zu
folgendem Beschlussantrag:

Die Landessynode beschliet das Kirchliche Gesetz liber die Feststellung
des Haushaltsbuches der Evangelischen Landeskirche in Baden fiir die
Jahre 2008 und 2009 - Haushaltsgesetz - (HHG 2008/2009).

AuBerdem wird folgender Begleitbeschluss gefasst:

Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, in Zusammenarbeit mit
einem Unterausschuss des Finanzausschusses die Vorwegentnahmen
aus dem kirchengemeindlichen Steueranteil kritisch zu (iberprtifen, ob
sie sachgerecht und zweckmébBig sind. Die direkten Zuweisungen an
die Kirchengemeinden (§ 3 FAG) sollten nicht weiter abgesenkt, sondemn
eher gesteigert werden.

Jetzt die Schlussbemerkung

Ich habe eingangs darum gebeten, meinem Bericht flir die
vier Ausschusse einige mehr personliche Ausfiihrungen
folgen lassen zu diirfen. Nach drei Wahlperioden im Finanz-
ausschuss, davon zwei als dessen Vorsitzender, mdchte ich
eine Art Fazit ziehen:

Wir, das heiBt wir im Ausschuss, wir in der Synode, wir im
Zusammenwirken von Synode, Kollegium und Landes-
bischof kbnnen gemeinsam stolz darauf sein, dass wir
es Uber die Jahre durchgehalten haben, immer auf das
Ziel zu sehen, flr das Kirche — die Institution Kirche -
und damit auch der Haushalt der Kirche da ist: Seelsorge,
Verklindigung und diakonisches Handeln, das Reden-
kénnen von Religion und Glauben, Verklindigungsdienst
mit Religionsunterricht, theologische Forschung und Aus-
bildung der Personen, die die genannten Aufgaben wahr-
nehmen und dies alles in den Mittelpunkt des Haushalts zu
stellen und nicht davon abzulassen, dass jeder Haushalt
solide finanziert sein muss, um die finanzielle Lebensféhigkeit
der Kirche, so gut es eben geht, zu erhalten.

Dabei erinnere ich auch daran, was der Kirchenrat Dr. Georg
Vischer (mit Vogel-F) aus Basel vor der Landessynode im
April 2001 gesagt hat: ,Die Einteilung der finanziellen und
personellen Mittel flr kirchliche Aufgabe ist eine betriebs-
wirtschaftliche Frage, auch so genannte Reich-Gottes-
Werke sind nicht von der Pflicht zur sorgféltigen Buch-
haltung und zur Entscheidung, was auszubauen und was
zu reduzieren sei, entbunden.”

Wir haben gemeinsam, und das vermerke ich mit groBer
Dankbarkeit, die groBe und schmerzliche Reduzierungs-
welle bei allen Beschaftigen in den 90-er Jahren gemeistert,
die uns die Zahlungsféhigkeit der Landeskirche erhalten
hat. Ich verweise auf Seite 22 des Vorberichts. Und wir
haben das groBe Werk der Stiftungsvermégen begonnen -
Werner Ebinger sei noch einmal Dank flir seine Initial-
zliindung dazu — und bis jetzt in diesen Doppelhaushalt
hinein durchgehalten: Fir uns Synodale — nicht immer
ohne Schwierigkeiten —, aber doch einfacher als flr das
Kollegium. Denn ich kann mir gut vorstellen, dass jeder der
Referenten gewusst hatte, was er mit dem Geld Schénes
und Nutzliches hatte unternehmen mdgen!

(Heiterkeit)

Fir diese gemeinsamen Anstrengungen zum Wohle der
Landeskirche kénnen wir alle dankbar sein. Sie ermdglichen
uns von jetzt an auch, das groBe Werk des Kirchenkompass-
prozesses in die Tat umzusetzen.

Ich danke lhnen fiir das Zuhoren.
(Lebhafter Beifall)

Prasidentin Fleckenstein: Lieber Herr Dr. Buck, der Beifall
der Synode zeigt Ihnen, wie dankbar wir immer sind flir Inre
so transparenten Berichte, die freilich aus einer sehr griind-
lichen Befassung des Finanzausschusses mit diesen Vor-
lagen resultieren und aus einer ausgesprochen griindlichen
Vorbereitung dieser Haushaltseinbringung im Referat 7 und
in einem guten Miteinander zwischen Finanzausschuss und
Referat 7. Nur so k&nnen auch solche Dinge bewerkstelligt
werden, wie Sie es in Ihrem Fazit uns noch einmal zusammen-
fassend Uber so viele Jahre vortragen konnten.

Dieses Fazit hat schon so einen Hauch von Abschied. Ich
weiB nicht, wie es Ilhnen damit geht. Ich splre das so ein
wenig. Ich will mich aber im Moment auf den Dank flir
diesen Bericht beschranken. Ich will mich auch darauf be-
schranken, dem Finanzausschuss im Besonderen, aber
auch allen anderen Ausschussen fiir die so griindlichen
Beratungen zu danken, flir den sorgsamen Umgang mit all
den Fragen, die sich aus den Herausforderungen, vor denen
wir als Kirche in den letzten Jahren stehen, immer wieder er-
geben. Es wurde in der Planung des Haushalts, aber auch
in der Behandlung in den Ausschlssen immer mit sehr viel
AugenmaB das Thema angegangen, und das tut unserer
Kirche gut. Wir merken das, wenn wir EKD-weit in den Ver-
gleich schauen, wie gut es ist, wenn man einen so ge-
ordneten und so langftistig Uberlegten, sorgsam bedachten
Haushalt immer wieder verabschieden darf. Ich sage allen
Beteiligten ganz herzlichen Dank daftir.

Ich eréffne die Aussprache zu den Haushaltsberatungen.

Wie gewohnt, méchte ich zunéchst einmal Sie bitten, wenn
Sie ganz allgemein zum Doppelhaushalt 2008/2009, wie er
Ihnen im Ordner vorliegt, Fragen haben, diese jetzt zu stellen,
also Fragen, die ganz allgemein den Haushalt betreffen, nicht
einzelne Budgetierungskreise. - Ich sehe keine Wortmeldungen
dazu. Dann kommen wir auch gleich zur Einzelaussprache.
Wir wenden uns zundchst dem Haushaltsbuch zu.

Ich rufe die Budgetierungskreise auf und sage lhnen, auf
welchen Seiten Sie diese finden, damit Sie gegebenenfalls
das noch einmal nachschlagen kédnnen. Herr Dr. Buck hatte
ja schon zu einzelnen Gruppierungskreisen Bemerkungen
in seinem Bericht vorgetragen, soweit die Beratungen in
den Ausschissen diese betrafen.
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Budgetierungskreis 0 Landesbischof Seite 2 des Haushalts-
buchs:

Sie melden sich einfach, wenn ich einen Budgetierungs-
kreis aufrufe. Dann k&nnen wir das systematisch in der Ab-
stimmung behandeln. — Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 1 Referat 1 Grundsatzplanung und
Offentlichkeitsarbeit Seite 7 ff. - Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 2 Personalreferat Seite 14ff. — Keine
Wiinsche.

Budgetierungskreis 3 Referat 3 Verkiindigung, Gemeinde
und Gesellschaft Seite 31 ff. - Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 4 Referat 4 Erziehung und Bildung
Seite 59ff. — Keine Fragen.

Budgetierungskreis 5 Referat 5 Diakonie, Mission und
Okumene Seite 75ff. — Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 6 Rechtsreferat Seite 91ff. — Keine
Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 7 Referat 7 Finanzen und Geschéfts-
leitung Seite 96 ff. — Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 8 Referat 8 Bauwesen und Gemeinde-
finanzen Seite 117 ff. — Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 9 Rechnungspriifungsamt Seite 124. -
Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 18 Verwaltung des Vermdégens Seite 125. -
Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 19 Allgemeine Finanzwirtschaft Seite 126. -
Auch dazu besteht kein weiterer Klarungsbedarf.

Wir kommen zu den gelben Seiten, zum Stellenplan, Register
Nr. 2. — Auch da geht es wieder nach den Budgetierungs-
kreisen.

Budgetierungskreis 0 0.1-0.3 Landesbischof Seite 1. — Keine
Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 11.1-1.2.2 Referat 1 Grundsatzplanung
und Offentlichkeitsarbeit Seite 2. — Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 2 2.0-2.9 Referat 2 Seiten 3-5. — Keine
Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 3 3.0-3.4 Referat 3 Verklindigung, Ge-
meinde und Gesellschaft Seiten 7-11.

Synodale Kappeler: Ich habe eine Frage: Im FAG-Gesetz
habe ich gefunden, dass die Kurseelsorge aus den gemeind-
lichen Zuweisungen genommen werden und kiinftig der
Krankenhausseelsorge zugewiesen werden soll. Ich sehe
aber bei der Krankenhausseelsorge keine Ausweitung im
Stellenplan. Deshalb habe ich dazu die Frage, fallen diese
zwischendurch heraus oder wo kommen die vor?

Oberkirchenrat Dr. Niichtern: Es gab nie Kurseelsorgestellen
im Bereich des Referats 3, sondern es waren den Kirchen-
bezirken zugewiesene Pfarrstellen bzw. Gemeindediakonen-
stellen. Das gab es in kleinem Umfang. Mit anderen Worten:
Hier war nichts zu verschieben, hier ist auch nichts zu ver-
schieben. Dies bleibt weiter in der Verantwortung der Kirchen-
bezirke, ob sie flir Kurseelsorge, Rehabilitationsseelsorge oder
Tourismusseelsorge ein Stellendeputat einrichten.

Synodale Kappeler: Aus welchem Topf werden diese dann
klinftig bezahlt, wenn da nichts drin ist?

Oberkirchenrat Dr. Niichtern: Das sind Gemeindepfarrstellen,
es waren immer Gemeindepfarrstellen!

Synodaler Fritz: Wenn ich recht informiert bin, handelt es
sich bei den FAG-Mitteln um Sachmittel. Hier geht es aber
um Stellen, das sollte man nicht miteinander vermischen.

Oberkirchenrat Werner: In der Tat ist es richtig, die Mittel,
die Gemeinden, die Kurseelsorge getricben haben, zuge-
wiesen wurden, wurden friiher Gber Hartestock oder auBer-
ordentliche Finanzzuweisungen zugewiesen. Das wurde
aber in Frage gestellt aufgrund der Anderungen, die wir in
den entsprechenden Paragrafen des FAG vor einiger Zeit
beschlossen haben. Deshalb ist die Frage gewesen, muss
man das kiinftig ins FAG nehmen. Dazu wurde auf der letzten
Synode gesagt, nein, das soll im Rahmen einer Gesamt-
konzeption, die nun erstellt wird, geschehen.

In der Ubergangszeit lauft die Gewahrung auBerordentlicher
Finanzmittel weiter, bis dieses Konzept steht. Bei dem
Konzept wird zu liberlegen sein, in welchem Steueranteil
es finanziert wird. Im Moment wurden diese Sachmittel
im kirchengemeindlichen Steueranteil finanziert.

Prasidentin Fleckenstein: Vielen Dank, damit ist das geklar,
Frau Kappeler.

Gibt es zum Budgetierungskreis 3 noch weitere Fragen? -
Das ist nicht der Fall.

Budgetierungskreis 4 4.0-4.9 Referat 4 Erziehung und
Bildung Seiten 12-14. — Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 5 5.0-5.9 Referat 5 Diakonie, Mission
und Okumene Seiten 15 und 16. - Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 6 6.0-6.2 Referat 6 Seite 17. — Keine
Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 7 7.0-79 Referat 7 Finanzen und Geschafts-
leitung Seiten 18-22. — Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 8 8.0-8.3 Referat 8 Bauwesen und
Gemeindefinanzen Seite 23. — Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 9 Rechnungspriifungsamt Seite 24. -
Keine Wortmeldungen.

Wir kommen zum Strukturstellenplan.

Budgetierungskreis 2 Referat 2 Seite 27. — Keine Wort-
meldungen.

Budgetierungskreis 3 Referat 3 Verkiindigung, Gemeinde
und Gesellschaft Seiten 27 und 28. — Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 4 Referat 4 Erziehung und Bildung
Seite 28. — Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 5 Referat 5 Diakonie, Mission und
Okumene Seite 29. - Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 7 Referat 7 Finanzen und Geschafts-
leitung Seite 29. — Keine Wortmeldungen.

Budgetierungskreis 8 Referat 8 Bauwesen und Gemeinde-
finanzen Seite 30. — Dies bedarf keiner weiteren Erérterung.

Dann mdchte ich wissen, ob Sie Fragen haben zur mittel-
fristigen Finanzplanung bis 2010. Das ist Register Nr. 3. -
Sie haben keine Fragen.
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Haben Sie Fragen zum Buchungsplan, das ist Register Nr. 4
oder Fragen zur Kosten-Leistungsrechnung, zur Gruppierungs-
Relationsliste oder zum Haushaltsquerschnitt? — Zur Kosten-
Leistungsrechnung hat der Berichterstatter uns schon etwas
erklart. — Auch da sind Sie im Moment wunschlos.

Haben Sie Fragen betreffend die Wirtschaftspl&ne der
Heime und Tagungsh&user, Register Nr. 7? Oder zu den
Ubersichten unter Nr. 9? — Das ist nicht der Fall.

Gibt es Fragen zur Versorgungsstiftung oder zur Evan-
gelisch-kirchlichen Kapitalienverwaltungsanstalt? — Das ist
ebenfalls nicht der Fall.

Haben Sie Fragen zum Haushaltsgesetz? — Nein.

Haben Sie eine Wortmeldung noch zu dem begleitenden
Beschluss, den Sie auf der Beschlussvorlage sehen? —
Das ist nicht der Fall.

Dann sind wir mit der Aussprache durch.

Hat der Berichterstatter nach der Aussprache noch etwas
zu bemerken?

(Synodaler Dr. Buck, Berichterstatter:
Nein, vielen Dank, Frau Pr&sidentin!)

Vielen Dank Ihnen allen fiir die Aufmerksamkeit.

Wir kommen zur Abstimmung. Ich schlieBe die Aussprache.
Wir stimmen zunachst ab lber das Haushaltsbuch. Das muss
nach unserer Geschéftsordnung wieder nach Budgetierungs-
kreisen geschehen. Jetzt mlissen Sie etwas Morgengymnastik
machen. Ich bitte Sie, Ihre Zustimmung jeweils durch Hand-
zeichen zu signalisieren. Nur bei der Schlussabstimmung
missen wir dann noch einmal genau nach Nein-Stimmen
und Enthaltungen sehen. Wenn ich zuvor jeweils eine groBe
Mehrheit feststelle, dann reicht das.

Budgetierungskreis 0 Landesbischof: Bei Zustimmung bitte
ich um das Handzeichen. — Dies ist die groBe Mehrheit.

Budgetierungskreis 1 Referat 1: = Zustimmung.
Budgetierungskreis 2 Personalreferat: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 3 Referat 3: = Zustimmung.
Budgetierungskreis 4 Referat 4: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 5 Referat 5: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 6 Referat 6: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 7 Referat 7: Zustimmung.
Budgetierungskreis 8 Referat 8: — Zustimmung.

Budgetierungskreis 9 Rechnungsprifungsamt: - Zu-
stimmung.

Budgetierungskreis 18 Verwaltung des Vermdgens: — Zu-
stimmung.

Budgetierungskreis 19 Allgemeine Finanzwirtschaft: — Zu-
stimmung.

Dann bitte ich noch einmal eine Abstimmung Uber das
gesamte Haushaltsbuch. Wer zustimmen mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen. Vielen Dank.

Gibt es Nein-Stimmen? — Nein. Gibt es Enthaltungen? —
Nein. Das ist ein einstimmiger Beschluss zum Haushalts-
buch.

Wir kommen zum Stellenplan, zu den gelben Seiten. Auch
da drfen Sie sich noch ein wenig gymnastisch betétigen.

Budgetierungskreis 0 Landesbischof: - Zustimmung.
Budgetierungskreis 1 Referat 1: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 2 Referat 2: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 3 Referat 3: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 4 Referat 4: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 5 Referat 5: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 6 Rechtsreferat: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 7 Referat 7: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 8 Referat 8: — Zustimmung.

Budgetierungskreis 9 Rechnungspriifungsamt: — Zu-
stimmung.

Wir kommen zum Strukturstellenplan:

Budgetierungskreis 2 Referat 2: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 3 Referat 3: = Zustimmung.
Budgetierungskreis 4 Referat 4: — Zustimmunag.
Budgetierungskreis 5 Referat 5: = Zustimmung.
Budgetierungskreis 7 Referat 7: — Zustimmung.
Budgetierungskreis 8 Referat 8: — Zustimmunag.

Schon haben Sie es gleich geschafft. Wir kommen zur
Gesamtabstimmung Uber den Stellenplan unserer Landes-
kirche und den Strukturstellenplan. Ich darf nochmals um
Ihre Abstimmung bitten. Vielen Dank.

Gibt es Nein-Stimmen? - Keine. Gibt es Enthaltungen? —
Zwei. Bei zwei Enthaltungen ist das dann so beschlossen.

Wir kommen zum Haushaltsgesetz. Ich darf Sie bitten, die
Vorlage im Ordner vorne zur Hand zu nehmen.

Kirchliches Gesetz (iber die Feststellung des Haushaltsbuches
der Evangelischen Landeskirche in Baden flir die Jahre 2008
und 2009 - Haushaltsgesetz — vom 24. Oktober 2007.

Sind Sie mit der Uberschrift einverstanden? Das wundert
mich nicht. Das benennen wir schon so lange so. Es hatte
sein kdnnen, dass einmal etwas Innovatives kommt. — Sie
sind damit einverstanden.

Artikel 1: Das sind die Paragrafen 1 bis 13, bis zum Finanz-
ausgleich. Wenn Sie dem zustimmen mdchten, bitte ich Sie
um das Handzeichen. — Danke.

Artikel 2: Das betrifft das Inkrafttreten des Haushaltsgesetzes
zum 1. Januar 2008. Ich bitte bei Zustimmung um das Hand-
zeichen. - Vielen Dank.
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Jetzt stimmen wir noch einmal Gber das komplette Haushalts-
gesetz ab. Ich bitte noch einmal um lhre Zustimmung. -
Danke. Gibt es Nein-Stimmen? - Keine. Gibt es Ent-
haltungen? — Eine. Damit ist das Haushaltsgesetz bei einer
Enthaltung beschlossen.

Wir kommen zum Begleitbeschluss, den Sie auf lhrer
Beschlussvorlage finden. Hier geht es um die Vorweg-
entnahmen.

Ich brauche den Text nicht mehr vorzulesen, Sie haben das
alle vorliegen. Wenn Sie diesem Beschluss zustimmen, bitte
ich um das Handzeichen. - Dankeschon.

Gibt es Gegenstimmen? - Keine. Gibt es Enthaltungen? -
Eine. Dann ist das bei einer Enthaltung so beschlossen.

Beschlossene Fassung:

Das kirchliche Gesetz Uber die Feststellung des Haushaltsbuches der
Evangelischen Landeskirche in Baden fiir die Jahre 2008 und 2009
(Haushaltsgesetz — HHG 2008/2009) wurde beschlossen.

Es wurde folgender Begleitbeschluss gefasst:

Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, in Zusammenarbeit mit
einem Unterausschuss des Finanzausschusses die Vorwegentnahmen
aus dem kirchengemeindlichen Steueranteil kritisch zu Uberprifen, ob
sie sachgerecht und zweckmaBig sind. Die direkten Zuweisungen an die
Kirchengemeinden (§ 3 FAG) sollten nicht weiter abgesenkt, sondern
eher gesteigert werden.

Ich bedanke mich auch bei den Mitgliedern der Landes-
synode, die sich bereit erklart haben, in dieser Kommission
zusammen mit dem Finanzreferat diese Uberprifung vor-
zunehmen. Das ist eine Arbeit, die schon sehr intensiv ist.
Da wurden auch schon Vorarbeiten geleistet, woftir ich
herzlich danke. Dankeschén fiir das Engagement. Dann
kdénnen wir das néchste Mal in diesem Punkt weiter denken.

Dann haben wir den Doppelhaushalt 2008/2009 beschlossen.
Ich gratuliere dem Finanzreferat, Frau Oberkirchenrétin Bauer.

(Beifall)
Ich gratuliere Herrn Ridt
(Beifall)

mit der Bitte, das weiter zu geben an alle Beteiligten im
Referat 7. Wir wissen es aus der Befassung, die wir auch im
Landeskirchenrat immer haben, was wir aus den Synoden-
sitzungen hdéren, welche Arbeit dahinter steckt, welche Ko-
ordinationen notwendig sind, auch welches wechselseitige
Versténdnis innerhalb des Kollegiums erforderlich ist, um zu
solchen Vorlagen zu kommen. Insofern bedanke ich mich
auch bei allen Beteiligten im Evangelischen Oberkirchenrat,
insbesondere im Kollegium des Evangelischen Oberkirchen-
rates. Ich bedanke mich noch einmal bei allen Ausschiissen
dafiir, dass sie das in dieser Weise beraten und beschlossen
haben, und dass sie das alle so mittragen.

Ich bin immer sehr froh, dass wir in Baden zu solchen ge-
sicherten Haushaltsplanungen und Beschllissen kommen,
vor allem dass wir in diesen Dingen immer einen groBen
Konsens finden. Das ist das Entscheidende in einer Landes-
kirche, dass wir nicht nur einen guten Haushaltsplan haben,
sondern dass wir diesen Haushaltsplan auch im Konsens
gefunden haben. Herzlichen Dank daf(r!

Sind Sie vor der Pause noch in der Lage, einen kleinen Tages-
ordnungspunkt weiter zu schreiten in der Tagesordnung?

(Bejahende Zurufe.)

viil

Bericht des Bildungs- und Diakonieausschusses zur Vor-
lage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des kirch-
lichen Gesetzes iiber den Evangelischen Religions-
unterricht in der Evangelischen Landeskirche in
Baden

(Anlage 11)

Présidentin Fleckenstein: Dann rufe ich den Tagesordnungs-
punkt VIl auf, Bericht des Bildungs- und Diakonieausschusses
zur Vorlage OZ. 11/11.

Ich méchte Sie bei der Gelegenheit darauf aufmerksam
machen, dass heute Morgen zu Beginn der Sitzung beim
ersten Tagesordnungspunkt zum Staatskirchenvertrag ver-
sehentlich die Beschlussvorlage zu OZ 11/10 schon aus-
geteilt wurde. Sie haben das nattirlich, wach wie Sie sind,
alle schon vermerkt. Ich bitte Sie, das nicht in den Papier-
korb zu werfen, das brauchen wir namlich nachher.

Frau Richter, Sie haben das Wort.

Synodale Richter, Berichterstatterin: Frau Prasidentin, liebe
Schwestern und Briider! Die Zulassung von Lernmitteln in
Baden-Wurttemberg ist fiir Autoren stets ein spannendes
Unterfangen, besonders was die Genehmigung betrifft.

Fir Religionsblicher haben die Kirchen das Recht, Schul-
blicher zuzulassen oder die Zulassung zu verweigern. Der
Weg in Baden-Wiirttemberg gestaltet sich fir diese MaB-
nahme folgendermaBen:

Zun&chst schicken Verlage ihre Schulbticher, fir die sie Zu-
lassung beantragen, an die ,Clearingstelle®, deren Aufgaben
fir beide Landeskirchen in Baden-Wirttemberg durch
das Religionspadagogische Institut in Karlsruhe wahr-
genommen werden. Dieses beauftragt finf Gutachter
(zwei pro Landeskirche und einen Institutsgutachter vom
Religionsp&dagogischen Institut oder dem P&adagogisch-
Theologischen Zentrum in Stuttgart), die flir die Gemeinsame
Religionspadagogische Kommission der Landeskirchen in
Baden-Wurttemberg Gutachten erstellen.

Die Gemeinsame Religionspddagogische Kommission
wiederum gibt Empfehlungen zur Zulassung oder zu
einzelnen Veranderungen in den Schulblchern an den
Koordinierungsausschuss der Evangelischen Oberkirchen-
réte in Baden und Wirttemberg. Dieser trifft die Entscheidung
Uber die Zulassung.

Die Clearingstelle benachrichtigt die Verlage Uber das Er-
gebnis des Verfahrens. Die Evangelischen Oberkirchenréte
bitten das Kultusministerium, die zugelassenen Lernmittel
im entsprechenden amtlichen Verzeichnis zu veréffentlichen.

Dieses Verfahren geschah bisher auf der Grundlage von
Richtlinien (§ 4, Absatz 3 im Religionsunterrichtsgesetz)
und soll jetzt als Rechtsverordnung neu gefasst werden,
damit eine unmittelbarere Rechtswirkung nach auBen,
besonders in Bezug auf die Schulbuchverlage, gegeben
ist. So kdnnen kiinftig beispielsweise Gebuhren fir das
Zulassungsverfahren von Schulbuchverlagen im verbind-
licheren Rahmen einer Rechtsverordnung erhoben werden
als dies nur bei Richtlinien der Fall wére. Zudem haben
die Schulbuchverlage durch die Rechtsverordnung mit der
Landeskirche als Gegenlber einen konkreten Ansprech-
partner.
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Der Bildungs- und Diakonieausschuss schlagt folgenden
Beschluss vor:

Das kirchliche Gesetz liber den evangelischen Religionsunterricht in
der Evangelischen Landeskirche in Baden (Religionsunterrichtsgesetz)
vom 15. April 2000 (GVBI. S. 114) wird entsprechend der Vorlage des
Landeskirchenrates gedndert.

Herzlichen Dank!
(Beifall)

Présidentin Fleckenstein: Vielen Dank lhnen, Frau Richter,
flr den Bericht.

Ich rufe die Aussprache auf. Gibt es Wortmeldungen zu
diesem Tagesordnungspunkt? — Das ist nicht der Fall. Dann
kann ich die Aussprache auch schon wieder schlieBen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber das Gesetz.

Vorlage des Landeskirchenrats: Kirchliches Gesetz zur
Anderung des kirchlichen Gesetzes (iber den Evangelischen
Religionsunterricht in der Evangelischen Landeskirche in
Baden vom 24. Oktober 2007. — Einwendungen zur Uber-
schrift sehe ich nicht.

Dann stimmen wir ab Uber Artikel 1, die Anderung des
Gesetzes als solche. Wer zustimmen mdéchte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Danke, das ist klar.

Artikel 2: Inkrafttreten zum 01. 01. 2008. Wer zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Vielen Dank.

Dann stimmen wir noch einmal ab lUber das gesamte
Gesetz: Wenn Sie zustimmen kénnen, bitte ich um das
Handzeichen. — Danke. Gibt es Nein-Stimmen? — Keine.
Gibt es Enthaltungen? - Eine.

Dann ist das Gesetz bei einer Enthaltung so beschlossen.
Vielen Dank!

Wir kommen gut voran. Dann kénnen wir noch einen kleinen
Punkt behandeln?

(Einsetzende Unruhe)

Wenn Sie jetzt mlde sind, sagen Sie es, dann machen wir
eine Pause. Sie wiinschen jetzt eine Pause?

(Bestatigende Zurufe)

Ich merke, der Haushalt hat Sie doch angestrengt. Dann
machen wir jetzt eine Pause bis 11:00 Uhr. Um 11:00 Uhr
setzen wir die Plenarsitzung fort.

(Unterbrechung der Sitzung
von 10:40 Uhr bis 11:00 Uhr)

Vizeprasident Fritz: Liebe Synodale, wir hatten eigentlich
vor, angesichts des groBen Programms die Mittagspause
nur bis 14:00 Uhr gehen zu lassen und dann gleich weiter-
zutagen. Wenn wir es kinftig schaffen, einigermaBen
plnktlich anzufangen, bieten wir Ihnen an, die Mittags-
pause bis 15:00 Uhr auszudehnen und erst um 15:00 Uhr
weiterzumachen.

(Beifall)

Und jetzt bitte ich um Ihre Aufmerksamkeit.

IX

Bericht des Bildungs- und Diakonieausschusses und
des Rechtsausschusses zur Vorlage des Landes-
kirchenrates vom 20. September 2007:

Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des

Diakoniegesetzes
(Anlage 12)

Vizepréasident Fritz: Ich rufe auf Tagesordnungspunkt IX. Es
berichtet der Synodale Lallathin vom Bildungs- und Diakonie-
ausschuss.

Synodaler Lallathin, Berichterstatter: Sehr geehrter Herr Vize-
prasident, liebe Mitsynodale, die Vorlage zum Entwurf zur
Anderung des Diakoniegesetzes kommt reichlich tabellarisch
und philologisch bescheiden daher: In den Paragraphen und
Absatzen des Diakoniegesetzes sind einfach zweieinhalb
Wérter zu &ndern.

Da, wo bisher Vorstand® steht, muss zukUinftig ,Aufsichts-
rat‘ stehen, da, wo bisher ,Vorstandsmitglieder* steht, muss
zuklnftig ,Aufsichtsratsmitglieder” stehen und das bis-
herige Wort ,Hauptgeschéftsfiihrer* wird durch ,Vorstands-
vorsitzender” ersetzt.

Zunachst einmal ist formaler Hintergrund dieser Anderungen
eine Anderung der Satzung des Diakonischen Werkes
unserer Landeskirche. Sie wurde am 6. Juli bei der Sitzung
der Diakonischen Konferenz beschlossen und wird am
1. Januar kommenden Jahres in Kraft treten. Und da das
Diakoniegesetz unserer Landeskirche natur- und sach-
gemaB in Beziehung zu der Satzung des Diakonischen
Werkes steht, muss auch das Diakoniegesetz an Anderungen
der Satzung des Diakonischen Werkes angepasst werden.

So weit zum Formalen. Was aber ist Anlass und Hintergrund
der Anderungen? Anlass und Hintergrund der Anderungen
waren durchaus sehr ernste Uberlegungen Ende der 90er-
Jahre im Bereich der Wirtschaft: Es stellte sich heraus, dass
die Aufsicht und Priifung von Wirtschaftsunternehmen nicht
immer so gut und griindlich waren, wie es flir einen ordnungs-
gemaBen Wirtschaftsbetrieb ndtig gewesen wére.

Im Jahr 2002 trat in Deutschland ein so genanntes
Jransparenz- und Publizitatsgesetz” in Kraft. Es soll die
verbesserte Aufsicht und Priifung eines Unternehmens
sicherstellen. Bestandteil dieses Gesetzes ist der ,Deutsche
Corporate Governance Kodex“. In ihm sind die entsprechenden
Verhaltensweisen flir Unternehmen geregelt. Dieses Gesetz
mit dem Kodex ist seither fiir alle bérsennotierten Unternehmen
und Aktiengesellschaften verbindlich.

Schon im Laufe des damaligen Gesetzgebungsverfahrens
wurde dartiber nachgedacht, eine ahnliche Regelung, einen
ahnlichen Kodex auch flr Vereine mit ,steuerlichen Privilegien®
und ,Idealvereine” zu schaffen.

So hat das Diakonische Werk der EKD vor zwei Jahren nach
einem langeren Konsultationsprozess einen Diakonischen
Corporate Governance Kodex (DGK) beschlossen. Ich zitiere
aus dem Vorwort daraus: ,Auch diakonische Einrichtungen
und Dienste stehen wirtschaftlich und strukturell vor groBen
Herausforderungen. Wer in dem sich verschérfenden Wett-
bewerb auf dem Markt bestehen will, muss gut aufgestellt
sein. Dies erfordert eine klare Organisationsstruktur innerhalb
der Einrichtung, eine eindeutige Abgrenzung der Aufgaben
und Funktionen der Organe, eine mdglichst stérungsfreie
Kommunikation der Organe untereinander und Friihwarn-
systeme zur Minimierung wirtschattlicher Risiken®.
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Mit dem Diakonischen Corporate Governance Kodex geht
es der Diakonie — jetzt wieder aus seinem Vorwort zitiert —
,um das Vertrauen der Menschen, flr die diakonische Ein-
richtungen und Dienste da sind, sowie um das Vertrauen der
Offentlichkeit, der Mitarbeitenden, der Politik und Menschen,
die die Diakonie mit ihren Spenden unterstiitzen.*

Der Diakonische Corporate Governance Kodex beschreibt
wesentliche Grundlagen zur Starkung der diakonischen
Einrichtungskultur, insbesondere durch die Optimierung
der Leitung und Uberwachung diakonischer Einrichtungen.

Es scheint heute Common Sense zu sein, dass ein duales
oder gar dreifaches Flihrungssystem diese Optimierung
von Leitung und Starkung der Uberwachung am besten
gewabhrleistet, und das heiBt:

Ein Vorstand leitet die Einrichtung in eigener Verantwortung,
d. h. erist flir das operative Geschaft zustandig.

Ein Aufsichtsgremium - bei uns jetzt ,Aufsichtsrat* genannt -
Uberwacht und beréat den Vorstand.

In der bisherigen Satzung des Diakonischen Werkes gab
es keinen ,Aufsichtsrat®. Jedoch ist oder war unter § 13
Abs. 2 — Aufgaben des Vorstandes — unter Buchstabe i)
ausgefihrt: Zu den Aufgaben des Vorstandes gehort es,
den Hauptgeschaftsfihrer zu beraten und zu beaufsichtigen -
wobei jedoch der Hauptgeschéftsflihrer selber Mitglied des
Vorstandes ist, was nach den Grundsétzen des Corporate
Governance Kodex nicht mdglich ist, weil Geschéafts-
fihrung bzw. Vorstandsaufgaben auf der einen Seite und
die Aufsichtsfiihrung auf der anderen Seite klar, auch organ-
maBig, voneinander zu trennen sind.

Zuklnftig wird es einen Vorstand geben, der aus drei
Personen besteht: aus dem Vorstandsvorsitzenden, bisher
Hauptgeschéttsfiihrer, seinem Stellvertreter und dem flir den
Bereich Wirtschaft und Finanzen zustandigen Vorstands-
mitglied.

Die anderen bisherigen Mitglieder des Vorstandes bilden
zukinftig den Aufsichtsrat.

Der Bildungs- und Diakonieausschuss und der Rechtsausschuss
empfehlen der Synode, dem Entwurf zur Anderung des Diakonie-
gesetzes zuzustimmen.

Vielen Dank fiir Inre Aufmerksamkeit!
(Beifall)

Vizeprasident Fritz: Vielen Dank, Herr Lallathin. Ich eréffne
die Aussprache.

Oberkirchenrat Stockmeier: Sie sehen unter Artikel 2 Ziffer 2
der Vorlage, dass dieses kirchliche Gesetz der Zustimmung
des Vorstandes des Diakonischen Werkes der Evangelischen
Landeskirche in Baden bedarf.

Ich méchte die Synode darlber unterrichten, dass der
Vorstand in seiner Sitzung am 28. September dieses Jahres
unter Tagesordnungspunkt 3.7 diese Zustimmung als her-
gestellt ansieht, wenn die Synode wie vorgesehen be-
schlieft.

Vizeprasident Fritz: Gibt es weitere Wortmeldungen? -
Das scheint nicht der Fall zu sein.

Herr Lallathin, m&chten Sie noch einmal das Wort? — Das
ist nicht der Fall. Dann schlieBe ich die Aussprache und wir
kommen zur Abstimmung.

Bitte nehmen Sie die Vorlage des Landeskirchenrates zur
Hand: ,Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des
Diakoniegesetzes vom 24. Oktober 2007“ — Gibt es gegen
diesen Titel irgendwelche Einwande? — Das ist nicht der
Fall.

Artikel 1, das sind die Anderungen: Wer denen zustimmen
kann, den bitte ich die Hand zu heben. — Dankeschdn.

Artikel 2 - In-Kraft-Treten / Zustimmungsvorbehalt / Weitere
Regelungen: Wer dem zustimmen kann, bitte ich ebenfalls
die Hand zu heben. - Dankeschén.

Wer dem gesamten Gesetz zustimmen kann, bitte ich eben-
falls um das Handzeichen. — Dankeschon. Wer ist dagegen? -
Keiner. Wer enthalt sich? — Keine Enthaltungen. Somit ist
dieses Gesetz einstimmig beschlossen.

X

Bericht des Hauptausschusses und des Rechts-
ausschusses zur Vorlage des Landeskirchenrates
vom 20. September 2007:

Bezirksstrukturreform Mannheim

a) Entwurf Kirchliches Gesetz liber die Vereinigung
des Evangelischen Kirchenbezirks Mannheim mit
der Evangelischen Kirchengemeinde Mannheim
und der Evangelischen Kirchengemeinde Mannheim-
Friedrichsfeld

b) Entwurf Kirchliches Gesetz iiber die Leitungs-
strukturen der Evangelischen Kirche in Mannheim
(Bezirksgemeinde) (Leitungsstrukturgesetz Bezirks-
gemeinde Mannheim - LG Mannheim)

(Anlage 14)

Vizepréasident Fritz: Ich rufe auf Tagesordnungspunkt X. Es
berichtet der Synodale Dérzbacher.

Synodaler Dérzbacher, Berichterstatter: Sehr geehrter Herr
Vizeprasident, liebe Konsynodale, am 12.12.2001 wurde die
Erprobungsverordnung Mannheim beschlossen und trat
am 1. Januar 2002 in Kraft.

Grundlage fir diese Verordnung war das Kirchliche Gesetz
zur Erprobung einheitlicher Leitungsstrukturen in Kirchen-
bezirken der GroBstédte in der Evangelischen Landeskirche
in Baden.

Der Stadtkirchenrat Mannheim setzte eine Arbeitsgruppe
ein, welche unter Mitarbeit von Herrn Oberkirchenrat Vicktor
und Mitarbeitern des Rechtsreferates die uns vorliegenden
EntwUrfe der beiden Gesetze erarbeiteten.

Darlber hinaus waren auch die Regionalsynoden von
Mannheim mit eingebunden.

Am 27 Marz 2007 hat die Stadtsynode das Leit-
ungsstrukturgesetz abschlieBend beraten und den Ent-
wurf verabschiedet.

Hierdurch wurde bzw. wird der Wille zur Vereinigung bzw.
zur endgultigen Umsetzung der erprobten Leitungsstrukturen
deutlich zum Ausdruck gebracht. Der Rechtsausschuss und
der Hauptausschuss haben die Gesetze beraten und ein-
stimmig zugestimmt.

Den an der Vorbereitung beteiligten Organen mit den daftr
verantwortlichen Personen gilt unser ausdrticklicher Dank.
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Der Beschlussvorschlag lautet:

a) Die Landessynode beschlieBt das Kirchliche Gesetz (iber die
Vereinigung des Evangelischen Kirchenbezitks Mannheim mit
der Evangelischen Kirchengemeinde Mannheim und der Evan-
gelischen Kirchengemeinde Mannheim-Friedrichsfeld.

b) Die Landessynode beschlieBt das Kirchliche Gesetz liber die
Leitungsstrukturen der Evangelischen Kirche in Mannheim (Bezirks-
gemeinde).

Beide Gesetze treten am 1. Januar 2008 in Kraft.
Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit!
(Beifall)
Vizepréasident Fritz: Vielen Dank. Ich eréffne die Aussprache.

Synodale Overmans: Wir hatten uns im Rechtsausschuss
Uiber die Zusammensetzung der Stadtsynode gewundert, weil
wir sie ein bisschen willklirlich fanden. Bei Heidelberg hieB
es in der Formulierung in etwa: Von der Sonderseelsorge
ist eine Person in die Stadtsynode zu berufen. Und hier
sind jetzt Jugendpfarrer, Studierenden-Pfarrer, Gefangenen-
seelsorger und Bezirkskantore, sodass wir uns gefragt
haben, wie diese Auswahl zustande kommt. Es gibt ja
dort z. B. auch die Klinikseelsorge, ich glaube, es sind
drei. Warum ist die Auswahl so getroffen worden und
nicht anders? Warum sind dort so viele von der Sonder-
seelsorge? Welche Griinde gibt es dafiir?

Synodaler Eitenmiiller: Die Stadtsynode in Mannheim ist
die Summe der vier Regionalsynoden. Die Klinikseelsorge
ist in jeder der vier Regionalsynoden mit jeweils einem Ver-
treter bzw. einer Vertreterin prasent. Das ist also stadtteil-
maBig zugeordnet, sodass beispielsweise die Klinikseelsorge
in der Stadtsynode mit insgesamt vier Vertretern bzw. Ver-
treterinnen prasent ist.

Vizeprasident Fritz: Ist lhre Frage damit hinreichend be-
antwortet? — Gibt es weitere Fragen? — Dem scheint nicht
SO zu sein.

Herr Dérzbacher, wollen Sie noch etwas sagen? — Das ist
nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung. Wir brauchen fir diese beiden
Gesetze eine Zwei-Drittel-Mehrheit, also die verfassungs-
andernde Mehrheit.

Zunachst kommen wir zum ,Kirchlichen Gesetz (ber die
Vereinigung des Evangelischen Kirchenbezirks Mannheim
mit der Evangelischen Kirchengemeinde Mannheim und der
Evangelischen Kirchengemeinde Mannheim-Friedrichsfeld
vom 24. Oktober 2007“. Gibt es gegen diesen Titel Ein-
wendungen? — Das ist nicht der Fall.

Ich denke, wir kbnnen das Gesetz als Ganzes aufrufen.
Wer diesem Gesetz zustimmt, den bitte ich um sein Hand-
zeichen. — Dankeschdén. Wer ist dagegen? — Keiner. Ent-
haltungen? - Eine Enthaltung. Dieses Gesetz ist also bei
einer Enthaltung verabschiedet.

Wir kommen zum ,Kirchlichen Gesetz (ber die Leitungs-
strukturen der Evangelischen Kirche in Mannheim (Bezirks-
gemeinde) (Leitungsstrukturgesetz Bezirksgemeinde
Mannheim — LG Mannheim) vom 24. Oktober 2007“. Auch
dieses Gesetz kdnnen wir als Ganzes verabschieden, da
es kein Artikelgesetz ist. Wer diesem Gesetz zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die liberwiegende
Mehrheit. Wer ist dagegen? — Keine Gegenstimmen. Wer
enthdlt sich? — Zwei Enthaltungen. Damit ist auch dieses
Gesetz bei zwei Enthaltungen verabschiedet.

Ich bedanke mich.

Xl

Bericht des Rechtsausschusses, des Finanzausschusses
und des Hauptausschusses zur Vorlage des Landes-
kirchenrats vom 20. September 2007:

Entwurf Kirchliches Gesetz iiber die Besetzung von

Pfarrstellen (Pfarrstellenbesetzungsgesetz — PfStBesG)
(Anlage 10)

Vizepréasident Fritz: Ich rufe auf Tagesordnungspunkt XI.

Synodaler Schleifer, Berichterstatter: Sehr geehrter Herr
Vizepréasident, liebe Schwestern und Brtider, die Novelle der
Grundordnung hat einige Zustandigkeiten ge&ndert und
macht es nun erforderlich, das Kirchliche Gesetz lber die
Besetzung von Pfarrstellen neu zu fassen. Unter OZ 11/10
finden Sie die Vorlage des Landeskirchenrates vom
20. September 2007. Im Wesentlichen geht es um eine An-
passung an die gednderte Grundordnung, erganzt um
einige sinnvolle Bestimmungen. Neben dem Rechts-
ausschuss haben auch der Haupt- und der Finanz-
ausschuss den Entwurf beraten.

Ich gehe dem Gesetz entlang und habe die erste An-
merkung zu § 2 Abs. 1 zu machen: Was friiher in der Zu-
standigkeit des Evangelischen Oberkirchenrates lag, ob-
liegt nun dem Bezirkskirchenrat, ndmlich der Beschluss
Uber die Wiederbesetzung. Wichtig ist, dass es hierbei
tats&chlich nur um die Zusténdigkeit flir den Umfang der
Wiederbesetzung geht ohne Anderung des Stellenplanes!
Ist Letzteres der Fall, greifen die Bestimmungen des Art. 15
Abs. 3 Grundordnung. Der Finanzausschuss hat zu diesem
Absatz einen Anderungsvorschlag. Er wiinscht, dass in ge-
gliederten Kirchengemeinden nicht nur mit den betroffenen
Altestenkreisen, sondern auch mit dem Kirchengemeinderat
das Benehmen hergestellt wird. Der Rechtsausschuss
kann sich diesen Vorschlag nicht zu eigen machen, weil
die Stellenplanung Sache des Bezirkskirchenrates und
nicht des Kirchengemeinderates ist.

Sollte im Bezirk dauerhaft eine Nichtbesetzung vorgesehen
sein, verpflichtet § 2 Abs. 2 den Bezirkskirchenrat zur Auf-
hebung bzw. Zusammenlegung der Stelle. Durch diese
Regelung ist sichergestellt, dass eine geordnete Zu-
standigkeit geschaffen und keine Dauervakanz mitgeschleppt
wird.

Ich komme zu § 3 Absatz 3, in dem der Kreis der Be-
werbungsfahigen fir Pfarrstellen beschrieben wird.

Die Pfarrdiakone sind nicht mehr genannt: Zu dieser
Berufsgruppe gibt es keine Neuzugénge mehr. Die ihnen
zuerkannten Rechte bestehen nattirlich fort. Darauf ver-
weist in den Schlussbestimmungen der § 15 Abs. 4.

Die unter Nr. 3 genannten Personen sind Seiteneinsteiger;
dazu gehdren z. B. die Bischofsstipendiaten.

Unter Nr. 4 ist eine Erweiterung vorgesehen: Der Zugang
zum Pfarramt in Baden war bislang Pfarrerinnen und Pfarrern
anderer Gliedkirchen der EKD mdglich. Nun ist von ,evan-
gelischen Kirchen® die Rede.

Bei dieser Nummer schldgt der Rechtsausschuss zudem
vor, das Wort ,beigelegt durch ,zuerkannt* zu ersetzen.

Zu Absatz 4 ist anzumerken, dass sich der Verzicht der
Kirchenéltesten auf Ausschreibung und Wahl bezieht bzw.
umgekehrt: Ein Altestenkreis, der auf die Gemeindewahl|
verzichtet, verzichtet damit zugleich auf die Ausschreibung.
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Altestenkreis ist hier insofern ungenau, als der bisherige
Stelleninhaber bzw. die bisherige Stelleninhaberin bei
dieser Entscheidung nicht stimmberechtigt ist. Dem Finanz-
ausschuss ist diese Entscheidung so wichtig, dass er eine
qualifizierte Mehrheit wiinscht, ndmlich die Mehrheit der
Mitglieder des Altestenkreises ohne Pfarrer bzw. Pfarrerin.
Dem Rechtsausschuss genligt die in der Vorlage vor-
geschlagene Mehrheit, die sich an der Grundordnung in
Art. 108 Abs. 1 orientiert.

Zu § 4 Abs. 2 wird Ihnen vorgeschlagen, am Ende in
Klammer die einschldgige Grundordnungsbestimmung
zu nennen, namlich Art. 22 Abs. 5 Nr. 1 Grundordnung.

In § 5 hat sich nur geandert, dass der Landeskirchenrat
nicht mehr am Verfahren beteiligt ist, allenfalls als Be-
schwerdeinstanz nach den Regelungen unserer Landes-
kirche.

In § 7 soll auch die Fundstelle in der Grundordnung an-
gegeben werden, namlich Art. 93 Satz 3 Grundordnung.

Nachdem in der Grundordnung das komplizierte System
von Filialkirchengemeinden und kirchlichen Nebenorten
gefallen ist, kann nun auch in diesem Gesetz in § 7 der
Wahlkdrper ganz einfach beschrieben werden.

Zu § 9 Abs. 1 gibt es einen Anderungsantrag des Finanz-
ausschusses, der nicht mit ,verdeckten, sondern mit ,vor-
bereiteten Stimmzetteln wahlen lassen mdchte. Auch
diesem Antrag kann sich der Rechtsausschuss nicht an-
schlieBen. Die Ihnen vorliegende Textfassung folgt der
Formulierung der Grundordnung in Art. 108 Abs. 1 Nr. 5.

In § 9 Abs. 2 bedeutet der Hinweis auf Art. 108 Abs. 1 Nr. 4
der Grundordnung, dass fiir eine Pfarrwahl auch im zweiten
Wahlgang kein ermé&Bigtes Quorum gilt. Hier ist immer noch
die Mehrheit der gesetzlich vorgeschriebenen Mitglieder
des Wahlkdrpers notwendig. Bei einem so wichtigen Vor-
gang wie der Wahl einer Pfarrerin oder eines Pfarrers ist das
auch richtig.

Umstritten ist die Frage, ob bei der Bekanntgabe des Wahl-
ergebnisses die Stimmenzahl mitgeteilt werden soll. Das alte
Gesetz schwieg zu dieser Frage. Jetzt ist die Mdglichkeit er-
oOffnet. Ich denke, man tut gut daran, jeweils vor Ort im Voraus
zu klaren, wie man in dieser Frage verfahren will.

Damit komme ich schon zum zweiten Teil des Gesetzes,
der Besetzung durch den Evangelischen Oberkirchenrat,
die in den Fallen des § 12 Abs. 1 stattfindet und auBerdem
auch im Fall einer erfolglosen Wahl nach § 9 Abs. 3.

Die alte Grundordnung hatte in § 59 Abs. 2 vorgesehen,
dass der Landesbischof bis zu 15 Pfarrstellen jahrlich
selbst besetzen kann, wovon er allerdings hdchst selten
Gebrauch gemacht hat. In der neuen Grundordnung ist
diese Bestimmung daher entfallen und findet sich jetzt hier
als Satz 2 wieder. Der Rechtsausschuss schlagt vor, aus
diesem Satz einen eigenen Absatz 2 zu machen und im
Text zwei Kleinigkeiten zu andern: ,Davon” wird ersetzt
durch die Formulierung ,von den Bestimmungen des Ab-
satz 1 und aus den ,Einzelfallen® sollen ,besondere Falle*
werden. Es ist klar, dass der bisherige Absatz 2 dann zu
Absatz 3 wird.

Bis hierher befindet sich der Rechtsausschuss in groBer
Ubereinstimmung mit dem Hauptausschuss, der nun aber
doch an einer Stelle abweicht. Der Rechtsausschuss war
der Auffassung, dass der Verzicht auf eine Ausschreibung

landeskirchlicher Pfarrstellen deutlich als Ausnahme gekenn-
zeichnet werden sollte und schldgt vor, in § 13 Abs. 3 nach
.kann“ das Wort ,ausnahmsweise“ einzufligen. Der Haupt-
ausschuss stellt den Anderungsantrag, dieses Wort wieder
zu streichen. Die in den Nebensétzen genannten Be-
dingungen erachtet er flr ausreichend. Beide Ausschlisse
sind sich darin einig, dass die Ausschreibung die Regel
sein soll, und beide Ausschiisse sind sich ebenfalls darin
einig, dass die Mdglichkeit zum Ausschreibungsverzicht
im Interesse der Personalplanung des Evangelischen Ober-
kirchenrates gegeben sein muss.

Daraus ergibt sich folgender Beschlussvorschlag des Rechts-
ausschusses:

Die Landessynode beschlieBt das Kirchliche Gesetz iber die Besetzung
von Pfarrstellen in der Fassung der Vorlage des Landeskirchenrats vom
20. September 2007 mit folgenden Anderungen:

1. §3Abs. 3 Nr. 4 wird wie folgt gedndert:

Pfarrerinnen und Pfarrer anderer evangelischer Kirchen und
ordinierte Theologinnen und Theologen, denen vom Evangelischen
Oberkirchenrat generell oder fiir den Einzelfall das Recht auf Be-
werbung zuerkannt worden ist.

2. In§ 4 Abs. 2 wird am Ende angefiigt ,(Art. 22 Abs. 5 Nr. 1 Grund-
ordnung)"”.

3 In§ 7 Abs. 1 wird am Ende angefiigt ,(Art. 93 Satz 3 Grund-
ordnung)"

§ 12 Abs. 1 Satz 2 wird zu Absatz 2.
5. DieserAbsatz 2 wird wie folgt geéndert:

Unabhéngig von den Bestimmungen des Abs. 1 hat die Landes-
bischdfin bzw der Landesbischof das Recht, in besonderen Féllen
eine Gemeindepfarrstelle auch ohne Ausschreibung von sich aus
zu besetzen.

6. §12Abs. 2wird zu Absatz 3.
7§13 Abs. 3 wird wie folgt gedndert:

Auf eine Ausschreibung im Gesetzes- und Verordnungsblatt der
Landeskirche kann ausnahmsweise verzichtet werden, wenn an
die Besetzung der Stelle besondere Anforderungen zu stellen sind
oder Griinde vorliegen, die sich aus der Personalplanung des
Evangelischen Oberkirchenrates ergeben.

Das ist der Hauptantrag.

Anderungsantrag des Hauptausschusses:

In § 13 Abs. 3 wird das Wort ,ausnahmsweise" gestrichen.
Anderungsantrége des Finanzausschusses:

1. §2Abs. 1 Saiz 1 wird wie folgt gedndert:

Wird eine Gemeindepfarrstelle frei, entscheidet der Bezirkskirchen-
rat im Rahmen der landeskirchlichen Stellenzuweisung im Be-
nehmen mit den Altestenkreisen der betroffenen Pfarrgemeinden
und in Kirchengemeinden mit mehreren Pfarrgemeinden im
Benehmen mit dem Kirchengemeinderat, ob und mit welchem
Anteil sie wieder besetzt werden soll.

2. § 3Abs. 4 wird wie folgt gedndert:

Die Kirchenéltesten der Gemeinde kénnen auf eine Ausschreibung
und das Wahlrecht verzichten, wenn mindestens die Hélfte der
Kirchendltesten zustimmt.

3 §9Abs. 1 Satz 1 wird wie folgt gedndert:
Die Wahl wird geheim mit vorbereiteten Stimmzetteln durchgefiihrt.

Ich danke lhnen. )
(Beifall)
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Vizeprasident Fritz: Ich er6ffne die Aussprache. Gibt es
Wortmeldungen?

Synodaler Ebinger: Mit der Neuregelung in § 2 Abs. 2 wird
ja nun kinftig der Bezirkskirchenrat mit der Aufhebung von
Pfarrstellen befasst. Es gibt ja auch in sehr kleinen Ge-
meinden heute noch Pfarrstellen, die schon Jahrzehnte
nicht besetzt sind. Bisher war die Sprachregelung die, dass
sie auf Dauer nicht mehr besetzt werden.

Der Oberkirchenrat hat sich bisher — ich sage es mal
salopp - davor gedrlickt, diese Stellen aufzuheben. Es
ist nun die ehrenvolle Aufgabe der Bezirkskirchenrdte

dies zu tun. (Heiterkeit)

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Hinsichtlich der Mehrheits-
verhaltnisse beim Verzicht auf die Ausschreibung und Wahl
beim Altestenkreis wiirde ich mich der Formulierung des
Finanzausschusses anschlieBen, weil ich auch der Auf-
fassung bin, dass eine solche Entscheidung, die nicht
ohne Gewicht ist, nur mit der Mehrheit der Kirchenaltesten
gefasst werden sollte, die gesetzlich zum Altestenkreis ge-
héren. Insofern halte ich auch hier die qualifizierte Mehrheit,
wie sie der Finanzausschuss vorgeschlagen hat, in der
Formulierung fiir die Richtige.

Synodaler Dr. Buck: Ich habe nur die Bitte, dass einmal er-
lautert wird, was denn ,verdeckte Stimmzettel* sein sollen.
Ich habe die Frau Prasidentin gefragt, ob wir das jemals
hier gemacht haben, da sagte sie nein. Sie wisse auch
nicht, was das ist.

(Unruhe, Zurufe)

Vizeprésident Fritz: Der Finanzausschuss will vorbereitete
Stimmzettel, und in der Vorlage ist die Rede von ,verdeckten
Stimmzetteln®.

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Der Hinweis auf ,ver-
deckte Stimmzettel“ soll deutlich machen, dass sicher-
gestellt werden muss, dass bei der Abstimmung niemand
Gelegenheit hat wahrzunehmen, wie beispielsweise der
Nachbar in seiner Sitzreihe abstimmt. Man kann durchaus
der Meinung sein, dass das durch das Wort ,geheim“ bereits
abgedeckt ist. Die Formulierung ,vorbereitet bedeutet, dass
die Namen bereits vorgedruckt im Stimmzettel enthalten
sind, um auszuschlieBen, dass man durch die Handschrift
erkennen kann, von wem der Stimmzettel stammt, sodass
also der Name nicht handschriftlich eingetragen werden
muss, sondern angekreuzt werden muss: ein vorgedruckter
Name oder ,Ja“ oder ,Nein®.

Synodaler Dr. Schirdewahn: Ich mdchte auf das zurlick-
kommen, was Herr Prof. Dr. Winter gesagt hat. Wir haben
tatsachlich im Finanzausschuss hinsichtlich des Verzichts
der Kirchenltesten auf eine Ausschreibung und das Wahl-
recht die ,Mehrheit* beschlossen, aber nun steht auf
dem roten Blatt ,mindestens die Halfte". Das ist bei einer
geraden Anzahl von Kirchenéltesten im Zweifel nicht die
Mehrheit. Also muss man da ,Mehrheit* einsetzen.

Vizeprasident Fritz: Ist das ein Anderungsantrag? Dann
muissen Sie es genau formulieren.

Synodaler Dr. Schirdewahn: Das ist nicht mein Anderungs-
vorschlag, sondern das gibt das wieder, was der Finanz-
ausschuss beschlossen hat, wenn ich es richtig sehe.

Synodaler Dr. Buck: Gemeint ist ,die Mehrheit*.
Vizepréasident Fritz: Dann sollte man es auch so schreiben.
(Unruhe, Zurufe)

HieBe das, dass der Anderungsvorschlag des Finanz-
ausschusses heiBen miusste: ,... wenn die Mehrheit der
Kirchenaltesten zustimmt“?

(Zustimmende Zurufe)

Synodaler Dr. Heidland: Wenn Sie die Formulierung wahlen,
ist es dieselbe, wie wir sie jetzt im Gesetz haben, denn der
Beschluss kann eh nur gefasst werden, wenn die Mehrheit
zustimmt. Was Sie meinen, ware die Mehrheit der gesetzlich
vorgeschriebenen Mitglieder des Altestenkreises. Es steht
aber so nicht drin. So, wie jetzt Ihr Antrag ist, ist er identisch
mit dem — nur mit anderen Worten —, was im Gesetz steht,
namlich die Mehrheit. Die Mehrheit muss immer daflir sein.

(Heiterkeit)

Synodaler Dr. Buck: Lieber Herr Dr. Heidland, wir haben
gestern Abend an diesem Satz lange herumgekaspert, weil
genau das Problem bestand: Wie formulieren wir es klar
und knapp und biindig und trotzdem eindeutig? Das wére
die Mehrheit der jeweiligen Mitglieder des Gremiums, nicht
der zufallig Anwesenden, auch nicht der Gewéhlten, denn es
kénnen welche hinzugewahlt sein, sondern der gesamten
Mitglieder des Gremiums. Und dann haben wir uns gedacht,
die Sache geht ja noch an den Rechtsausschuss, der wird
dann schon die richtige Formulierung finden.

(GroBe Heiterkeit)
Wir hielten das fiir eine ideale L&sung.
(Heiterkeit, Zurufe)

Vizeprasident Fritz: Ich frage jetzt einfach einmal, Herr
Dr. Buck: Wenn die Mehrheit der Mitglieder der Kirchen-
altesten zustimmt? Ist das richtig?

(Unruhe, Zurufe)

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Die Formulierung ,wenn
die Mehrheit der Mitglieder des Altestenkreises zustimmen*
geht deswegen nicht, weil dann der Pfarrer oder die Pfarrerin
mitzahlt. Die sollen ja nicht stimmberechtigt sein. Es geht
tatsachlich darum, dass die Mehrheit der gewéhlten Kirchen-
altesten zustimmt. Die BezugsgréBe darf nicht der Altesten-
kreis sein, weil wir dann den Pfarrer oder die Pfarrerin dabei
hatten. (Unruhe, Zurufe)

Die Formulierung muss klarstellen, dass die Mehrheit der
gewdahlten Kirchendltesten zustimmt.

Synodaler Steinberg: Kénnte man dann nicht sagen: ,... der
Gewahlten und Zugewahlten*“? Dann haben wir die mit drin,
die zugewéhlt wurden und den Pfarrer oder die Pfarrerin
nicht dabei.

(Unruhe, Zuruf: Man kann doch sagen:
.. ohne den Pfarrer!)

Synodaler Dr. Harmsen: Im Finanzausschuss hatten wir
zStimmberechtigte Kirchenalteste® formuliert. Das war ein-
schlieBlich der Gewahlten und der Berufenen, so war das
von uns verstanden worden.

(Anhaltende Unruhe)

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Im Altestenkreis gibt es
keine berufenen Mitglieder und auch keine, die nicht
stimmberechtigt sind. Ich persénlich wirde sagen: ,wenn
die Mehrheit der gewéhlten Kirchendltesten zustimmt*, und
auch die Zugewahlten sind gewabhilt.

(Zuruf: So ist es! - Beifall)
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Vizeprasident Fritz: Die letzte Formulierung hieBe dann:
»- wenn die Mehrheit der gewéhlten Kirchenéltesten zu-
stimmt*. Ist das so richtig?

(Zustimmende Zurufe)

Wir haben dariiber aber noch nicht abgestimmt. Das ist
nur der Formulierungsvorschlag.

Synodaler Butschbacher: Zu der Formulierung ,verdeckte
Stimmzettel“ mdchte ich nur darauf hinweisen, dass im
Dekanatsleitungsgesetz dieser Begriff nicht mehr verwendet
wird, auch nicht im Leitungs- und Wahlgesetz. Man sollte
doch durchgéngig einheitliche Begriffe verwenden.

Vizeprasident Fritz: Gibt es weitere Wortmeldungen? — Das
scheint nicht der Fall zu sein.

Herr Schleifer, wollen Sie noch ein Schlusswort sprechen?

Synodaler Schleifer, Berichterstatter: Ich denke, dass wir
im Rechtsausschuss kein Problem mit dieser qualifizierten
Mehrheit, so wie sie jetzt als Formulierung hier erarbeitet
worden ist, haben.

Das Zweite, was ich sagen moéchte: Die ,verdeckten
Stimmzettel” stellen ein Zitat aus der Grundordnung dar.
Da haben wir jetzt gerade ganz neu so beschlossen,
dass die Wahlen geheim und mit verdeckten Stimmzetteln
durchgefiihrt werden sollen.

Vizepréasident Fritz: Wie soll ich den Satz ,Wir haben damit
kein Problem* deuten? HeiBt das, dass der Rechtsausschuss
die Formulierung tGbermimmt? — Ja, danke!

Ich wiirde jetzt vorschlagen, dass ich um der Ubersichtlichkeit
willen das Gesetz Paragraf flr Paragraf durchgehe und wir
jeweils dann, wenn es einen Anderungsantrag gibt, dariiber
abstimmen. Die Anderungen, die der Rechtsausschuss
genannt hat, stellen dabei jetzt schon den Hauptantrag dar.

Zu § 1 gibt es keine Anderungsvorschlége.

§ 2: Hier hat der Finanzausschuss im Abs. 1 Satz 1 be-
antragt, dass der Bezirkskirchenrat in Kirchengemeinden
mit mehreren Pfarrgemeinden im Benehmen mit Kirchen-
gemeinderat entscheidet, ob und mit welchem Anteil eine
Gemeindepfarrstelle wieder besetzt werden soll. Wer diese
Anderung will, den bitte ich um ein Handzeichen. Wer ist
dagegen, wer enthélt sich? — 23 sind fir die Anderung, 15 da-
gegen, 10 enthalten sich. Nach meiner Rechtsauffassung
ist der Anderungsantrag somit abgelehnt. Damit verbleibt
es bei dem Vorschlag, der im Gesetz steht (Ergebnis emeute
Abstimmung, Seite 45).

§ 3: Hierzu gibt es einen Anderungsantrag des Rechts-
ausschusses, dass unter Abs. 3 Nr. 4 geandert werden
soll, dass im Einzelfall das Recht auf Bewerbung zuerkannt
worden ist. Diese Fassung liegt Ihnen vor. Die vom Finanz-
ausschuss zu Abs. 4 vorgeschlagene Anderung, ,wenn die
Mehrheit der gewéhlten Kirchenaltesten zustimmt® wurde
vom Rechtsausschuss Ubernommen.

Bei § 4 hat der Rechtsausschuss im Abs. 2 angefiigt: ,(Art. 22
Abs. 5 Nummer 1 Grundordnung)*.

Zu den §§ 5 und 6 gibt es keine Anderungen.

In § 7 Abs. 1 wird am Ende angefligt: (“‘Art. 93 Satz 3 Grund-
ordnung)“.

§ 9: Hier gibt es zum Abs. 1 einen Anderungsantrag des
Finanzausschusses, die Worter ,verdeckte Stimmzettel”
durch ,vorbereitete Stimmzettel“ zu ersetzen. Wer diesem
Anderungsantrag des Finanzausschusses zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. Wer ist dagegen, wer ent-
halt sich? — Bei 25 Ja-Stimmen, 31 Nein-Stimmen und 5 Ent-
haltungen ist der Anderungsantrag abgelehnt. Es bleibt bei
der lhnen vorliegenden Fassung.

Synodaler Steinberg: Wenn ich das zusammenzahle, haben
wir 61 anwesende Synodale. An der vorhergehenden Ab-
stimmung waren aber nur 48 beteiligt. Da weiB ich irgendwie
nicht, wie die Zahlweise gewesen ist.

Ich beantrage eine emeute Abstimmung Uber die Ziffer 1
des Anderungsantrages des Finanzausschusses.

Vizepréasident Fritz: Ich werde gerade belehrt, wir missen
darliber abstimmen, ob wir Uber § 1 erneut abstimmen
wollen. Wer flir eine erneute Abstimmung ist, den bitte ich
um das Handzeichen. — Danke. Wer ist dagegen? — Danke.
Wer enthélt sich? — Die Mehrheit ist flir die erneute Ab-
stimmung. Dann missen wir noch einmal zurlick zu § 2
Satz 1.

(Synodale Dr. Barnstedt: Wir sollten erst einmal feststellen,
wie viele wirklich anwesend sind!)

Stellen Sie ernsthaft den Antrag?

(Synodale Dr. Barnstedt: Ja!)

Gut, dann missen wir das namentlich machen. Nach unserer
Unterschriftenliste sind heute Morgen 66 Synodale da.

(Unruhe, Zurufe)

Wenn Sie das beantragen, dann muissen wir das auch
machen. Ist das wirklich ein Antrag?

(Synodale Dr. Barnstedt: Ich beantrage es!)
Ich habe noch einen Antrag zur Geschéftsordnung.

Synodaler Eitenmiiller (zur Geschéftsordnung): Ich denke,
wir sind nicht verpflichtet, uns an einer Abstimmung zu be-
teiligen, auch wenn wir hier im Raum sitzen. Ich kann mich
einfach an einer Abstimmung nicht beteiligen, und deshalb
muss die Zahl der anwesenden Abstimmungsberechtigten
nicht identisch sein mit der der tatsachlich Abstimmenden.

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Diese Streitfrage hatten
wir friiher schon einmal, und damals war Konsens: Wer als
Synodaler auf seinem Platz ist, ist anwesend und z&hlt bei
der Stimmabgabe mit, auch wenn er nicht die Hand hebt.
Wenn Sie nicht abstimmen wollen, miissen Sie sich im
hinteren Teil des Raumes separieren oder auch hinaus-
gehen, dass klar ist, Sie sind nicht anwesend. Wenn Sie
auf Ihrem Platz sitzen, sind Sie auch anwesend!

Vizeprasident Fritz: Ich rufe jetzt zur Z&hlung der anwesenden
Synodalen die Namen auf.

(Er ruft alphabetisch die Namen der Synodalen auf,
die Anwesenden melden sich)

Wir kénnen, bis die Zahl der Anwesenden festgestellt ist, die
Abstimmung wiederholen.

Bei § 2 Abs. 1 schlagt der Finanzausschuss vor, nach den
Worten ,.... der betroffenen Pfarrgemeinden ...“ eine Ergénzung
einzufligen, und zwar ... und in Kirchengemeinden mit
mehreren Pfarrgemeinden im Benehmen mit dem Kirchen-
gemeinderat ...“ einzufligen. Wer dem zustimmt, den bitte ich
um ein Handzeichen. Wer ist dagegen? Wer enthélt sich? -
Das Ergebnis der Abstimmung und der Ausz&hlung lautet:
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Wir haben 64 anwesende Synodale. Davon haben 39 mit Ja
gestimmt, 15 mit Nein, 9 haben sich enthalten. Wenn Sie das
zusammenzahlen, kommen Sie trotzdem nicht auf 64, d. h.
die Zahl der Enthaltungen ist objektiv héher. Damit ist der
Anderungsantrag dieses Mal angenommen. Ich hoffe nicht,
dass Sie eine weitere Abstimmung beantragen.

Wir haben noch einen Anderungsantrag, bevor wir tiber
das gesamte Gesetz abstimmen. Der Hauptausschuss
mdchte in § 13 Abs. 3 das Wort ,ausnahmsweise“ wieder
gestrichen haben. Wer der Streichung des Wortes ,aus-
nahmsweise”“ und damit dem Text, wie er hier steht, die Zu-
stimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. -
24 Ja-Stimmen. Wer ist dagegen? — Danke. Enthaltungen? -
Es haben 24 mit Ja gestimmt, 36 mit Nein, 3 haben sich ent-
halten. Das bedeutet, der Anderungsantrag wird nicht an-
genommen, das Wort, ,aushahmsweise* bleibt drin.

Jetzt kdnnen wir Uber das gesamte Gesetz abstimmen. Gibt
es dagegen Widerspruch? — Dem ist nicht so.

Der Titel des Gesetzes lautet: ,Kirchliches Gesetz Uber die
Besetzung von Pfarrstellen (Pfarrstellenbesetzungsgesetz -
PfStBesG) vom 24.10.2007¢ Gibt es gegen den Titel Ein-
wendungen? — Das ist nicht der Fall. Wer flir das Gesetz
als Ganzes stimmt, den bitte ich die Hand zu heben. -
Das ist die Uberwiegende Mehrheit. Wer ist dagegen? —
Keiner. Wer enthalt sich? — 1 Enthaltung. Somit ist dieses
Gesetz bei einer Enthaltung angenommen.

X

Bericht des Hauptausschusses, des Bildungs- und Dia-
konieausschusses und des Finanzausschusses zur Vor-
lage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:

Projektantrag: ,,Christen und Muslime in Baden“
(Anlage 7)

Vizepréasident Fritz: Ich rufe auf Tagungsordnungspunkt XII.
Es berichtet die Synodale Stepputat.

Synodale Stepputat, Berichterstatterin: Herr Vizeprasident,
liebe Konsynodale, die Diskussion um Moschee-Neubauten
oder um das ,Wort zum Freitag“ im SWR-Internetportal ist
in der 6ffentlichen Wahrmehmung prasent. Islam und inter-
religiéser Dialog sind Dauerthemen, bei denen sich auch
unsere Landeskirche positionieren muss. Migrations-
hintergrinde werden zunehmen. Es gilt Begegnungs-
arbeit zu leisten.

Von politischer Ebene, Kommune und Landtag wird der
Kirche zunehmend Bedeutung zugewiesen, wenn es
um ihren Beitrag und die Gestaltung des interkulturellen
Dialogs geht.

Fragen stehen im Raum: Wie gestalten wir ein friedvolles
und gerechtes Zusammenleben in unserer multikulturellen
und multireligiésen Gesellschaft? Wie kbnnen Vorurteile
abgebaut werden? Wie k&nnen Veranstaltungen gelingen
zwischen Angehdrigen unterschiedlicher Religionen?

Mit dem Projekt ,Christen und Muslime in Baden* wird
unsere Kirche auskunftsfahig und kann kiinftig darauf hin-
weisen, was an verschiedenen Orten geschieht. So ist es
unser Interesse, eine Bestandserhebung zu machen: Was
gibt es Uberhaupt bei uns an gelungenen Kooperationen,
gemeinsamen Erklarungen und funktionierenden inter-
religidsen Gruppen?

Um zwei Beispiele zu nennen: Sie hatten alle das Informations-
blatt ,Meile der Religionen® in Ihren Fachern. Ein anderes Bei-
spiel ist eine Erklarung, die von der evangelischen Kirche, der
katholischen Kirche und der Moscheegemeinde in Bretten
unterzeichnet und verdffentlicht wurde.

In der gegenwaértigen Herausforderung kbnnen wir es uns
als Kirche nicht leisten, nur nebulés von den einen oder
anderen Aktivitdten zu wissen. Es bedarf der Klarheit liber
das vorhandene Angebot - auch, wo es Gruppen gegeben
hat, die gescheitert sind —, um aus den Fehlern zu lernen.

In einem zweiten Schwerpunkt geht es dann um die Ge-
staltung einer weiterflihrenden, theologisch verantworteten
und vernetzten Dialogarbeit. Das evangelische Profil soll
sich im Dialog des Zusammenlebens, Dialog des Handelns
und Dialog des Glaubens entfalten. Verschiedenheit wird
positiv bewertet, Unterschieden wird zu ihrem Recht ver-
holfen.

Das Projekt verschrankt die Arbeit von den Fachbereichen
Migration, evangelische Erwachsenenbildung und Frauen-
arbeit. In einem Ausschuss wurden die Vereinbarungen
zwischen Landessynode und Oberkirchenrat zur Ent-
wicklung von Regelprojekten grundsétzlich hinterfragt.
Diese Anfragen werden aufgenommen durch die Arbeits-
gruppe ,Projektkoordination®, an der auch ein Vertreter bzw.
eine Vertreterin der Landessynode beteiligt ist.

In dem uns heute vorliegenden Projektantrag kdnnen
maogliche Anderungen im Antragsverfahren nicht bertick-
sichtigt werden, da er den gultigen Vereinbarungen unter-
liegt und dementsprechend entwickelt wurde. Bei dem
Projekt ,Christen und Muslime in Baden* handelt sich um
ein Regelprojekt, das die klassischen Kriterien erflllt und
zudem anschlussfahig ist im Kirchenkompass mit dem
Ziel: ,Die Evangelische Landeskirche in Baden sucht den
lebendigen Dialog mit Menschen anderer Kulturen und
Religionen.*

Ein besonderer Ansatzpunkt ist die Begegnung mit
muslimischen Frauen. Bei den Frauen liegt eine starke
Gestaltungskraft im Integrationsprozess. Sie sind im
Familiengeschehen und in der Kindererziehung maB-
gebend beteiligt. Uber die Frauen erhofft man sich An-
knlUpfungspunkte zu allen Schichten in der Gesellschaft
zu bekommen. In den Ausschissen kamen Bedenken,
dass der Kreis ansprechbarer muslimischer Frauen eher
gering ist. Dem steht entgegen, dass bereits existierende
Frauengruppen, wie etwa das internationale Frauencafé
in Bruchsal, gute Erfahrungen gemacht haben. Fragen aus
dem Alltag, Sprachféhigkeit und beiderseitiger Austausch
Uber den gelebten Glauben stehen bei diesen Treffen im
Vordergrund.

Durch das Erstellen eines Netzwerkes werden die Frauen
gestarkt in dem Wissen voneinander und ihre Stimme be-
kommt ein gréBeres Gewicht. Den in der Offentlichkeit oft
unspezifischen Urteilen und Vorurteilen beztliglich der Rolle
der Frau im Islam kann durch Aufklarung entgegengewirkt
werden. Selbst- und Fremdbilder werden neu bestimmt.

Im Bildungs- und Diakonieausschuss wurde in Bezug auf
den Titel des Projekts ,Christen und Muslime in Baden*®
kritisch angemerkt, dass viele Menschen mit Migrations-
hintergrund nicht unbedingt bewusst als Muslime leben.
Die Sakularisation ist hier vorangeschritten, sodass man
vielleicht eher von ,Menschen aus anderen Kulturen®
sprechen sollte.
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Die im Untertitel benannte Seelsorge wird vor allem bei
Einzelthemen aufgenommen, wie Gebet, religionsgemischte
Ehen oder Begegnung im Krankenhaus.

Mit dem Erstellen eines Curriculums soll den Ehren- und
Hauptamtlichen in der Kirche ein Handwerkszeug gegeben
werden im Umgang mit Muslimen. Eine groBe Schnitt-
stelle sind unsere Kindertageseinrichtungen, in denen die
Erzieherinnen, aber auch die nicht muslimischen Eltern und
Kinder, tagtaglich in interreligiésen Begegnungen sind.

Verwiesen wurde in den Ausschissen auf weitere M&glich-
keiten interkultureller Begegnungen an den Schulen, ins-
besondere im Grundschul- und Berufsschulbereich.

Die Kompetenz der Fachhochschule, die in den letzten
Jahren Erfahrungen mit interkulturellen Forschungen und
Fortbildungen gemacht hat, soll abgefragt werden.

Das Projekt ist in vier Phasen aufgeteilt. Nach der ersten
Phase - Planung und Vorbereitung - in 2007 folgt in Phase 2
die Bestandserhebung. Das Frauennetzwerk wird initiiert und
das Curriculum ,Christlich-islamische Begegnungen® er-
stellt. Nach einer Evaluation und nach sorgfaltiger Priifung
durch den Lenkungsausschuss der Arbeitsgruppe ,Projekt-
koordination“ sowie durch das Kollegium wird Gber die
Fortsetzung des Projektes entschieden. Vorgesehen ist, dass
in den Phasen 3 und 4 dann zehn Veranstaltungen zu
,Christlich-islamischer Dialog“ durchgefiihrt, funf Bildungs-
module entwickelt und eingesetzt werden. Frauenforen werden
etabliert, das Arbeitsbuch ,Zusammenleben mit Muslimen
in Baden® wird konzipiert und verdffentlicht. Eine regel-
maBige Berichterstattung in der Synode ist wahrend der
verschiedenen Phasen erwulinscht.

Flr das Projekt wird eine 50%-Stelle auf flinf Jahre an-
gesetzt. Das Projekt erhélt Beratung durch den Beirat flir
Okumene, Mission, kirchlichen Entwicklungsdienst und
interreligioses Gesprach und die Fachgruppe ,Dialog
mit dem Islam®.

In allen drei Ausschlissen gab es keine prinzipiellen Be-
denken. Der Bildungs- und Diakonieausschuss stimmte mit
einer Enthaltung zu, der Finanzausschuss mit einer Gegen-
stimme und der Hauptausschuss mit einer Enthaltung und
einer Gegenstimme.

Die drei Ausschlisse kommen zu folgendem Beschluss-
vorschlag:

Die Synode beschlief3t den Projektantrag in seiner vorliegenden Form.
Ich danke Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall)
Vizeprésident Fritz: Ich erdffne die Aussprache.

Synodaler Schmitz: Ich freue mich Gber dieses Projekt. Es
setzt das um, was wir in vielen grundsétzlichen Erklarungen
bereits gesagt haben, dass wir so etwas wollen und nun
wird es konkret.

Ich habe noch eine Bitte: Kann der Oberkirchenrat zu-
sagen, dass die Freigabe von Phase 3 und 4 durch den
Landeskirchenrat erteilt wird? Dann brauchte ich keinen
Antrag darauf zu stellen. Andernfalls wiirde ich einen ent-
sprechenden Antrag stellen.

Oberkirchenratin Bauer: Ich denke, das ist méglich. Wir
haben das bisher nicht vorgesehen, weil die Freigabe von
Phasen keine inhaltliche Kontrolle voraussetzt, sondern eine

rein formale, dass die dritte Phase erst dann beginnt, wenn
die zweite tatsachlich abgeschlossen ist. Aber ich denke, es
ist kein Problem zu sagen, das macht dann der Landes-
kirchenrat. Bisher waren diese formalen Prozeduren nicht
beim Landeskirchenrat angesetzt. Vielleicht helfen Sie dem
Landeskirchenrat, wenn Sie sagen, was Ihr Wunsch ist, was
er dort priifen soll.

Synodaler Schmitz: Der Hintergrund flir mich ist der, dass
das ein auBergewohnlich langes Projekt ist, das sich Uber
finf Jahre hinzieht, anders als die anderen Projekte, die wir
bisher hatten. Und da md&chte ich gerne, dass da eine
synodale Begleitung stattfindet. Schdn ist, dass die Bericht-
erstattung in der Synode schon zugesagt wurde.

Oberkirchenrat Stockmeier: Selbstverstandlich ist diese
Berichterstattung moglich, wie auch bei dem Projekt, das
wir im Umfeld der seelisch belasteten Menschen haben.
Hier nimmt der Bildungs- und Diakonieausschuss jéhrlich
einen Zwischenbericht entgegen. Wenn Sie die Freigabe
der Phasen an den Landeskirchenrat anbinden wollen, ist
das eine grundsatzliche Entscheidung. Sie sehen auf dem
,Phasenplan® (Anlage7), dass jeweils der Lenkungsausschuss
und das Kollegium die weiteren Fortschritte begleiten. Jetzt
ware natlrlich zu bedenken: Wollen Sie auf der einen Seite
eine Berichterstattung, die vielleicht federflihrend an den
Bildungs- und Diakonieausschuss gebunden wird und auf
der anderen Seite gibt es noch die Freigabe der Phasen 3
und 4 durch den Landeskirchenrat? Dann ist das flr die
Umsetzung dieses Projektes zu berlicksichtigen.

Oberkirchenratin Bauer: Vielleicht wiirde es klarer sein, wenn
die Auflage ware, die Freigabe der Mittel fir die Phasen 3
und 4 durch den Landeskirchenrat erfolgen zu lassen. Denn
die Phasen selber sind ja das operative Geschaft, das der
Landeskirchenrat normalerweise nicht vornimmt.

Jetzt habe ich Sie so verstanden, Herr Schmitz, dass Sie
sagen, das ist ein landeskirchliches Projekt und kostet viel
Geld, da soll der Landeskirchenrat sagen, ob es auch wirklich
weitergehen soll. Das kdnnte man dadurch erreichen, wenn
man zur Auflage macht, die Mittelfreigabe flir die Phasen 3
und 4 durch den Landeskirchenrat erfolgen zu lassen. Das
machen wir in anderen Fallen ja auch so. Ware damit |hr
Anliegen aufgenommen?

Synodaler Schmitz: Ja, danke!

Vizepréasident Fritz: Das hieBe, dass wir das zum Antrag er-
heben und dariiber abstimmen missen. — Gibt es weitere
Wortmeldungen?

Synodale Heine: Ich bringe noch einmal den Gemeinde-
entwicklungskongress ins Gespréch, den ich als kleinen
badischen Kirchentag erlebt habe. In dem Forum, in dem
ich am Vormittag war, waren genau diese Forderungen, die
ich in dem Projektantrag nun gelesen habe, zur Sprache
gekommen. Ich wiinsche sehr, dass das so in Gang
kommt. Damit ist eigentlich auch ein Auftrag, den die
Forumsteilnehmer bekommen haben, verbunden.

Synodale Thost-Stetzler: Ich begriiBe diesen Antrag sehr
und rege an, dass sichergestellt wird, dass flir die Dialoge
die Christen aus der badischen Landeskirche ausgewéhlt
werden, die vorher geschult wurden in Islamfragen, die den
Koran kennen und wissen, was praktisch ihr Gegenuber ist
und was hinter der gesamten Bewegung des Islams steht.
Wie kann das sichergestellt werden?
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Oberkirchenrat Stockmeier: Im Wesentlichen durch die in
den Teilzielen vorgesehene Erstellung des Curriculums.
Das Curriculum ist das Instrument, mit dem die Sprach-
fahigkeit flr diesen Dialog auf weiter Ebene entwickelt
werden soll, sodass diejenigen, die in solche Gesprache
hineingehen, wirklich auch auf etwas zurlickgreifen kénnen,
das ihnen komprimiert Grundlagen fiir die Gesprache gibt.

Oberkirchenrat Dr. Niichtern: Ganz in diesem Sinne ist flir
das Curriculum ein ganz entscheidender Punkt ,Unser
Glaube - euer Glaube®, was Sie im Projektantrag (Anlage 7,
Il Projektidee ..., Curriculum ...) finden, Frau Thost-Stetzler.

Vizeprasident Fritzz Weitere Wortmeldungen? - Frau
Stepputat, wollen Sie ein Schlusswort sprechen? — Das
ist nicht der Fall.

Dann haben wir zun&chst lber den Antrag von Herrn
Schmitz abzustimmen:

Uber die weitere Freigabe der Mittel nach Phase 2 des Projektes ent-
scheidet der Landeskirchenrat.

Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Das scheint die Mehrheit zu sein. Wer ist da-
gegen? - 2 Gegenstimmen. Enthaltungen? — 8 Enthaltungen.

Damit ist dieser Antrag angenommen (Dieser Zusatzbeschluss
wurde in der 3. Plenarsitzung aufgehoben, siehe Seite 89/90), und wir
stimmen jetzt Uber das Gesamtprojekt ab. Sie haben im
Projektantrag gesehen, es geht um 206.000 Euro. Wer
flr dieses Projekt als Ganzes stimmt, den bitte ich um
ein Handzeichen. — Das ist die lUberwiegende Mehrheit.
Wer ist dagegen? — 1 Gegenstimme. Wer enthélt sich? —
3 Enthaltungen.

Damit ist dieses Projekt von der Synode angenommen, und
wir wlinschen uns natlrlich, dass es in seiner Realisierung
ein gutes Projekt wird.

Beschlossene Fassung:
- Die Landessynode stimmt dem Projektantrag zu.

- Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, der Landessynode
zur Frihjahrstagung 2008 betreffend die Art der Berichterstattung
fir alle Projekte Vorschlage zu unterbreiten.

(Zweiter Beschlusspunkt siehe 3. Plenarsitzung, Seite 90.)

X

Bericht des Hauptausschusses und des Rechts-
ausschusses zur Vorlage des Landeskirchenrates
vom 20. September 2007:

Entwurf Kirchliches Gesetz iiber die Errichtung und
Ordnung von Gruppenpfarrdmtern und Gruppen-
amtern

(Anlage 9)

Vizeprasident Fritz: Ich rufe auf Tagesordnungspunkt XIll.
Es berichtet die Synodale Leiser vom Hauptausschuss.

Synodale Leiser, Berichterstatterin: Herr Vizeprasident,
liebe Schwestern und Briider, ,Dienet einander, ein jeglicher
mit der Gabe, die er empfangen hat.“ Die Worte aus dem
1. Petrusbrief waren vielleicht einer der Griinde, die vor fast
30 Jahren dazu gefiihrt haben, das Gruppenamt/Gruppen-
pfarramt zur Erprobung einzufiihren.

Heute gibt es in unserer Landeskirche 19 Gruppenamter
und 24 Gruppenpfarramter, die fest eingerichtet sind;
finf Gruppenpfarrdmter sind in Erprobung und zwei in
Planung. Bei der Vorlage 11/9 soll nun die Errichtung und
Ordnung von Gruppenamtern und Gruppenpfarramtern
gesetzlich geregelt werden.

Die Zustandigkeit fur die Errichtung von Gruppenamtern
und Gruppenpfarramtern geht vom Evangelischen Ober-
kirchenrat auf den Bezirkskirchenrat Giber. Bisher gab es
nur das Gesetz Uber die Errichtung und Ordnung von
Gruppenamtern (vom April 1978, § 11 Absatz 2-4 Grund-
ordnung). Nun soll kiinftig in § 15 Absatz 4 GO die Er-
richtung und Ordnung von Gruppenpfarrdmtern gesetzlich
geregelt werden. Es gibt keine substanzielle Anderung der
bisherigen Rechtslage.

Anders als bisher erfolgt jedoch die Aufgabenverteilung
nicht mehr durch die Satzung des Altestenkreises, die vom
Evangelischen Oberkirchenrat zu genehmigen ist, sondern
durch einen Geschéftsverteilungsplan, der vom Bezirks-
kirchenrat zu genehmigen und dem Evangelischen Ober-
kirchenrat anzuzeigen ist (§ 2 Absatz 1). Wie bisher bleibt
es aber dabei, dass die Zuordnung der nicht ordinierten
Mitglieder des Gruppenamtes durch den Evangelischen
Oberkirchenrat erfolgt. Wegen der landeskirchlichen An-
stellungstragerschatft ist dies notwendig.

Dabei ist jetzt das Einvernehmen auch mit dem Bezirks-
kirchenrat notwendig, damit die Planungs- und Einsatz-
kompetenz gewahrt bleibt.

Im Dienstplan sollen nach M&glichkeit Schwerpunkte ge-
bildet werden, die die besonderen Fahigkeiten der Mit-
glieder berilcksichtigen.

Die Geschéftsflihrung wird turnusmaBig gewechselt. In § 4
der neuen Ordnung wird die Beendigung eines Gruppen-
amtes/Gruppenpfarramtes geregelt, die auch der Bezirks-
kirchenrat nach Anhérung der Beteiligten im Benehmen
mit dem Altestenkreis und dem Kirchengemeinderat durch-
flihren kann. Die erfolgte Auflésung ist dem Evangelischen
Oberkirchenrat anzuzeigen.

Der Rechtsausschuss und der Hauptausschuss haben tber
dieses Gesetz beraten und folgende Anderungen werden
vorgeschlagen:

1. InderUberschrift Kirchliches Gesetz (iber die Errichtung und Ord-
nung von Gruppenpfarramtern und Gruppendmtem* soll (GruppenG)
in Klammer hinzufiigt werden.

2. Problematisiert wird vom Hauptausschuss und Rechtsausschuss
die véllige Gleichstellung von Gruppenpfarrdmtem und Gruppen-
amtemn. Deshalb schlagen der Hauptausschuss und der Rechts-
ausschuss folgende Erweiterung des § 1 Absatz 2 wie folgt vor:

§ 1 Absaiz 2 heiBt neu: Eine oder mehrere Pfanstellen in einer
Pfarrgemeinde kénnen durch Beschluss des Bezirkskirchenrates
unter den Voraussetzungen der Rechtsverordnung nach § 5 auch
mit anderen landeskirchlichen Stellen zu einer Dienstgruppe zu-
sammengefasst werden (Gruppenamt).

3. § 2 Absatz 3 soll am Ende ein Satz hinzugefiigt werden, um keine
Stimmenverschiebung zu erméglichen: ,, soweit im Leitungs- und
Wahlgesetz keine andere Regelung getroffen ist.”
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4. In § 3 Absatz 1: Die nichtordinierten Mitglieder stehen in einem
Anstellungsverhéltnis und nicht in einem Dienstverhdltnis, deshalb
wird bei § 3 Absatz 1 das Wort ,Dienstverhdltnis” durch das Wort
LJAnstellungsverhéltnis” ersetzt.

5. Bei § 5 werden die Worte ,Gruppenpfarrdmter und“ gestrichen,
weil es schon eine Rechtsverordnung fiir Gruppenpfarrdmter gibt.

Der Hauptausschuss und der Rechtsausschuss bitten die Synode wie
eben vorgetragen zu beschlieen.

Der Beschlussvorschlag liegt Ihnen vor.

Ich danke lhnen. (Beifall)

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Ich muss eine kleine
Korrektur anbringen. Frau Leiser hat gesagt, dass bei § 5
die Worte ,Gruppenpfarramter und“ gestrichen werden
sollen, weil es schon eine Rechtsverordnung flir Gruppen-
pfarrdmter gibt. Das stimmt aber nicht, es gibt eine Rechts-
verordnung flir Gruppenamter. Der Rechtsausschuss wollte
die Worte ,Gruppenpfarrdmter und“ gestrichen haben, weil
er eine Rechtsverordnung fiir diese Form nicht flr not-
wendig erachtet. Es muss richtig heiBen, ,.... weil es schon
eine Rechtsverordnung flir Gruppenamter gibt und flir
Gruppenpfarramter eine solche Rechtsverordnung nicht flir
notwendig gehalten wird",

Vizeprasident Fritz: Was heit das nun konkret?

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Es sollen die Worter
L<Gruppenpfarramter und“ gestrichen werden, sodass der
Satz dann nur noch heiBt:

Der Evangelische Oberkirchenrat wird erm&chtigt, durch
Rechtsverordnung die Voraussetzungen und die Ordnung
von Gruppenamtern néher zu regeln.

Diese Rechtsverordnung fiir Gruppenamter gibt es bereits.
Der Rechtsausschuss war der Meinung, dass wir eine
Rechtsverordnung flir Gruppenpfarramter nicht brauchen,
auch um deutlich zu machen, dass es hier einen Unter-
schied gibt, denn bei den Gruppenamtern sollen die
Voraussetzungen im Einzelnen durch die Rechtsverordnung
geregelt werden, wéhrend das bei den Gruppenpfarramtern,
die ja nur aus Pfarrerinnen und Pfarrern bestehen, nicht not-
wendig ist.

Vizeprasident Fritz: Weitere Wortmeldungen sehe ich keine.
Frau Leiser, wollen Sie noch ein Schlusswort haben? — Das
ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Titel des Gesetzes
lautet: Kirchliches Gesetz (iber die Errichtung und Ordnung
von Gruppenpfarramtern und Gruppenamtern (GruppenG)
vom 24. Oktober 2007“. Wer ist flir diesen Titel? — Das ist
die Uberwiegende Mehrheit. Wer ist dagegen? - 2 Gegen-
stimmen. Enthaltungen? - Keine.

Kann ich das Gesetz als Ganzes aufrufen?
(Zuruf: Mit den Anderungen!)
Nattirlich, mit den Anderungen.

Synodale Prof. Gramlich: Ich mochte § 5 getrennt ab-
gestimmt haben.

Vizeprasident Fritz: Gut, dann fasse ich zunachst die §§ 1
bis 4 zusammen. Wer dafiir ist, mdge die Hand heben. -
Das ist die Uberwiegende Mehrheit. Wer ist dagegen? -
Keiner. Wer enthalt sich? — Keiner.

§ 5 — mit den genannten Anderungen: Wer dafiir ist, den
bitte ich um das Handzeichen. — Dankeschdn. Wer ist gegen
diesen § 57 - 6 Gegenstimmen. Enthaltungen? - 5 Ent-
haltungen. Damit ist § 5 in der vorliegenden Form mit
den Anderungen angenommen.

§ 6: Wer ist daflir? — Das ist die (iberwiegende Mehrheit.
Wer ist dagegen? — Keiner. Wer enthalt sich? — Keiner.

Jetzt noch einmal das gesamte Gesetz: Wer dem gesamten
Gesetz zustimmt, den bitte um das Handzeichen. - Das ist
wiederum die Uberwiegende Mehrheit. Wer ist gegen das
Gesetz? - Niemand. Wer enthdlt sich? — Niemand.

Damit ist dieses Gesetz einstimmig verabschiedet.

v

Bekanntgaben
(Fortsetzung)

Vizeprasident Fritz: Ich habe noch folgende Bekannt-
machung: Ab 14:30 Uhr gibt es Kaffee und um 15:00 Uhr
treffen wir uns hier wieder zur Fortsetzung der Plenar-
sitzung.

Die Mitglieder des Kollegiums werden gebeten, sich an
einem Tisch zum Mittagessen zusammenzufinden flr
einen kurzen Dienstbesprechungstermin.

Ich schlage vor, dass wir das Lied Nr. 41 als Tischgebet
miteinander singen.

(Die Synode singt das Lied
aus dem 6kumenischen Gesangbuch
der Gemeinschaft Evangelischer Kirchen in Europa
,Colours of Grace*)

(Unterbrechung der Sitzung
von 12:31 Uhr bis 15:00 Uhr)

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Wir fahren fort mit der unter-
brochenen zweiten &ffentlichen Sitzung der elften Tagung
der 10. Landessynode.

Ich hatte hier gerne Frau Ruppert begriBt, denn sie ist im
Laufe des Vormittags gekommen. Aber ich glaube, sie sitzt
im Augenblick noch in der Lenkungsgruppe zum Studientag
,Familie“ zusammen mit der Prasidentin und einigen anderen
Menschen, die deswegen nicht hier sind.

Wir sind ziemlich gut in der Zeit. Da wieder nach etwas
Alemannischem gefragt wurde, bekommen Sie heute als
Weltpremiere — so sagt jedenfalls Frau GroB, von der ich
den Text habe ,D* Genesis®, von Rosemarie Banholzer ist
noch nicht gedruckt. Jetzt keine Angst, ich habe natlrlich
nur einen kleinen Abschnitt ausgesucht. Es geht um die
Schoépfung. Gott ist schon sehr zufrieden, hat jeden Abend
das Licht ausgemacht und ist heimgegangen. Und nun
mdchte er noch etwas ganz Besonderes schaffen. Da hat
er es zunachst einmal mit den Tieren probiert. Dazu jetzt
etwas zum Ergebnis.

Aber alli Gschopf, wo er do gmacht kha het, han nit singe
chénne. D Loéwe han bridlt, d GeiBe han bloB umegmeckeret,
dr Rolli het nur Miau gmacht un d Sau mit ihrene Grunzer -
des isch kei natte Gsang gsi. Au d’ Affe, wo-nem eigentlig
ganz guat gfalle han, han nit Rachts zum beschte ge. Un
dr Herrgot het sich dankt: ,Aso &@hnlig wia d Affe sott ich
des Bsundere mache. | machs Gsicht & weng natter, un d
Figur & weng greder, un i mach, aB si singe, schwatze und
béte chénne.“ No het-er & kherigi Hampfle Lehm gnomme, un
het do drus dr Adam gmacht. Dr Herrgott het drno schpéter
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au no & Kameradli fiir dr Adam gmacht, des ischem noch
vil besser glunge, well des in sine Gromosome noch &
Ribbli meh kha het. No heterne in d Nase ineblose, aB si
& Seel kriege, un dodrvo sin si verwacht. Zerscht han si
umanandergluegt, un si h&n sich gwunderet, was es alles
git uf derd Walt. Un dr Herrgott het zuene gsait: ,Lueget ejch
um, des alles ha ich fiir ejch gmacht. Ihr solle vil Kinder
kriege - s langt fir alli! Inr mient (iber des alles herrsche. Aber
basse uf, aB-er n(it kaputt machet, i machs nit nonemol.”

Des isch dr sechst Dag gsi. Dr Herrgott isch heim un het
sich am sibte Dag usgrujht. Un so het ar au no dr Sunndig

macht.
o (Beifall)

Xiv

Gemeinsamer Bericht der stidndigen Ausschiisse

1. zur Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. Sep-
tember 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz iiber den innerkirch-
lichen Finanzausgleich der Evangelischen Landes-
kirche in Baden (Finanzausgleichsgesetz — FAG)

2. zur Eingabe von fiinf Mitgliedern der Landes-
synode vom 30. August 2007:
Betriebszuweisung fiir die Diakonischen Werke -
Anderung des Finanzausgleichsgesetzes

3. zur Eingabe des Stadtkirchenrates Mannheim
vom 4. September 2007:
Anderung der FAG-Mittel fiir die Diakonie

4. zur Eingabe des Kirchengemeinderats der Evan-
gelischen Kirchengemeinde Furtwangen vom
17. August 2007 betr. der besonderen Belastung
des Gebdudeunterhalts in der Schneelastzone Il
zur Beriicksichtigung im Schliissel des Finanz-
ausgleichsgesetzes

5. zur Eingabe der Mitarbeitervertretung des
Diakonischen Werkes im Ortenaukreis vom
18. September 2007:
Finanzausgleichsgesetz — Erhebliche Kiirzung
der Zuweisung an das Diakonische Werk der
Kirchenbezirke im Ortenaukreis ab 2008

6. zur Eingabe des Diakonischen Werkes Karlsruhe
vom 12. September 2007:
Novellierung des Finanzausgleichsgesetzes fiir
Diakonische Werke

7. zur Eingabe des Gesamtausschusses vom
24. September 2007:
Anderung in der Verteilung der FAG-Mittel;
Auswirkungen auf kirchliche Beschéftigungs-
verhéltnisse

8. zur Eingabe der Mitarbeitervertretungen der
Evangelischen Kirchengemeinde Mannheim
und dem Diakonieverein Mannheim e.V. vom
02. Oktober 2007:
Verdnderungen bei der Berechnungsgrund-
lage fiir die Zuweisung von FAG-Mitteln fiir die
Diakonie

(Anlage 5)

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Ich denke, wir sind

jetzt dem Finanzausgleichsgesetz gewachsen. Ich bitte
Herm Gustrau um seinen Bericht.

Synodaler Gustrau, Berichterstatter: Sehr verehrte Frau
Vizepréasidentin, liebe Schwestern und Brider! In der
Friihjahrssynode 2007 haben wir den gemeinsamen
Bericht der stdndigen Ausschlisse zur Novellierung des
FAG beraten und Teile der Vorlage des Landeskirchenrats
vom 20. September 2007 beschlossen. Von daher braucht
hier dariiber nicht mehr berichtet zu werden. Insofern halt
sich auch meine Berichterstattung in Grenzen. Von daher
halt sich auch alles in Grenzen, was wir beschlieBen
mussen. Ich habe so etwas in meiner langen synodalen
Tatigkeit noch nicht erlebt: Alle Ausschiisse haben sich
auf einen gemeinsamen Nenner einigen kénnen. Von
daher denke ich geht nachher die Beschlussfassung relativ
schnell. Eine Vorbemerkung:

Die Novellierung des FAG erfordert rund 3,4 Mio. Euro
zusatzlicher Mittel, mehr schien uns trotz steigender
Steuereinnahmen nicht vertretbar zu sein, wenn wir die
Finanzierung unserer Landeskirche angesichts der demo-
grafischen Entwicklung zukunftssicher gestalten wollen.

Von diesen 34 Mio. Euro mehr flieBen gut 2 Mio. Euro
diakonischen Zwecken zu. Das sind rund 60 % der Mehr-
aufwendungen. Damit will unsere Landeskirche ein sehr
deutliches Zeichen flir die Gestaltung ihrer Arbeit in Zukunft
setzen.

Nun mdchte ich mit Ihnen die einzelnen Positionen durch-
gehen und Sie bitten, Ihre Vorlage OZ 11/5 (siehe Anlage 5)
mit der Beschlussvorlage zur Hand zu nehmen.

In § 4 Uber die Grund- und Regelzuweisung lieBen wir
seinerzeit die Frage, nach welchem Rechenmodell wir diese
gestalten, offen. In allen Ausschissen wurde Modell C
mit eindeutiger Mehrheit verabschiedet. Damit braucht
die Alternative Variante D nicht mehr weiter verfolgt werden
und entfallt folglich im Gesetzestext.

In § 5, der die Ergédnzungszuweisung flir Gebaude-
unterhaltung und -bewirtschaftung regelt, wurde Abs. 1
neu formuliert, um den Berechnungsstichtag flir die ge-
meldeten Gebaudeversicherungswerte genauer festzu-
legen. An der H6he der Zuweisung hat sich nichts ge-
andert. Der Klarheit willen méchte ich hinzufligen, dass
ab 2008 nur noch bei der Gebaudewirtschaft Gemeinden
der GroBenklasse 1 Gebaudebewirtschaftungskosten flr ihre
Gemeindehauser erhalten. Bei allen anderen Gemeinden
der GroBenklasse 2 bis 6 sind diese in der Grund- und
Regelzuweisung enthalten.

In § 7 wird die Betriebszuweisung flr diakonische Werke
geregelt. Die Gesetzesvorlage folgt dem gemeinsamen
Vorschlag D aller vier standigen Ausschuisse, indem den
diakonischen Werken der Kirchenbezirke

12.500 Punkten

6.200 Punkten
wenn mehr als
ein Kirchenbezirk
und Landkreis

ein Sockelbetrag von

ein Zuschlag von

- ein Zuschlag von 186 Punkten
je 1.000 Einwohner
- ein Zuschlag von auch 186 Punkten
je 1.000 Gemeinde-
glieder

zukommt.
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Es kann zusétzlich ein Zuschlag von 186 Punkten pro
tausend Einwohnern gewé&hrt werden, wenn besondere
gesellschaftliche und soziale Gegebenheiten vorhanden
sind.

Mit diesem Vorschlag D, der unter OZ 11/5.1 (siehe Anlage 5)
von fiinf Mitgliedern der Landessynode aus landlichen
Bezirken eingebracht wurde, sind Hérten in anderen Zu-
weisungsmodellen weitgehend vermieden worden. Damit
wurde auch den Anliegen der Eingeber von OZ 11/5.2,
0Z 11/54, OZ 11/55, OZ 11/5.6 und OZ 11/5.7 (siehe An-
lage 5) und dem Vorschlag des Synodalen Dr. Harmsen
Rechnung getragen.

§ 7 bekommt eine Ziffer 5 als Zusatz, die den Geltungs-
zeitraum des Gesetzes bei Bestandsanderungen regelt.

In § 8 wird die Betriebszuweisung der Tageseinrichtungen
fir Kinder festgeschrieben. Hier ergeben sich in Abs. 1
keine Anderungen. In Abs. 2 Satz 1 folgt eine Richtigstellung:
ab 4.700 Gemeindegliedern wird flr jeweils zusatzliche
1.000 Gemeindeglieder je eine weitere Gruppe in die
Betriebszuweisung aufgenommen. Damit wird der dann
folgende Satz hinfallig.

Die Zuweisung flr Kinder unter drei wird in Abs. 4 geregelt.
Fir diese Kinder steht ein zusétzliches Férdervolumen U3 von
durchschnittlich 1 Mio. Euro pro Jahr zur Verfligung. Damit
kann die Landeskirche ihre Zielvorstellung von 1500 Krippen-
platzen erreichen, bei bereits jetzt 1.050 vorhandenen.

§ 10 regelt die Bedarfszuweisung fiir Mieten und Schulden-
dienst. In Abs. 2 Satz 2 wird folgender Satz eingefligt:
Sondertilgungen kénnen nur einmal in der Hohe von 70 %
der Tilgungsleistungen berticksichtigt werden. Sonder-
tilgungen aufgrund von Umschuldungen werden nicht
beriicksichtigt. Hintergrund dieser Prézisierung ist, dass
es um einen effektiven Schuldenabbau der Gemeinden
geht und nicht um Kreditaufnahmen bei anderen Kredit-
instituten zwecks Umschuldung.

(Beifall)

In § 13 muss in Abs. 1 ein Zusatz eingefligt werden: Im
Haushaltszeitraum 2008 und 2009 gilt dies nicht flir neu
geschaffene Kindergartengruppen mit unter dreijédhrigen
Kindern nach § 8 Abs. 2 Nr. 3 Satz 2. Das musste da hinein,
damit man sich nicht gegenseitig konterkariert.

Die Abschnitte IV des Gesetzes und Abschnitt V zweck-
gebundene Zuweisungen sind in der Frihjahrstagung be-
raten und zustimmend zur Kenntnis genommen worden.
Die Eingabe der Gemeinde Furtwangen OZ 11/5.3 (siche
Anlage 5) kann im Rahmen eines normierten Zuweisungs-
systems nicht geregelt werden.

Die Beschlussfassung im Friihjahr 2007 betreffend einer
FAG-Zuweisung flr Personalgemeinden wird nicht in diesem
FA-Gesetz geregelt, sondern in der Gesetzesvorlage OZ 11/8
Personalgemeindegesetz in § 13 (siehe Anlage 8).

Die vier stédndigen Ausschiisse bitten die Landessynode zu
beschlieBen:

Die Landessynode mége das Kirchliche Gesetz liber den innerkirch-
lichen Finanzausgleich der Evangelischen Landeskirche in Baden (Finanz-
ausgleichsgesetz - FAG) gemaRB der Vorlage des Landeskirchenrats
vom 20. September 2007 mit folgenden Anderungen beschlieBen:

§ 5 Abs. 1 erhélt den Zusatz: Fiir Gebdude, die zum 31. Dezember 2006
bereits im Eigentum der Kirchengemeinde standen, wird zur Feststellung
des Gebdudeversicherungswertes der Wert des Berechnungsstichtages
zum 1. April 2007 herangezogen.

§ 7 Abs. 2 und 3 wird wie folgt veréndert:

(2) Diese Zuweisung bemisst sich nach folgender Punktzah!:

1. Sockelbetrag 12.500 Punkte
2. Zuschlag
a)  wennmehrals ein Kirchenbezirk/Landkreis ~ 6.200 Punkte
b) je 1.000 Einwohner 186 Punkte
c) je 1.000 Gemeindeglieder 186 Punkte

(3) Die Zuweisung erhéht sich um 186 Punkte je 1.000 Einwohner fiir ..
Lalter Gesetzestext”.

Ein weiterer Absatz wird angefiigt:
(5) §4 Abs. 4 Satz 2 findet entsprechend Anwendung.
§ 8 Abs. 2 Satz 1 erhélt folgenden Zusatz:

ab 4.700 Gemeindegliedern wird fiir jeweils zusétzliche 1.000 Gemeinde-
glieder je eine weitere Gruppe in die Betriebszuweisung aufgenommen.
Der Rest des Satzes kann dann entfallen.

§ 10 Abs. 2 Satz 2 erhdlt folgenden Zusatz:

Sondertilgungen kénnen nur einmal in Héhe von 70 % der Tilgungs-
leistungen beriicksichtigt werden. Sondertilgungen aufgrund von Um-
schuldungen werden nicht berticksichtigt.

§ 13 Abs. 1 erhélt den Zusatz:

Im Haushaltszeitraum 2008 und 2009 gilt dies nicht fiir neu geschaf-
fene Kindergartengruppen mit unter dreijéhrigen Kindern nach § 8
Abs. 2 Nr. 3 Satz 2.

I
Ich danke lhnen! (Beitall

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Danke fiir Ihren Bericht.
Ich eréffne die Aussprache.

Synodaler Berggé6tz: Ich habe eine Riickfrage zur Eingabe
der Kirchengemeinde Furtwangen aus unserem Kirchen-
bezirk. Ich habe jetzt lediglich verstanden, dass dies nicht
im FAG geregelt werden kann. Frage: Weshalb nicht? Da
wurde ich gerne noch eine Begriindung horen.

Vizeprésidentin Schmidt-Dreher: Wer méchte antworten?

Oberkirchenrat Werner: Nat(rlich kdnnte theoretisch dieses
Anliegen im FAG bertlicksichtigt werden, indem man einfach
eine Klausel einbaut, die bei der Grund- und Regelzuweisung
einen Zuschlag enthalt. Wir haben die Problematik in der
Vorbereitungsgruppe diskutiert und gesagt, wir wollen nicht
damit anfangen, individuelle Zuschlage im FAG zu erteilen.
Wir haben einfach die Beflirchtung, dass dann andere
Besonderheiten wie Hochwasser usw. unter Umstanden
auch zu entsprechenden Antragen flihren, wenn vor Ort
Sonderbelastungen bestehen aufgrund der Ortlichen
Gegebenheiten. Deshalb meinen wir, dass wir die tat-
séchlich hdheren Belastungen von Furtwangen — dem ist
ja zuzustimmen, die haben erhdhte Belastungen — im
Rahmen einer individuellen Beratung 16sen missen. Das
kann etwa Uber eine auBerordentliche Finanzzuweisung
geschehen. Wir wollen ohnehin im Laufe des nachsten
halben Jahres Vorschlage vorlegen, wie wir den Kirchen-
gemeinden helfen kénnen, die trotz Konsolidierung mit
der Finanzzuweisung nicht auskommen. Wir werden nie
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alle Besonderheiten ganz im System abbilden kdnnen.
Keinesfalls wollen wir aber anfangen, jetzt in dem einen
Fall mit der Schneelast Ausnahmen ins FAG einzubauen,
da wir eine Ausuferung beflirchtet haben. Das ist der Grund.

Synodaler Eitenmiiller: Im Vorfeld der Erstellung der FAG-
Mittel gerade fiir den diakonischen Bereich hat es eine Reihe
von Irritationen gegeben, die wir zur Kenntnis genommen
haben. Wir haben nun auch eine L8sung gefunden. Des-
halb méchte ich mich dartiber nicht mehr weiter auslassen.

Es wird aber nicht die letzte Runde sein, in der wir uns mit
der Verteilung von FAG-Mitteln zu beschéftigen haben.
Deshalb bitte ich darum, dass klinftighin eine Art Sozial-
atlas zugrunde gelegt wird, um nicht zu einer abstrakten
Gerechtigkeitsregelung zu kommen, sondern diakonische
Mittel dort gezielt einzusetzen, wo sie tatsachlich gebraucht
werden.

Wir sind nach unserer neutestamentlichen Uberzeugung
nicht dazu verpflichtet, in erster Linie Gemeindegliedern
zu helfen, sondern jedem, der uns zu FiiBen liegt und
Hilfe braucht. Vor diesem Hintergrund denke ich, sind vor-
handene Sozialdaten gut zu nutzen. Da wird es natlrlich
auch noch einmal eine Auseinandersetzung geben mussen,
welche Sozialdaten nun ausgewahlt werden. Selbst-
verstandlich ist das alles nicht so eindeutig, aber doch
von einem viel hdheren Objektivitdtsgrad als die Regelung,
wie sie jetzt gefunden ist, mit der werden wir leben missen.
Ein Konsens hat sich deutlich abgezeichnet. Nur sollte es
nicht so sein, dass wir im kirchlichen Bereich einfach das
nachvollziehen, was sich im staatlichen Sozialbereich seit
langem entwickelt. Wir sollten vielmehr unsere diakonischen
Mittel ganz gezielt im Blick auf die N&te in unserer Gesellschaft
einsetzen.
Vielen Dank! (Beifall)
Synodaler Fritsch: Dem md&chte ich entgegenreden, Herr
Eitenmliller, will jetzt aber auch keine Grundsatzdiskussion
vom Zaune brechen. Nach meiner Auffassung geht es
gerade darum, dass wir versuchen, durch diese Neu-
regelung dem Diakoniegesetz Genlige zu leisten. Darin
steht, dass jeder Kirchenbezirk diakonische Arbeit vor-
halten soll. Das ist ein Auftrag. Wie das im Einzelnen ge-
schieht, durch Verbandsregelung oder wie auch immer,
ist unterschiedlich geregelt.

Das FAG ist nach meiner Meinung dazu da, eine solide
Finanzierung flr die Zukunft zu leisten. Da missen wir sehr
darauf achten, dass wir das FAG in diesem Zusammen-
hang nicht Uberstrapazieren.

Das Anliegen kenne ich und teile auch das, was Sie ge-
auBert haben. Wir sollten das aber nicht innerhalb des
FAG diskutieren. Das ist eine andere Ebene. Ich glaube,
dass wir hier eine gute und solide Basis flir die Zukunft
gefunden haben. .

(Beifall)

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Ich sehe keine weiteren
Wortmeldungen. Herr Gustrau, wiinschen Sie noch ein
Schlusswort?

Synodaler Gustrau, Berichterstatter: Nein!

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Sie haben zweimal die
Anderungsvorschlage, die auch gemeinsam von allen
standigen Ausschissen erarbeitet wurden, gehért. Méchten
Sie, dass ich lhnen diese noch einmal in allen Paragrafen
vorlese, oder konnten Sie das schon gut verfolgen?

(Bestatigende Zurufe)

Dann k&men wir zur Abstimmung des Gesetzes in sechs Ab-
schnitten. Ich wirde einen Abschnitt nach dem anderen
aufrufen.

Zunachst rufe ich auf die schéne Uberschrift: Kirchliches
Gesetz Uber den innerkirchlichen Finanzausgleich der
Evangelischen Landeskirche in Baden (Finanzausgleichs-
gesetz - FAG) vom 24. Oktober 2007: — Gegen die Uber-
schrift erhebt sich kein Widerspruch.

Wer stimmt dem Abschnitt 1 zu? — Danke, das ist eine
groBe Mehrheit.

Abschnitt 2? — Auch das ist eine groBe Mehrheit.

Abschnitt 3? — Ich danke Ihnen, auch das ist eine groBe
Mehrheit.

Abschnitt 4 ab § 15. Wer stimmt Abschnitt 4 zu? — Auch
das ist die groBe Mehrheit.

Abschnitt 5, das ist § 16ff. Wer zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das ist die groBe Mehrheit.

Abschnitt 6, das sind die Schlussbestimmungen. Wer
kann diesen auch folgen? - Vielen Dank, auch das ist
die Mehrheit.

Jetzt stimmen wir noch einmal Uber das gesamte Gesetz
ab. Wer flir das Gesetz stimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. Vielen Dank. Jetzt frage ich: Gibt es Gegen-
stimmen? - Eine. Gibt es Enthaltungen? - Vier.

Bei einer Gegenstimme und vier Enthaltungen ist das FAG
beschlossen. Vielen Dank!

XV

Bericht des Bildungs- und Diakonieausschusses
und des Finanzausschusses zur Vorlage des Landes-
kirchenrates vom 20. September 2007:
Projektantrag: ,Jugendliche werden Friedens-
stifterinnen und -stifter”

(Anlage 6)

Vizeprésidentin Schmidt-Dreher: Wir kommen bereits zu
Tagesordnungspunkt XV. Ich bitte den Konsynodalen
Hartwig um seinen Bericht flir den Bildungs- und Diakonie-
ausschuss sowie den Finanzausschuss.

Synodaler Hartwig, Berichterstatter: Sehr geehrte Frau Vize-
prasidentin, verehrte Konsynodale! Stellen Sie sich wieder
einmal ein x-beliebiges Gremium vor. In den Sitzungen wird
engagiert diskutiert, mitunter sogar heftig gestritten, um zu
einem guten Ergebnis zu kommen - flir manche Mitglieder
vielleicht manchmal auch zu heftig gestritten. Eines Tages
stoBt ein neues Mitglied zu diesem Gremium dazu und
bringt — ganz familiengerecht - ihr Baby mit in die Sitzung.
Das Kleine liegt friedlich in seinem Kérbchen und schléft
meistens. Und siehe da: plétzlich herrscht eine veranderte
Stimmung: statt heftig miteinander zu diskutieren, gehen die
Gremiumsmitglieder plétzlich viel friedlicher miteinander um,
damit das Kleine ja nicht geweckt und erschreckt wird. -
Solches kdnnte sich durchaus bei einer der vergangenen
Tagungen unserer Landessynode ereignet haben.

Kleinkinder werden Friedensstifter? Auch wenn dies in
mancherlei Hinsicht ein anregender Gedanke sein mag,
soweit mochte ich heute doch nicht gehen. Dass aber
Jugendliche zu Friedensstifterinnen und Friedensstiftern
werden, dafiir méchte die Arbeitsstelle Frieden im Amt fiir
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Evangelische Kinder- und Jugendarbeit gemeinsam mit
der Arbeitstelle Okumenische Dekade zur Uberwindung
von Gewalt durch ihr vorgelegtes Projekt sorgen.

Lassen Sie mich lhnen kurz die Projektidee vorstellen.

Als Hauptziel wird genannt, dass Jugendliche befahigt
werden, sich mit dem hohen ethischen Anspruch der Berg-
predigt auseinanderzusetzen - daher auch die Bezeichnung
LFriedensstifter” —, dass sie ihren Alltag mit diesem Anspruch
konfrontieren kdnnen und dass sie schlieBlich Handlungs-
moglichkeiten erlernt haben, um der in ihrem Alltag auf-
tretenden Gewalt zu begegnen.

Um dieses Ziel zu erreichen, soll das Projekt auf drei Sdulen
gestellt werden.

In einem ersten Schiritt sollen Trainer und Trainerinnen in
einem dreitdgigen Seminar ausgebildet werden. Das
kénnen Haupt- und Ehrenamtliche der Konfirmanden-,
Kinder- und Jugendarbeit mit padagogischer Erfahrung
sein. Benotigt werden flr eine flichendeckende Verbreitung
mindestens 100 Personen.

In der zweiten Stufe schulen nun diese Trainerinnen und
Trainer ihrerseits Jugendliche zu Friedensstifterinnen und
Friedensstiftern. Ein bevorzugter Ort einer solchen Schulungs-
maBnahme kann ein Wochenendseminar mit 16 Unterrichts-
stunden als Baustein des Konfirmandenunterrichts sein. Auch
fir Jugendgruppen in der jeweils eigenen Gemeinde, dann
auch in anderen Gemeinden und im Kirchenbezirk soll es
Schulungsangebote geben. Zwei bis drei Vernetzungstreffen
pro Jahr dienen den Trainerinnen und Trainern zum Aus-
tausch, zur Reflexion und zur Evaluation der durchgeflihrten
Ausbildungen. Verkntipfungsmaoglichkeiten zur Schule er-
geben sich durch die Streitschlichterausbildung, welche
die Evangelische Schiler/-innenarbeit bereits an Schulen
durchfiihrt und die nun durch die Friedensstifter/-innen-
ausbildung ergénzt wird. Wichtig erscheint mir, dass die
Ausbildung neben aller nétigen Reflexion viel Raum fiir
die Erprobung von Handlungsoptionen in Krisensituationen
vorsieht.

Die dritte Saule des Projekts stellt die Offentlichkeitsarbeit
dar. Um das Projekt in ganz Baden bekannt zu machen, soll
es eine Erdffnungsveranstaltung geben, Printmedien und
eine eigene Homepage sollen flir Aufmerksamkeit sorgen,
ein Friedensstifter/-innen-Pass wird erstellt und Events
der Evangelischen Jugendarbeit wie z. B. YouVent 08 in
Herbolzheim und das EGJ-Forum werden zur Offentlichkeits-
arbeit genutzt.

In dieser Art und Weise haben bereits andere Landeskirchen
gute Erfahrungen gemacht. Als badische Besonderheit
soll zusatzlich noch ein Arbeitsbuch zur Unterstlitzung
der Gemeinden vor Ort erstellt werden. Darin sollen unter
anderem

- theologische Grundlagen beschrieben,
- Ubungen und Rollenspiele vorgestellt und

- Anregungen zur Weiterarbeit gegeben werden.

Evaluationen nach jedem Seminar sollen der stindigen
Weiterentwicklung und Verbesserung des Programms
dienen. Zum Abschluss sollen auf einem Symposium
der Stand der Entwicklungen diskutiert und die gemachten
Erfahrungen dargestellt werden.

Mit diesem Projekt kénnte bis Ende 2010 eine Struktur auf-
gebaut werden, die nach Ablauf von drei Jahren dann flr
ihr Fortbestehen nur noch geringe Mittel bendtigt und somit
aus dem Budget des Amts fiir Kinder- und Jugendarbeit
durch die Arbeitsstelle Frieden finanziert werden kann. Bis
dahin benétigt das Projekt abzlglich eines zwanzig-
prozentigen Zuschusses aus Budget-Projekirticklagen
sowie eines Zuschusses aus den Mitteln des Dekade-
fonds und eines kleineren Erldses durch den Verkauf des
Arbeitsbuches Mittel in H6he von 121.600 Euro.

Unkosten vor Ort kommen auf die durchfihrenden Ge-
meinden lediglich durch die Bereitstellung eines ge-
eigneten Raumes, die Werbung und die Verpflegung zu.

Im Finanzausschuss wurde unter anderem auf die Be-
deutung einer breiten Offentlichkeitsarbeit hingewiesen.
Auf die Homepage www.friedensstifter-baden.de sollten
mdglichst viele andere Websites durch Links verweisen.

Nach der grundséatzlich einhelligen Beflirwortung des
Projektantrags in den beiden damit befassten Ausschilissen
lege ich der Synode folgenden Antrag vor:

Die Landessynode stimmt dem Projektantrag ,Jugendliche werden
Friedensstifterinnen und -stifter” zu. Fiir die Durchfiihrung des Projektes
bis zum Jahr 2010 werden Mittel in Hohe von 121.600 € zur Verfligung
gestellt.

Unseren Ausschiissen winsche ich auch ohne die der-
zeitige Anwesenheit eines Babys als Friedensstifter

(Heiterkeit)

immer eine friedliche Arbeitsatmosphare. Danke flir lhre
Aufmerksamekeit!
(Beifall)

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Danke fiir hren Bericht.
Winscht jemand das Wort?

Synodaler Dérzbacher: Eine Anmerkung sei mir erlaubt.
Dieses Vorhaben ist wichtig. Nur stellt sich flir mich die
Frage, wie unsere Pfarrer beim Zielfoto im Konfirmanden-
unterricht auch noch unterbringen, Friedensstifter auszu-
bilden. Da sehe ich erhebliche Bedenken. Wenn ich immer
hore, was man im Konfirmandenunterricht zu leisten hat, ist
es flr mich einfach fraglich, ob das leistbar ist.

Weiterhin stellt sich mir die Frage, muss da die Kirche
unbedingt noch mitmachen, nachdem es in sémtlichen
Schulen zwischenzeitlich Streitschlichter gibt?

Oberkirchenrat Prof. Dr. Schneider-Harpprecht: Wir wollen
Uber dieses Programm eine erheblich gréBere Gruppe
erreichen, als es die Streitschlichter-Programme in den
Schulen jedenfalls von unserer Kirche aus erreichen. Immer-
hin sind das 1.500 Kinder und Jugendliche. Wir denken,
dass sich das im Konfirmandenunterricht gut andocken
|asst. Dieses kann Thema von Konfirmandenfreizeiten sein,
es kann ein zusétzliches Wochenende sein. Damit ist nicht
unbedingt eine weitere Belastung von Pfarrerinnen und
Pfarrern verbunden. Die Thematik Umgang mit Gewalt,
Gewaltpravention ist etwas, das im Konfirmandenunterricht
eine erhebliche Rolle spielt, weil es da gerade auch diese
Verhaltensprobleme gibt. Man muss es im Konfirmanden-
unterricht zum Thema machen.

(Vereinzelter Beifall)
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Die Thematik der Pravention ist im Vorfeld der Streitschlich-
ter-Programme angesiedelt. Es geht uns darum, Kinder
und Jugendliche daflir zu sensibilisieren, wie sie Streit ver-
meiden kénnen, wie sie mit Gewalt umgehen kénnen, be-
vor sie eskaliert.

(Ermeut vereinzelter Beifall)

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Ich sehe keine weitere
Wortmeldung. Wenn Sie die Summe nicht mehr im Ohr
haben, im Kosten- und Finanzierungsplan (siehe Anlage 9), sind
die Kosten aufgelistet. Dort stehen auch die beantragten
Projektmittel.

Der Beschlussvorschlag heiBt: Die Landessynode stimmt
dem Projektantrag ,Jugendliche werden Friedensstifterinnen
und -stifter* zu. FUr die Durchfiihrung des Projektes bis zum
Jahr 2010 werden Mittel in Héhe von 121.600 Euro zur Ver-
flilgung gestellt.

Wer kann diesem Beschlussvorschlag zustimmen? - Das
ist eine ganz groBe Mehrheit. Gibt es Gegenstimmen? -
Nein. Gibt es Enthaltungen? — Auch nicht. Das Projekt ist
einstimmig so beschlossen.

(Beifall)

Xvi
Verschiedenes

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Sie sehen, wir sind schon
beim Punkt Verschiedenes. Darin ist etwas Interessantes
enthalten. Bitte, laufen Sie nicht davon.

Zunachst frage ich: Gibt es Wortmeldungen aus der Synode
unter Verschiedenes?

Synodaler Fritsch: Ich méchte nur sagen, dass sich unser
kleiner Chor um 20:30 Uhr in der Kapelle trifft. Wer gerne
mitsingen moéchte, ist gerne eingeladen. Wir werden am
Freitag frih die Morgenandacht mitgestalten. Ob wir morgen
auch in der Stiftskirche singen drfen, weiB ich nicht.

(Unruhe; Zuruf: Eher nicht!)

Synodaler Stober: Es wére gut, wenn der Hauptausschuss
nach dieser Sitzung in seinem Tagungsraum noch einmal
zusammenkame.

Synodale Jung: Nachdem die beiden Projekte bewilligt
sind, die ich sehr beflirworte, wollte ich einfach bitten, ob
wir wieder einmal den Stand horen kdnnten, was noch
an Projektmitteln da ist. Ich meine, das ist manchmal auch
ganz hilfreich.

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Das kdnnen wir sicher
noch horen.

Oberkirchenratin Hinrichs: Das kdnnen Sie horen, aber
nicht aus dem Stand!

(Heiterkeit! Synodale Jung: Vielleicht beim nachsten Mal!)

Synodale Overmans: Mit Blick auf die Uhr, nachdem wir
so friih dran sind, m&chte ich fragen, ob es nicht méglich ist,
Punkte, bei denen die Berichte bereits geschrieben sind,
heute schon zu behandeln. Es geht darum, den Freitag
etwas zu entlasten.

Vizepréasidentin Schmidt-Dreher: Herr Wermke sagt dazu:
das geht nicht. Wir werden aber den Freitag gleich entlasten,
warten Sie noch einen Moment.

Synodale Dr. Barnstedt: Neben der Frage der Restmittel
fande ich es ganz interessant, auf der nachsten Synode
einmal eine Ubersicht Uber die gesamten Projekte, die wir
im Laufe dieser Legislaturperiode bewilligt haben, in ihrem
Stand oder Ergebnis zu bekommen, damit man sieht, was
man in diesem Bereich entschieden hat.

(Beifall)

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Frau Bauer hat genickt
und schreibt es sich auf. Ich gehe davon aus, dass wir diese
Ubersicht erhalten werden.

Von Frau Hinrichs soll ich die Vorbereitungsgruppe Kirchen-
kompass herzlich bitten, sobald die Sitzung beendet ist, kurz
hier flr eine Terminabsprache zu bleiben.

Dann soll ich lhnen nochmals sagen, was Sie bereits wissen,
dass Sie in lhren Fachern eine detaillierte Darstellung unseres
morgigen ,Klassenausflugs® finden.

(Heiterkeit)

Wir bitten noch einmal um Punktlichkeit, damit wir rechtzeitig
loskommen, auch angesichts der manchmal schwierigen
StraBenlage, damit die Wurttemberger nicht in der Stifts-
kirche auf uns warten mussen.

Nun darf ich unsere Studis bitten. Die wollten ndmlich ihren
Dank schon heute zur Entlastung des Freitags zu Gehdr
bringen.

(Beifall; die Studenten nehmen das Podium ein;
das Prasidium nimmt im Plenum Platz.)

Sprecherin: Sehr geehrte Prasidentin, sehr geehrter Bischof,
hoch geschétzte Mitglieder der Landessynode, wertes
Kollegium! Heute ist der beste Zeitpunkt, um Ihnen flir Ihre
Uberaus gastfreundliche Einladung zu danken. Auch wenn
uns im Vorfeld vor allem das gute Essen angepriesen wurde,

(Heiterkeit)

kénnen wir mit Sicherheit sagen, dass es in vielerlei Hinsicht
lohnenswert ist, die Landessynode zu besuchen. Es war
lehrreich, spannend, manchmal erstaunlich und immer
unterhaltsam. Uns wurde so herzlich und offen begegnet,
dass wir uns eigentlich nur wohl flihlen konnten.

Bei den Uberlegungen, wie wir uns bedanken kdnnten,
wurden wir von der Erkenntnis geleitet, dass die Synode
ein singfreudiges Volkchen zu sein scheint. Kein Zu-
sammentreffen ohne Lied, von dem nicht mindestens vier
bis acht Verse gesungen wurden.

(Heiterkeit)

Auch in dieser Hinsicht ist die Synode sehr lehrreich.
Denn im Gemeindebetrieb singt man in der Regel nur die
Verse 1 bis 3.

(Heiterkeit)

Da vor allem Paul Gerhardt in diesem Jahr eine groBe Rolle
spielt, wollen wir nun mit lhnen ein Lied singen, dessen
Melodie Ihnen gut bekannt sein wird und das unsere Er-
lebnisse der vergangenen Tage in den einzelnen Aus-
schissen verarbeitet hat.
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Aus diesem Grund wollen wir mit dem Bildungsausschuss
die Verse 1, 2, 3, 8, 9 und 12 singen. Mit dem Haupt-
ausschuss die Verse 1, 2, 3, 7,9 und 12. Mit dem Rechts-
ausschuss die Verse 1, 2, 3, 6, 9 und 12. Der Finanz-
ausschuss soll bitte mit uns die Verse 1, 2, 3, 9 bis 12

Singen. (Heiterkeit)

Die Ausschussvorsitzenden singen bitte die Verse 4 und 5.
(Heiterkeit)

Den Kehrvers singen alle.

Sollten Sie nicht wissen, wann Sie singen, dann schauen
Sie einfach auf uns. . )
(Heiterkeit)

Verzeihen Sie, wenn Sie im Liedtext die Worte Ortenau,
Asthetik des Gesetzes, Evaluierung oder Kindergarten-
verhalten vermissen sollten — wir konnten beim besten Willen
nicht alle Themen aufnehmen. Auch die Abstimmungspraxis
und die erstaunlichen Abstimmungsergebnisse hétten wir
gerne verdichtet. Aber auch wenn wir wissen, dass Sie sehr
gerne singen, wollten wir lhnen doch nicht mehr als dreizehn
Verse zumuten.

Nun sollten wir aber in grob vereinfachter Form das, was
nicht gesagt wurde, einfach einmal singen.

Die giildne Synode, voll Freud und Wonne

Refrain:

Uns're Synode tagt in Bad Herrenalb,

wir diskutieren und debattieren,

wir kalkulieren scharf bis zum Beschluss.

1. Die elfte Tagung der zehnten Synode;
Wurde eréffnet, die Zeitungen auch.
Zur Okumene, las man den Sportteil.
Ref.

2. Blatter und Seiten um zu entscheiden,
Massen an Zahlen, die alles verzahnen.
Kilos an Ordnerm sind stets mit dabei.
Ref.

3. Wirkommen und gehen und bleiben kurz stehen,
Warten und sprinten, um ja nicht zu fehlen.
Plinktlichkeit c.t ist auch mit dabei.

Ref.

4. Pension Fidelitas, 7 Uhr morgens:
Ausschussvorsitzende sitzen beim Friihsttick;
Gibt's erst halb acht, aber ist ja egal.

Ref.

5. Inden Ausschiissen hat einer das Sagen,
Einer sagt's deutlich, der andre galant.
So unterschiedlich die Fiihrung gelang.
Ref.

6. Sind nun zu richten die Dekanatspflichten,
streichen wir munter von 18 herunter,
denn auch der Schuldekan hat sein Gewicht.
Ref.

7 Derkann sich ziehen trotz allem Bemtihen,
jedererregt sich, ja, alles bewegt sich:
Uns liegt sehr am Kindergartenausschuss.
Ref.

8 Die Lebensordnung bringt die alte Ordnung,
Wein zu den Rosen und Cola in Dosen;
Was nicht doch alles in's Abendmahl muss.
Ref.

9. VorJahren der Dialog recht hartnéckig anzog,
und ,gender” ganz stetig, ist allgegenwértig.
Glédubige, gebt Euch doch den Friedenskuss!
Ref.

10.  Gébe es morgen trotz aller Sorgen
weniger Gelder pflanzten wir selber
heiter und fréhlich den Pflaumenbaum.
Ref.

1. Sozialer Brennpunkt? Soziale Brennfléche?
Fehlen Finanzen, dann gielBen wir eben.
Vorschlag ¢ stopft doch die Lcher mit Hand.
Ref.

12.  Schnitzel mit Pommes, Salat, Suppe, Nachtisch;
Leckeres Essen, gleich vier Mal am Tage;
Bluse, Hemd, Hose hier keinem mehr passt.
Ref.

13. Und nun am Schluss wollen wir uns bedanken;
fiir Herzlichkeiten und nettes Willkommen,
fiir viel Geduld und Erhellung des Geists.
Ref.

Mit Gitarrenunterstiitzung werden die dreizehn Verse ge-
sungen. Dabei wird jeweils eine Tafel fiir den Einsatz der
jeweiligen Gruppe hochgehalten. Nach den dreizehn Versen
setzt lebhafter Beifall der Synode ein. — Das Prasidium
nimmt seine Platze am Podium wieder ein.

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Das haben Sie ganz groB3-
artig gemacht, wie Sie unsere Themen so raffiniert auf-
genommen haben — herzlichen Dank!

Xvil
Beendigung der Sitzung / Schlussgebet

Vizeprasidentin Schmidt-Dreher: Damit sind wir schon am
Ende der zweiten 6ffentlichen Sitzung der elften Tagung der
10. Landessynode. Ich bitte unseren Konsynodalen Steinberg
um das Schlussgebet.

(Der Synodale Steinberg spricht das Schlussgebet.)
(Ende der Sitzung 16:01 Uhr)
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I
Andacht
(Glockengelaut und Orgelvorspiel)

Landesbischof July: Im Namen Gottes, des Vaters und des
Sohnes und des Heiligen Geistes. Amen.

Herzlich griiBe ich Sie alle, liebe Schwestern und Brider,
liebe Gaste, hier in der Stiftskirche, an einem ungewohnten
Ort fUr eine Synodaltagung, und zugleich einem héchst ge-
wohnten Ort flir uns als Gemeinde und als Christen, in einer
Kirche, in der wir uns oft versammeln, wie in allen Kirchen,
damit uns Gottes Wort ndher kommt als wir oftmals uns
selbst nahe zu kommen vermdégen, ein Ort, an dem alle
Ubermalungen unseres personlichen Lebens, alle Formalien,
zuriicktreten, um uns immer neu dem auszusetzen, was
unser Leben zu unterbrechen und neu zu gestalten ver-
mag, ein Ort, der heute ausgewahlt wurde, um diese wahr-

haft historische Sitzung beider Synoden, der badischen
und wrttembergischen, zu begehen, ein Ort, an dem wir
uns heute der Verbindungen mit unserem Land Baden-
Wirttemberg bewusst werden, ein Ort der Begegnung
mit unserem Ministerprasidenten und den Vertretern des
Parlaments, des Landtags, ein Ort, an dem wir uns erneuemn
lassen und nun zu Beginn Gott loben und danken wollen.
Dies tun wir, indem wir im Wechsel Psalm 19 sprechen. Ich
bitte Sie, sich zu erheben.

(Dieser Psalm wird im Wechsel gesprochen
und anschlieBend wird ,Ehr sei dem Vater ...“ gesungen)

Herr Jesus Christus, sei Du mitten unter uns, erfreue Du
unser Herz, erleuchte Du unsere Augen, bleibe bei uns und
6ffne den Horizont eines weiten Lebens aus Deiner Gnade.
Amen.

Landesbischof Dr. Fischer: Liebe Schwestern und Briider,
wer ins Losungsbuch schaut, entdeckt als Wochenpsalm
fur diese Woche nach dem 20. Sonntag nach Trinitatis den
19. Psalm. Teile davon haben wir eben gebetet. Wer in den
Liturgischen Kalender schaut, findet dort den 119. Psalm
notiert. Was soll es?”, werden manche sagen, ,es ist doch
nur ein Druckfehler. Andere, die es genau nehmen, vor allem
die aus dem Finanzausschuss, werden feststellen: Immerhin
ein Unterschied von einhundert Psalmnummern. Schon recht,
sagen die Bibelkundigen, denn der 19. und der 119. Psalm
sind so etwas wie Zwillinge, zwar sehr unterschiedlich lang,
der 19. hat nur 15 Verse, der 119. 176, aber beide Psalmen
sind in ihrer Grundaussage ganz &hnlich.

Bei den Psalmen wird ndmlich ein Lobgesang auf die
Herrlichkeit der Gesetze, der Weisungen Gottes, angestimmt,
und zwar mit der Besonderheit, dass diesem Lobgesang im
19. Psalm noch ein Lobgesang Uber die Herrlichkeit der
Schopfung Gottes vorangestellt ist. Eben haben wir diese
Worte gebetet. Ich will den Lobgesang auf die herrliche
Schopfung Gottes heute vernachlassigen, obwohl bei den
Worten ,Die Himmel erzahlen die Ehre Gottes” uns gewiss
schonste Klange der Musik von Johann Sebastian Bach
oder auch von Joseph Haydn ins Ohr dringen, denen
nachzusinnen sich lohnen wirde. Doch dies soll anderen
Anlassen vorbehalten bleiben.

Heute, da wir zu dieser gemeinsamen Synodalsitzung
anlasslich des Abschlusses eines groBen Gesetzes ver-
sammelt sind, will ich in das Loblied auf die Gesetze
Gottes einstimmen. Was wird nicht alles in diesem Psalm
Uber Gottes Gebote ausgesagt: ,Sie sind vollkommen und
erquicken die Seele. Sie sind gewiss und machen die Un-
versténdigen weise. Sie sind richtig und erfreuen das Herz.
Sie sind lauter und erleuchten die Augen. Sie sind Wahrheit,
allesamt gerecht.“ Wer so von Gottes Weisungen singen
kann, ist begeistert von ihnen.

Nun sind auch wir alle begeistert von dem Gesetz, das uns
heute hier zusammenfiihrt. In der Tat ist der mit dem Land
Baden-W(rttemberg abgeschlossene Staatskirchenvertrag
ein wunderbares Werk, ein Werk, das hohen asthetischen
Anspriichen ebenso gentigt wie Forderungen nach Lebens-
tauglichkeit und Nutzlichkeit fir die Gestaltung des Mit-
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einanders von Staat und Kirche. Aber wiirden wir wirklich
so wie dieser Psalmsanger von diesem Staatskirchen-
vertrag singen, oder etwa von anderen Gesetzen, die wir
in unseren Synoden verabschieden? Nein. Es muss doch
etwas geben, das Gottes Gesetze, seine Weisungen, seine
Gebote noch unterscheidet von den Gesetzen, die wir uns
in unseren Kirchen geben. Dieses ,Etwas” entdecken wir,
wenn wir die Attribute betrachten, die der Thora Gottes bei-
gelegt werden: vollkommen, gewiss, richtig, lauter, voller
Wahrheit, gerecht. Ja, Gottes Gebote, an denen wir uns
orientieren kénnen und sollen, erméglichen in vollkommener
Weise menschliches Zusammenleben. Sie schaffen Gewiss-
heit Uber die Wege, die wir zu gehen, und Uiber die Abwege,
die wir zu meiden haben. Sie helfen uns, ein Gewissen aus-
zubilden, das zwischen richtig und falsch zu unterscheiden
lernt. Sie sind lauter und bewahren uns vor Falschheit und
Tucke. Sie befreien uns zu einem wahrhatftigen Leben. Sie
helfen uns immer wieder, Menschen Gerechtigkeit wider-
fahren zu lassen.

So, genau so, sind Gottes Gebote Gelander flr ein ge-
lingendes Leben. Wahrend menschliche Gesetze nicht
selten wirkungslos bleiben - das ist das Zweite —, erzielen
Gottes Gebote Wirkungen. Von ihnen singt der Psalmist:
,Gottes Gesetze erquicken die Seele, machen die Unver-
standigen weise, erfreuen das Herz, erleuchten die Augen.”
Gottes Gebote sind keine Last flir unsere Seele, sondern
Lebensraume erdffnende Erquickungen. Sie helfen unserem
Verstand, das Leben klug zu flihren. Sie zu befolgen, senkt
Freude in unser Herz, weil menschliches Zusammenleben
gelingt. Wenn wir uns von Gottes Geboten leiten lassen,
kénnen wir etwas ausstrahlen. Unsere leuchtenden Augen
erzahlen von Gott, von dem, was er flr unser Leben will.
Gottes Gebote, eine Wohltat flir den ganzen Menschen.

Weil dies so ist, kdnnen wir Geschmack an ihnen finden,
wie an stiBem Honig und Honigseim, wie der Psalmist im
Weiteren jubelnd singt. Sinn und Geschmack flir die Gesetze
Gottes, nicht das Schlechteste, wenn uns Christenmenschen
dieses nachgesagt wirde. In diesem Sinne: Schmecket
und sehet wie freundlich der Herr ist. Guten Appetit. Gottes
Gebote sind bekdbmmlich. Amen.

(AnschlieBend wird der Choral ,Wohl denen, die da wandeln®,
Gesangbuch Nr. 295, Vers 1-4 gesungen)

Landesbischof July: Lasst uns beten.

Ewiger, dreieiniger Gott. Wir bitten Dich, 6ffne uns die Augen
und Ohren daftlir, dass wir mitten in dieser Welt das Wort
deiner Gegenwart sehen, und héren, und Deiner Weisung
folgen. Starke uns die Hoffnung und gib uns neue Zu-
versicht. Wir bitten Dich fir deine Kirche in Baden und
Wirttemberg. Lass sie geistesgegenwartig sein im Tun und
im Lassen. Segne den Dienst aller, die haupt- oder ehren-
amtlich dein Reich verkiinden. Wir bitten Dich flr alle
Manner und Frauen in unserem Land, die beauftragt sind,
fir das Wohl der Menschen mit zu sorgen, fiir alle, die
politische und 6&ffentliche Verantwortung tragen. Wir lassen
sie nicht allein. Wir bitten Dich, sei bei denen, die unter Armut
und verpassten Chancen in dieser Gesellschaft und weltweit
leiden. Offne unsere Augen, unsere Ohren und Héande.

Alles, was uns bertihrt und was wir noch bitten, legen wir in
das Gebet unseres Herrn.

(Es wird gemeinsam das Vaterunser gesprochen.)

Es segne und behiite uns der ewige dreieinige Gott, der
Vater, der Sohn und der Heilige Geist. Amen.

n
Eréffnung und BegriiBung

Prasident Neugart: Zur ersten gemeinsamen Sitzung der
Badischen und der Wrttembergischen Evangelischen
Landessynoden heiBen Frau Prasidentin Fleckenstein und
ich Sie alle herzlich willkommen. Eine groBe Freude und
Ehre ist es uns, Sie, sehr verehrter Herr Ministerprasident,
zu dieser gemeinsamen Sitzung begriBen zu dirfen. Ein
WillkommensgruB gilt auch dem Ersten Stellvertretenden
Landtagsprasidenten, Ihnen, sehr verehrter Herr Abgeordneter
Drexler, und Ihnen, sehr verehrter Herr Abgeordneter Rust,
als dem Vorsitzenden des Finanzausschusses des Landtags
von Baden-Wurttemberg.

Prasidentin Fleckenstein: Wir begrtiBen den Landesbischof
der Wiirttembergischen Landeskirche, Herrn July, und den
Landesbischof der Badischen Landeskirche, Herrn Dr. Fischer,
sowie den wirttembergischen Altlandesbischof Dr. Maier.

Prasident Neugart: Ein herzliches Willkommen den Synodalen
der Evangelischen Landeskirche in Baden ...

Prasidentin Fleckenstein: ... und den Synodalen der Evan-
gelischen Landeskirche in Wirttemberg. Wir begriiBen auch
alle Gaste, Gemeindeglieder und die Vertreterinnen und Ver-
treter der Medien.

Prasident Neugart: Wir danken Ihnen, dass Sie alle ge-
kommen sind, um mit uns zusammen zu wiirdigen, dass
die beiden Landessynoden in Baden und Wirttemberg
jeweils dem Gesetz zum Evangelischen Kirchenvertrag mit
dem Land Baden-Wirttemberg zugestimmt haben.

Es geht um ein Vertragswerk, Gber dessen Zustande-
kommen wir sehr erfreut sind. Dies gilt flir die badische wie
fur wirttembergische Landeskirche in gleicher Weise. Dabei
stellt der Vertragsabschluss gerade flir Wirttemberg einen
besonderen Meilenstein in der Geschichte unserer Landes-
kirchen in ihren Beziehungen zum Land dar. In Wirttemberg
wird zum ersten Mal das Verhdltnis zwischen Staat und
Kirche umfassend vertraglich geregelt. Dies, wie auch die
nun erfolgte Fortschreibung des alten Staatskirchenvertrags
fir Baden von 1932, schafft Rechtssicherheit und finanzielle
Planungssicherheit flr alle Beteiligten.

Mancher mag fragen, ob ein spannungsreiches Verhaltnis
zwischen Kirchen und Staat in den letzten Jahren zu diesem
Vertragsabschluss geflihrt habe. In der Antwort auf diese
Frage kann ich Sig, sehr verehrter Herr Ministerprasident,
selbst zitieren. Bei der Paraphierung des Vertrags im Juli
haben Sie vollig zu Recht von den ,traditionell vertrauens-
vollen und konstruktiven Beziehungen der Kirchen und
des Landes* gesprochen. Flr diese vertrauensvollen und
konstruktiven Beziehungen Uber Jahrzehnte hinweg sind
Ihnen die Kirchen auBerordentlich dankbar. Uber das Zu-
standekommen des Vertrages wurde bei der Paraphierung
im Juli dementsprechend richtig ausgeflihrt, dass die ge-
fundenen Regelungen an die jahrzehntelangen guten und
von gegenseitigem Respekt gepragten Erfahrungen im Um-
gang miteinander anknilpfen. Im Verhandlungsergebnis ist
es dartber hinaus gelungen, die Interessen aller Beteiligten
in gegenseitigem Einvernehmen zu berlcksichtigen.

Es versteht sich verfassungsrechtlich von selbst und ist
doch nicht hoch genug zu wiirdigen: Die Glaubensfreiheit
und das Selbstbestimmungsrecht der Kirchen stehen zu
Recht in Artikel 1, am Anfang des Vertrages, gefolgt von den
Regelungen Uber den garantierten Bestand des Sonntags-
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schutzes und die Sicherung des Religionsunterrichtes sowie
der Theologischen Fakultéten. Diese und etliche andere
Standortbestimmungen machen deutlich, wo die evan-
gelischen Kirchen in Baden und Wirttemberg stehen, ihrem
Auftrag verpflichtet und mitten im Leben!

Planungssicherheit erhalten Staat und Kirche durch
transparente und nachhaltige Regelungen in den Finanz-
beziehungen. Wir sind dankbar flir ein Vertragswerk, das
nunmehr umfassend die im Verhaltnis des Landes zu den
Kirchen bedeutsamen Fragen verldsslich regelt.

Prasidentin Fleckenstein: Die erfreulichen Ergebnisse, die
innerhalb eines relativ kurzen Verhandlungszeitraumes
von nur etwa einem halben Jahr erreicht worden sind,
werfen nicht nur ein gutes Licht auf das Verhélinis der
beiden Kirchen zum Land, sondern machen auch deutlich,
wie intensiv die Kooperation zwischen unseren beiden
evangelischen Landeskirchen in den letzten Jahren ge-
worden ist. Dies wird in vielen Bereichen deutlich: Langst
selbstverstandlich ist die Zusammenarbeit im Bereich von
Telefon-, Polizei-, Gefangnis- und Notfallseelsorge. Seit vielen
Jahren gibt es einen gemeinsamen Beauftragten bei Land-
tag und Landesregierung und ein gemeinsames Landes-
pfarramt fir Rundfunk und Fernsehen. Gemeinsam vertreten
werden wir in den Landesbeiraten flr Tierschutz und fiir
Umwelt- und Naturschutz, in der Hartefallkommission und
im Stiftungsrat der Stiftung Kinderland Baden-W(irttemberg,
um nur einige Beispiele zu nennen. Im Medienbereich haben
die beiden Landeskirchen dariber hinaus vor zwei Jahren
zusammen mit weiteren Partnern den erfolgreichen Fernseh-
sender bw.family.tv ins Leben gerufen.

Ein weiterer groBer Bereich gelingender Zusammenarbeit
ist das wichtige Themenfeld Bildung: In konzeptionellen
und bildungspolitischen Fragen, in der Religionslehrer-
fortbildung und der Erstellung von Unterrichtsmaterialien gibt
es seit Jahren eine enge Zusammenarbeit. Das Religions-
padagogische Institut Baden und das Pé&dagogisch-
Theologische Zentrum Wirttemberg kooperieren mit arbeits-
teiliger, schulartspezifischer Schwerpunktsetzung. Auch im
Bereich der Jugendarbeit besteht zwischen dem Evan-
gelischen Jugendwerk Wirttemberg und dem Amt fiir Evan-
gelische Kinder- und Jugendarbeit Baden ein regelmaBiger
und konstruktiver Austausch. Erst vor wenigen Tagen fand
in Villingen-Schwenningen der erste gemeinsame Tag der
Pfarrerinnen und Pfarrer in Baden und Wirttemberg statt.
Es ist nicht mdéglich, jetzt alles aufzuzahlen. AbschlieBend
erwdhnen mochte ich das gemeinsam verantwortete
Kirchensteuertelefon. Nach unserer Wahrmehmung sind
die Kooperationsfelder noch nicht erschépft.

Wir sind fest davon Uiberzeugt und geben zugleich unserer
Hoffnung Ausdruck, dass der beschrittene Weg der Zu-
sammenarbeit nicht nur weiter gegangen, sondern in der
vor uns liegenden Zeit auch weiter ausgebaut wird.

Ihnen allen noch einmal herzlichen Dank, dass Sie zu dieser
gemeinsamen Feierstunde gekommen sind.

l//]
Wiirdigung des Kirchenvertrages aus kirchlicher
Sicht

Direktorin Rupp: Sehr geehrter Herr Ministerprasident, sehr
geehrter Herr stellvertretender Landtagsprésident, sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr Prasident, hohe
Synoden, meine sehr geehrten Damen und Herren!

,ES besteht keine Staatskirche®. Der weltanschaulich-neutrale
Staat nimmt im politischen Bereich seine umfassende Ver-
antwortung flir das weltlich verstandene Gemeinwohl wahr -
notfalls mit Gewalt. Die bekenntnisgepragten Kirchen erflillen
ihre geistlichen Aufgaben. Sie dienen - sine vi sed verbo -
selbstbestimmt - allein durch Gottes Wort — und ordnen und
verwalten ihre Angelegenheiten selbststandig.

Staat und Kirche arbeiten in den gleichen Bereichen -
Bildung, Erziehung, Krankenpflege und Flrsorge — und
wenden sich an die gleichen Menschen, die Staatsbirger
und zumindest zu einem groBen Teil zugleich Kirchen-
mitglieder sind.

Die Trennung von Staat und Kirche bedeutet demnach nicht
die kinstliche Separierung von Lebensbereichen, die das
Religidse aus dem o&ffentlichen Raum verdrangt. Vielmehr
dient die Trennung von Staat und Kirche der Entfaltung
des Religidsen im &ffentlichen Bereich und auch in den
staatlichen Institutionen. Beispielhaft sei an dieser Stelle
nur an die gemeinsamen Angelegenheiten von Staat
und Kirche im Bereich der Theologischen Fakultdten, des
Religionsunterrichts und der Anstaltsseelsorge erinnert.

Die Trennung von Staat und Kirche besteht in der préazisen
Unterscheidung der Kompetenzen und MaBstabe. Das
staatliche Recht beschrankt sich deshalb auf den Rahmen,
der durch die Bekenntnisinhalte der jeweiligen Religions-
gesellschaften auszufiillen ist.

Der weltanschaulich-neutrale Staat und die bekenntnis-
bestimmten Religionsgemeinschaften stehen sich als zwei
eigenstandige Rechtssubjekte gegenlber. Sie existieren
nicht isoliert und bedurfen deshalb der Kooperation.

Fir die kooperative Ordnung der Zusammenarbeit zwischen
Staat und Kirche ist der Vertrag ein adaquates Mittel der
Rechtsgestaltung. Die Trennung von beiden spricht deshalb
nicht gegen, vielmehr gerade flr einen Staatskirchenvertrag.
Denn die vertragliche Gestaltung ist bestens geeignet, bei
Unterscheidung der Kompetenzen und MaBstdbe die Zu-
sammenarbeit zum Wohle der Menschen so zu gestalten,
dass sie in gleicher Weise der weltanschaulichen Neutralitét
des Staates und der bekenntnisgeprégten Selbstbestimmung
der Kirchen gerecht wird.

Bei unserem Vertrag kbnnen - wie bei Staatskirchen-
vertragen Ublich — vier Funktionen unterschieden werden:
Die Perpetuierungs-, die Kooperations-, die Férder- und die
Verpflichtungsfunktion.

Die Perpetuierungsfunktion dient der vertraglichen Ab-
sicherung bestehender verfassungsrechtlicher Gewé&hr-
leistungen. Als Beispiele seien genannt: der Kérperschafts-
status, die Kirchensteuerberechtigung und die Kirchenguts-
garantie.

Bei der Kooperationsfunktion ist insbesondere die Spezi-
fizierung und die Zuordnung der Aufgabenwahrnehmung
in den Bereichen der gemeinsamen Angelegenheiten zu
nennen. Als Beispiel seien Regelungen Uber die Lehr-
befugnis kirchlich ausgebildeter Lehrkrafte im Religions-
unterricht und das Zusammenwirken von Staat und Kirche
bei den Theologischen Fakultdten genannt. Besonders zu
erwahnen ist in diesem Zusammenhang auch die vertrags-
partnerschaftliche Vereinfachung der Vermégensbeziehungen
durch Staatsleistungen.
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Der Kirchenvertrag hat in seiner Férderfunktion die Aufgabe,
ohne Privilegierung zuldssige Differenzierungen dort vorzu-
nehmen, wo die Religionsgesellschaften in unterschiedlicher
Weise den Staat bei der Erflillung seiner Aufgaben entlasten,
und ebenso dort, wo die Kirchen bei der Verklindigung des
Evangeliums in der rechten Unterscheidung beider Reiche
zugleich der kulturellen Identitat des Staates dienen.

Ernst Wolfgang Bdckenférde hat das Verhéltnis von Staat
und Kirche bereits 1967 wie folgt charakterisiert: ,Der freiheit-
liche s&kularisierte Staat lebt von Voraussetzungen, die er
selbst nicht garantieren kann. Das ist das groBe Wagnis,
das er, um der Freiheit willen, eingegangen ist.“ Unser
geltendes Staatskirchenrecht ist bestens geeignet, auch
unter sich &ndernden Verhéltnissen seinen freiheitlichen
Beitrag zur Erhaltung des offenen Verfassungsstaates und
zur Pflege der kulturellen Identitdt unseres Gemeinwesens
zu leisten.

Dieses Staatskirchenrecht stellt weder den christlichen Staat
wieder her, noch ignoriert es die kulturelle Pragung der
Verfassung durch das Christentum. Die kulturelle PrAgung
findet ihren Niederschlag in den Vertragsregelungen Uber die
Ausgestaltung der Sonn- und Feiertagsgarantie, des Schul-
wesens mit der Bedeutung der christlichen Gemeinschafts-
schule und der Férderung der Kirchen als Trager von Schulen
und Hochschulen.

Der Kirchenvertrag legt schlieBlich Uber die objektiv-recht-
lichen Verfassungsvorgaben hinaus verfahrensrechtliche
Bindungen zur Gewahrleistung der Vertragspartnerschaft
sowie Informations- und Konsultationspflichten fest. Das
Verhéltnis von Staat und Kirche wird im Sinne einer Ver-
pflichtungsfunktion als ,freundschaftlich® beschrieben. Das
flhrt zu konkreten Vertragspflichten beim Zusammenwirken
von Landesregierung und evangelischen Oberkirchenrdten
und bei der Vertragsauslegung und -anpassung.

Der Evangelische Kirchenvertrag in Baden-Wirttemberg
dient in all seinen Funktionen der Rechtsklarheit und damit
der Rechtssicherheit. Er bringt auch im finanziellen Bereich
fur beide Teile erhéhte Planungssicherheit. Ein weiteres Ziel
ist die Rechtseinheit. Bisher ist das Vertragsstaatskirchenrecht
in Baden-Wurttemberg territorial zersplittert. Der Vertrag des
Landes Baden-Wiurttemberg mit beiden evangelischen
Landeskirchen tréagt dazu bei, die Staatskirchenverhaltnisse
auf dem ganzen Gebiet des Landes dauerhaft einheitlich zu
regeln.

Die Entwicklung des Vertragsstaatskirchenrechts in
Deutschland verlief nach Inkrafttreten der Weimarer Reichs-
verfassung in mehreren Phasen. Am Anfang standen eine
Reihe von Staatskirchenvertrdgen, zu denen auch der
Badische Staatskirchenvertrag von 1932 gehért, der nun
im Hegelschen Sinne in unserem Vertrag ,aufgehoben®
ist.

Nach Griindung der Bundesrepublik Deutschland folgten
Staatskirchenvertrége, die die neue, in der Weimarer Zeit
erst angebahnte Verhaltnisbestimmung von Staat und
Kirche zum Ausdruck bringen. Nach der deutschen Wieder-
vereinigung wurden in allen neuen Bundesléndern Staats-
kirchenvertrage abgeschlossen, die sich an den west-
deutschen Vorbildern orientierten, aber aufgrund der Er-
fahrungen mit dem Weltanschauungsstaat der DDR auch
eigene Akzente setzten. Nach den Kirchenvertrédgen der
Stadtstaaten besitzen seit kurzem alle Bundeslander staats-
kirchenvertragliche Regelungen.

Allein ein Territorium, ndmlich Wirttemberg, ist bisher vertrags-
frei geblieben. Nachdem sich das Instrument des Staats-
kirchenvertrags bundesweit bewahrt und durchgesetzt hat,
erschien es eine lohnende Aufgabe, sich daran zu machen,
in dem Uber Generationen gebauten Gebaude des Vertrags-
staatskirchenrechts mit dem Evangelischen Kirchenvertrag
Baden-Wlrttemberg nun den Schlussstein zu setzen. Wir
sind dankbar, dass dies auf dem Boden des in Jahrzehnten
gewachsenen freundschaftlichen Verhéltnisses maglich ist.
Wir konnten in unseren Gesprachen an die gute, fruchtbare
und am Gemeinwohl orientierte Zusammenarbeit zwischen
Staat und Kirchen in Baden-Wirttemberg anknupfen.

An dieser Stelle danken wir allen, die auf verschiedenen
Seiten und auf unterschiedlichen Ebenen zum Gelingen
des Werkes beigetragen haben. Unser besonderer Dank gilt
Ihnen, verehrter Herr Ministerprasident. Sie sind von Anfang
an dem Wunsch der Landesbischéfe nach einem Vertrags-
schluss aufgeschlossen begegnet und haben das Zustande-
kommen entscheidend beférdert. Der Diézese Rottenburg-
Stuttgart und der Erzdiézese Freiburg danken wir flir die be-
gleitenden Gesprache, die in gutem, 6kumenischem Mit-
einander erfolgten.

Mit dem heutigen Tag ist auf kirchlicher Seite ein wichtiger
Schritt zum Wirksamwerden des Vertrages vollzogen. Weitere
Schritte auf kirchlicher und auf staatlicher Seite sind noch zu
gehen, bis das Inkrafttreten bekannt gemacht werden kann.
Insbesondere stehen die Lesungen im Landtag noch aus.

Dieser Zeitablauf ist auf kirchlicher Seite den bevor-
stehenden Kirchenwahlen geschuldet, die die Zustimmung
der Wirttembergischen Landessynode noch in ihrer Herbst-
sitzung erforderlich machten. Wir danken Ihnen, Herr Minister-
prasident, fiir die Zusage, sich weiterhin daflr einzusetzen,
dass unser gemeinsamer Vertrag gegen Ende des Jahres
in Kraft treten kann.

Mobge der Kirchenvertrag danach von beiden Seiten im
Bewusstsein der Verantwortung vor Gott und den Menschen
mit Leben erflllt werden.

(Beifall)

v
GruBwort und Ansprache des Ministerprédsidenten

Ministerprasident Oettinger: Frau Prasidentin, Herr Prasident,
meine Herren Landesbischéfe Dr. Fischer und July, Herr
Altlandesbischof, Herr Landtagsvizeprasident Drexler, Herr
Kollege Rust, meine Damen und Herren Oberkirchenréte und
Mitglieder der Landessynoden von Baden und Wirttemberg,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Heute ist ein
besonderer und bedeutender Tag flir die evangelischen
Landeskirchen in Baden und Wirttemberg, die evange-
lischen Christen in Baden-Wirttemberg und das ganze
Land.

Ich freue mich sehr, dass Sie hier zusammengekommen
sind und damit zeigen, dass auch Ihnen dieser Tag mit der
Unterzeichnung des Vertrags besonders, bedeutend und
weit reichend erscheint. Der Vertrag nimmt Bezug und
grindet sich auf bestehende Regelungen in Baden und
die Praxis in Baden-Wirttemberg und reicht dabei weit in
die Zukunft. Ich bin mir sicher, dass es wenige Vertrdge
und Gesetze gibt, die so selten angepasst werden muiissen
wie dieser. Er ist Handlungsgrundlage und Regelwerk flir
Rechte, Pflichten und Partnerschaft, und mit Sicherheit auch
in der n&chsten Generation noch zeitgeman.



Gemeinsame Sitzung der 10. Badischen Evangelischen Landessynode

25. Oktober 2007

und der 13. Wirttembergischen Evangelischen Landessynode 59

Schon, dass wir in dieser bedeutenden Kirche Wiirttembergs
zusammengekommen sind, die nach aufwendiger Restauration
in neuem Glanz erstrahlt. Einer besonderen Kirche, deren
Wurzeln tief in die Geschichte bis in das Frihmittelalter hinein
reichen. Die Stiftskirche hat manchen Wechsel und manche
Wandlung erfahren. Sie ist ein Raum fur Gottesdienst
und Kirchenmusik, aber auch ein Ort stiller Andacht und
Besinnung. Johannes Brenz hat hier gewirkt, der groBBe
Reformator in Wiirttemberg. Kirchengeschichte und Schul-
geschichte wurden hier geschrieben. Die Stiftskirche ist nicht
nur die gréBte und die alteste Kirche in Stuttgart, sondern
auch die am meisten besuchte Kirche in Wiirttemberg. Sie
verkdrpert Geschichte und Gegenwart der christlichen Ver-
klindigung und strahlt weit Gber Stuttgart hinaus.

Schon, dass die badischen Landsleute, die Synodalen und
der Landesbischof aus Karlsruhe gekommen sind, und das
Treffen hier in Stuttgart mdglich ist. Da der Kirchenvertrag
Baden voranstellt — Baden-Wirttemberg —, und da zwar
nicht die Stiftskirche, aber der Stutengarten eine badische
Grindung ist, sind die badischen Freunde heute eigentlich
in inrer AuBenstelle.

Der Kirchenvertrag mit der Badischen Landeskirche hat eine
besondere Bewandtnis und Geschichte. Im Jahre 1932 ab-
geschlossen und unterschrieben, stellt er die letzte Handlung
der demokratischen badischen Staatsregierung vor der Macht-
ergreifung dar. Umso schwerer fiel es den badischen Freunden,
das neue Regelwerk einzubringen. Aber seien Sie versichert:
Die demokratische Kirchengeschichte bleibt erhalten, und
in dem gemeinsamen Kirchenstaatsvertrag findet sich viel
wieder, was damals geregelt war und bis heute gerecht und
zeitgeman geblieben ist.

Man kann aus der Tatsache, dass in Wirttemberg bisher
kein Regelwerk bestand, ersehen, wie unkompliziert und
freundschaftlich das Verhalinis zwischen dem Land, seiner
Regierung und seinem Parlament, und den Kirchen in den
letzten Jahrzehnten war. Trotzdem erschien die Zeit nun reif,
die Beziehungen des Landes Baden-Wirttemberg zu den
beiden evangelischen Landeskirchen in eine vertragliche,
und damit rechtsverbindliche, demokratische und rechts-
staatliche Form zu bringen. Mit diesem Dokument ist uns
dies gelungen. Mein Dank gilt lhnen, den Mitgliedern der
beiden Landessynoden, flir Inre Zustimmung. Mein Dank gilt
den Landtagskollegen fiir die konstruktive Mitberatung.

Der Vertrag wird fiir alle drei Seiten, die beiden Landes-
kirchen und das Land Baden-W(rttemberg, eine gerechte,
eine kompetente, und eine zukunftsweisende Grundlage
unserer Beziehungen der n&chsten Jahrzehnte werden.

Die Partnerschaft von Kirchen und Staat hat eine lange
Tradition, und ich behaupte, dass ihre Bedeutung in Zukunft
noch steigen wird. Die Veranderung der Gesellschaft, einer
mobilen, weltoffenen, globalen, aber auch oftmals anonymen
Gesellschaft, bringt neue Aufgaben, Probleme, aber auch
Chancen fiir Sie und fiir uns. Ich bin froh darliber — und stolz
darauf -, dass Baden-Wirttemberg ein wie wenige andere
Regionen christlich gepragtes Land ist, das die Religions-
freiheit hoch halt und zu allen Religionen und Kirchen im
Land eine gute Beziehung pflegt, aber eine besondere Be-
ziehung zu den christlichen Kirchen hatte und hat.

Ich bin dankbar, dass lhre Leistungskraft, gesellschaftlich
mitzuwirken, unverandert hoch ist. Ich bin im Sinne der
Subsidiaritat froh, wenn sich der Staat auf die Aufgaben
konzentrieren kann, die nicht von kommunalen Aufgaben-

trdgern und Partnern oder freien, namentlich kirchlichen,
Aufgabentrédgern und Partnern auf Landesebene und auf
der Ebene der Gemeinden und der Kirchengemeinden
wahrgenommen werden.

Eine gemeinsame Aufgabe sehe ich in der Betreuung, Er-
ziehung und Bildung unserer Kleinsten, unserer Kleinen
und unserer Heranwachsenden. Das ist eine Chance, aber
auch eine wachsende Verantwortung. Die Kraft der Familie,
Erziehung und Bildung auf hohem Niveau zu leisten, wird
eher geringer. Die Bildung und Erziehung unserer Kinder
im weltweiten Wettbewerb wird jedoch immer bedeutsamer.
Diese Aufgabe mdéchte ich gerne gemeinsam mit lhnen
wahrnehmen.

Ich bin dankbar, dass es viele kirchliche Kindergérten in
Baden-Wurttemberg gibt, und ich bin sicher, dass die friih-
kindliche Erziehung und Betreuung vermehrt eine kirchliche
Aufgabe in fairer Finanzpartnerschaft werden kann. Ich bin
dankbar, dass es viele kirchliche Schulen, Fachschulen und
Hochschulen gibt, und dass das Fach Religion in unseren
offentlichen Schulen unverandert eine groBe Rolle spielt.

Die christliche Erziehung ist eine Aufgabe von Vater und
Mutter, von Nachbarschaft, von Gemeinden, vom Land, von
unseren Lehrerinnen und Lehrern, und eine Aufgabe, die
auch fur Sie wichtig ist und deren Bedeutung in Zukunft
steigen wird. Ich lade Sie also ein, bei dieser Verdnderung
des Kindergartens, der zur Kinderschule wird, bei der frlih-
kindlichen Bildung und der Betreuung in der Schule, die
Ganztagesschule wird, mitzuwirken. Wir sehen Sie als Partner
bei der Bildung der jungen Generation und nicht als Mit-
bewerber. Wir begriiBen es, wenn Sie sich stark engagieren.

Dann, das Thema der Integration: Die Zahl der Blirger, die
in Baden-Wirttemberg leben, steigt unverandert an. In der
mobilen Gesellschaft steigt auch die Zahl der hinzugezogenen
Neuburger. Menschen, die wegen des Studiums, wegen eines
guten Arbeitsmarktes hierher kommen, sind noch lange nicht
integriert. Sie zu integrieren, ist formal Sache des Einwohner-
meldeamts. Aber eigentlich ist es die Aufgabe des Arbeits-
marktes, der Nachbarschaft, der Vereinsarbeit und ganz stark
auch der Kirchenarbeit. Viele Neuburger sind katholische
oder evangelische Christen. Deshalb ist deren Integration
eine gemeinsame Aufgabe von Ihnen und von uns.

Bei der Altenbetreuung, der Betreuung und der Hilfe flir Be-
hinderte und Kranke, der Sterbebegleitung, kommen neue, in
Qualitdt und Quantitat wachsende, Aufgaben auf uns zu. Wir
haben gute Altenheime und gute Krankenh&user in Baden-
Wirttemberg, aber ein von einer Kirche oder einer Kirchen-
tochter getragenes Altenheim und Krankenhaus hat eine
besondere Kultur, eine ganz besondere Form der Betreuung
und Pflege, hat ein Klima, das nicht ersetzt werden kann.

Dieser Kirchenvertrag regelt alles, was derzeit an Regelungs-
bedarf besteht; finanziell, strukturell und auch ideell. Dieser
Kirchenvertrag bedeutet flir Sie Planungssicherheit. Fir
das Land schafft er bei der Haushaltssanierung nicht un-
Uberwindbare Probleme. Wir haben flir die kommenden
Haushaltsjahre — nicht nur fiir ein Jahr, sondern flr viele
Jahre - Fragen geregelt, die in der Vergangenheit oftmals
jahrlich strittig gewesen sind. Das heiBt, verehrte Oberkirchen-
rate, moglicherweise sehen wir uns in Zukunft seltener — was
aber, wenn Streitfragen geldst sind, kein Nachteil sein muss,
denn wir wenden uns dann anderen Fragen als fiskalischen
Fragen zu.
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Wir haben Regelungen, die in ihrer Bedeutung weitreichend
sind. Ich spreche das Thema unserer Fakultdten an. Ich
glaube, dass hier im Vergleich zu anderen Landern weit-
reichende Festlegungen und Sicherungen getroffen worden
sind. Auf beide Fakultdten kdnnen wir stolz sein. Sie ver-
kérpern Tradition, aber auch héchste wissenschaftliche
Kompetenz und Forschungskompetenz. Wir sichern beide,
ihre Standorte, ihre Qualitat, und weitgehend auch die Lehr-
stlihle. Die Zahl und die Qualitat der Studierenden in Baden-
Wirttemberg werden im Landervergleich hoch sein.

Wir stehen als Land wie Sie auch in einer schwierigen
Haushaltssituation. Ich sehe es deshalb mit Respekt, wie
Sie in den letzten Jahren zu strukturellen MaBnahmen in der
Lage gewesen sind, MaBnahmen, die in der Vergangenheit
und heute oftmals schwer fallen, gerade im Personalbereich.
Es ist jedoch unsere Aufgabe, die Aufgabe unserer Generation,
herauszukommen aus der Schuldenfalle. Neue Schulden be-
deuten in Wahrheit die Entmlndigung unserer Kinder und
Enkelkinder. Deswegen habe ich mit Respekt gesehen,
dass die Verbesserung lhrer Einnahmeseite durch bessere
Steuereinnahmen, nachdem jahrelang die Steuerentwicklung
stagnierend oder sinkend war, nicht gleich genutzt wird,
um neue Ausgaben zu beschlieBen, sondern man jetzt
Rucklagen bildet, und die Soliditat des Haushaltes bei Ihnen
weiterhin Vorrang hat. Dies verdient unseren Respekt. Ich
bin dankbar, dass Regierung und Landtag von Baden-
Wirttemberg das auch so sehen. Denn wir haben in
Baden-Wurttemberg zwar im Landervergleich noch geringe
Schuldenlasten, aber 42 Milliarden Euro sind auch zu viel,
weswegen es unserer Generation, gerade bei guter Kon-
junktur und héheren Steuereinnahmen, méglich werden muss,
den Weg aus der Schuldenfalle zu gehen. Die Ausgaben
mussen wir aus unserer Arbeit und nicht zu Lasten der
néchsten Generation finanzieren. Auch hier haben wir einen
Gleichklang, der meines Erachtens auf das ganze Land
wohltuend ausstrahilt.

Aber es geht nicht nur um Entschéadigungen, die wichtig
sind, es geht nicht nur um materielle Werte, es geht auch
um geistige Aufgaben, flir die der Kirchenvertrag eine
Grundlage ist. Deswegen danke ich lhnen, dass Baden-
Wirttemberg gerade auch durch die Kirchen in Hauptamt
und Ehrenamt ein von christlichen Werten gepragtes Land
war und geblieben ist.

Baden-Wirttemberg hat in etwa gleich viele katholische
Christen wie evangelische Christen; eine Besonderheit, die
es in anderen Landern nicht gibt. Deshalb bin ich dankbar,
dass nicht nur die beiden evangelischen Landeskirchen,
sondern alle Kirchen in Baden-Wirttemberg eine gute
6kumenische Partnerschatft pflegen.

Wenn man an diesem Ort so viele Geistliche und Laien aus
Baden und Wirttemberg sieht, ist die Frage erlaubt, ob beide
Kirchen nicht noch mehr verbindet als ein gemeinsamer
Kirchenvertrag. Ich finde Ihren Kooperationsweg richtig, der
die Eigenstandigkeit wahrt, der die Geschichte verkdrpert,
aber dort, wo es Gemeinsamkeiten gibt, flr Ihre Aufgaben,
fUr die Blirger und das Land die Aufgabenerfiillung leichter
macht.

Baden-Wirttemberg ist ein starkes Land der Reformation.
Es ist gepragt durch viele einschneidende historische
Ereignisse vor und nach der Reformation. Ich denke an
die Auswirkungen der Reformation auf die Hochschulen,
die Schulen, die Verwaltung, das Staatsverstdndnis der
Biirgerinnen und Burger in diesem Land. Die Herausbildung

eines modernen Staates hat durch die Reformation einen
entscheidenden Schub erfahren. Der Staat, oder die
Obrigkeit, wie Luther sagte, erhielt durch die Reformation
eine ganz neue Qualitat. Er war nicht mehr nur Diener
der Kirche, er war Herrschaftsgewalt im weltlichen Bereich.
Die Trennung von Kirchenhandeln und Staatshandeln
hat dazu geflihrt, dass beide Bereiche nun nicht mehr
verschwammen, sich nicht im Wege standen, vielmehr
konnten beide Bereiche nun mit ganzer Kraft ihre Aufgaben
erfillen. Die Kirchen mit Verklindigung und Seelsorge, der
Staat mit Aufrechterhaltung und Pflege von Recht, Ordnung
und Frieden.

Diese Entwicklung der Reformation hat auf beiden Seiten,
in Baden und Wirttemberg, eine enorme Dynamik ge-
bracht, aber auch ein neues Verhéaltnis von Kirche und
Staat zueinander. Denn die Reformation flhrte — mit Aus-
nahmen - nicht etwa dazu, dass sich jeder einzelne Blrger
flr das eine oder andere entschied, fiir das Kirchliche oder
das Weltliche. Nein, im Gegenteil, es entstand unter evan-
gelischen Christen ein neues Bewusstsein, als Christ und
als Staatsblrger seine Aufgaben und Pflichten in dieser Welt
erflllen zu missen. Staatsverdrossenheit, Nichtteilnahme,
ist mit protestantischer Ethik unvereinbar. Melanchthon
sagt dazu, die Liebe verpflichtet uns zu allen staatlichen
Aufgaben. Von hier war es dann ein logischer konsequenter
Weg zur Entwicklung einer protestantischen Staats-, Sozial-
und Wirtschaftsethik. Nattrlich gibt es Unterschiede. Die von
Luther gepragte Wirtschaftsethik setzt andere Akzente
als die, die von Calvin ausgingen. Aber das Gemeinsame
liegt doch darin, dass die Reformation bis in unsere Tage
hinein eine Spur der Freiheit gelegt hat, die den Menschen
in unserem Lande viele Vorteile gebracht hat: die Freiheit
von Forschung und Wissenschatt, die erfolgreiche Entfaltung
freien wirtschaftlichen Handelns in sozialer Verantwortung,
die Herausbildung eines freiheitlichen buirgerlichen Staats-
bewusstseins und das Geflihl der Verantwortung fir das
Gemeinwesen auf ortlicher Ebene. Dass diese Spur der
Freiheit in Baden und in Wirttemberg auf je eigene Art ge-
wirkt hat, macht bis heute die besondere dynamische Vielfalt
unseres Landes aus.

Es lohnt sich, wenige Tage vor dem Reformationsfest
daran zu erinnern, dass die Reformatoren den in Freiheit
glaubigen Christen vor Augen hatten. Alle Reformatoren
teilten die Uberzeugung, dass der christliche Glaube nur
dann Bestand haben kann, wenn er ein wirklich lebendiger
Glaube ist. Diese Lebendigkeit des Glaubens hilft, den
Geist der Mutlosigkeit, der Passivitat, der Verzagtheit zu
Uberwinden. Das ist meine feste Uberzeugung. Ohne ein
groBes MaB an Gottvertrauen vieler Menschen hatte
Baden-Wirttemberg den Wiederaufbau nach dem Krieg,
den wirtschaftlichen und kulturellen Erfolg vom Stédtebau
bis zum Arbeitsmarkt, niemals in dieser Art und Weise
geschafft. Welche Leistungen wurden damals vollbracht,
wie viel Gutes erreicht — daran weiterzuarbeiten und darauf
aufzubauen, ist die Aufgabe unserer Generation. Ich glaube,
dass daflir die Beziehung zwischen dem Land Baden-
Wirttemberg und den Landeskirchen eine exzellente
Ausgangslage ist. Deswegen Ihnen allen fiir die Zu-
stimmung zum Kirchenvertrag vielen Dank. Ich bin davon
Uberzeugt, dass in der Arbeit von Landessynoden und von
Landtag Weniges so dauerhaft bleibt und herausragt aus
dem Tagesgeschéft wie der Vertrag, der uns heute hier
zusammengeflihrt hat. Herzlichen Dank.

(Beifall)
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Bericht iiber die synodalen Beratungen zu den
Kirchlichen Gesetzen zum Evangelischen Kirchen-
vertrag Baden-Wiirttemberg und Bekanntgabe der
Abstimmungsergebnisse

Dr. Heidland, Vorsitzender des Rechtsausschusses der
Badischen Landessynode: Herr Ministerpréasident, sehr
geehrte Frau Présidentin Fleckenstein, sehr geehrter Herr
Prasident Neugart, sehr verehrte Herren Landesbischéfe,
meine Herren Abgeordneten, meine Damen und Herren,
liebe Schwestern und Briider, liebe Mitsynodale!

Am 22. November 1932, also praktisch genau vor 75 Jahren,
hat die Landessynode der Evangelischen Landeskirche
Baden den Vertrag mit dem Freistaat Baden beschlossen.
Zwischen dem damaligen und heutigen Verfahren gibt es
einige bezeichnende Unterschiede, auf die ich kurz ein-
gehen mdéchte.

Dem damaligen Vertrag waren rund zwei Jahre andauernde
Verhandlungen vorangegangen. Der heutigen Vertragsdebatte
dagegen nur ein Bearbeitungszeitraum von einem guten
halben Jahr. Neben den konkreten Vertragsinhalten war 1932
insbesondere ein politisch strittiger Punkt das gleichzeitige
Zusammentreffen und Zusammengehen mit dem Konkordat
der Katholischen Kirche. Diese Zeiten sind zum Gllick vor-
bei. So steht jetzt z. B. in der Einleitung zum Entwurf des
Rémisch-Katholischen Kirchenvertrags mit dem Land Baden-
Wirttemberg, dass die paritatische Behandlung mit den evan-
gelischen Landeskirchen selbstversténdlich ist. Wir begriiBen
diese Einheitlichkeit der Regelungen im ganzen Land mit
den vier groBen Kirchen. Der nachste Unterschied: Bei der
Abstimmung im Jahr 1932 haben von den 59 anwesenden
Synodalen 38, das heiBt knapp 50 %, mit Ja und 21 mit Nein
gestimmt. Bei der jetzigen Abstimmung wurde das Vertrags-
werk von der Landessynode Baden einstimmig gebilligt.

Noch ein Weiteres unterscheidet die Bearbeitung der
beiden Vertrage in den Synoden: Im November 1932 tagte
die Synode von Mittag bis Mitternacht flir die erste Lesung
und den gesamten n&chsten Tag fir die zweite Lesung. Es
war also ein schwieriger Prozess. Man sieht, wie schwer
sich die Synode damals mit dem Vertragswerk getan hat,
obwohl dem ein zweijahriges intensives Arbeitsprogramm
vorausgegangen war. In der Synode der Badischen Landes-
kirche wurde der neue Kirchenvertrag zwar eingehend ver-
handelt, es gab aber keinerlei Grundsatzdebatten, sondern
eigentlich nur Fragen zum Versténdnis des Vertragswerks.
Es bestand bei allen Einigkeit darliber, dass der Vertrag in
der vorgelegten Form gebilligt werden solle. Uns allen war
klar, dass es nicht darum gehen konnte, alle aus kirchlicher
Sicht wiinschenswerten Ergebnisse zu erzielen, sondern
dass auch Kompromisse und ein gegenseitiges Geben
und Nehmen notwendig waren. Dies ist nach unserer
Auffassung in dem vorliegenden Vertragswerk sehr gut
geglickt. Auch ich mdchte ausdricklich allen, die an dem
Vertragswerk beteiligt waren, danken.

Daher hat die jetzige Synode nach kurzer Aussprache den
Zustimmungsvertrag zum Kirchenvertrag mit dem Land
Baden-Wirttemberg einstimmig beschlossen. Es gab zwar
eine alte jldische Tradition, wonach einstimmig gefasste
Beschlisse zunéchst unwirksam waren. Wenn man an die
Beschllisse in mehr oder weniger diktatorisch gelenkten
Staaten denkt, macht diese Tradition auch durchaus Sinn.
Aber in unserer zuverlassig funktionierenden — ich méchte
sagen - kirchlichen Demokratie brauchen wir keine der-

artigen Beflirchtungen zu haben, sondem kénnen die ein-
stimmige Zustimmung ohne Vorbehalte als gutes Omen
fUr die weitere Zusammenarbeit zwischen der Badischen
Landeskirche und dem Land Baden-Wirttemberg nehmen.

(Beifall)

Herr Miiller, Vorsitzender des Rechtsausschusses der
Wirttembergischen Landessynode: Herr Ministerpréasident,
meine Herren Abgeordneten des Landtags, sehr geehrte
Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr Prasident, verehrte
Herren Landesbischoéfe, meine Damen und Herren, liebe
Synodale, auch die Wiirttembergische Evangelische Landes-
synode hat heute Morgen in Gesetzesform dem Abschluss
des Evangelischen Kirchenvertrags Baden-Wirttemberg ein-
mutig zugestimmt, nicht nur einstimmig — es waren viele
Stimmen —, sondern einmuitig.

Sie haben es gehort, das Netz der Staatskirchenvertrage mit
den evangelischen Kirchen in Deutschland wird also fertig
geknlpft, als letzte soll nun auch die Wirttembergische
Evangelische Landeskirche einbezogen werden.

Fast scheint es, dass Art und Weise der achtungsvollen Be-
gegnung und der Zusammenarbeit zwischen Land und
Wirttembergischer Landeskirche so unproblematisch und
selbstversténdlich war, dass sie keiner vertraglichen Fest-
stellung mehr bedurfte.

Dennoch, es gab einen lange gehegten, immer wieder ge-
auBerten synodalen Wunsch nach Abschluss dieses Ver-
trages. Wir haben deshalb die Initiative zum Abschluss des
Vertrages sofort begriiBt, die letztendliche Zustimmung der
Synode war nie ernsthaft gefahrdet. Und wir danken als
wirttembergische Landessynode allen Handelnden, die
diesen Vertrag gewollt und erarbeitet haben. Und freuen
uns im Ubrigen auch dariber, dass wir diesen Vertrag
gemeinsam mit unserer badischen Schwesterkirche ab-
schlieBen kénnen.

Natdrlich wurde schon im Rechtsausschuss der Vertrag voll-
sténdig beraten. Ich verzichte auf die Darstellung im Einzelnen
und benenne - allerdings pflichtgem&B - kurz, was bei der
synodalen Debatte im Plenum besonders angesprochen
worden ist: Es sind dies vor allem die Artikel Gber Sonn-
und Feiertage, Evangelisch-Theologische Fakultédten und
Ausbildung der Lehrkrafte, Erziehungsziele, Schule, Religions-
unterricht, Konfirmandenunterricht und Schilergottesdienst,
Jugendarbeit und Diakonie, schlieBlich Staatsleistungen
Uberhaupt und Paritéat auch fur die Zukunft. — Habe ich
etwas vergessen?

Einige wenige Worte aber zur grundséatzlichen Sicht auf
diesen Vertrag: Es geht zundchst auch um Finanzen. Dabei
stehen die gegenseitigen Rechte und Pflichten dem Grunde
nach schon fest. Die nun vereinbarten konkreten Festlegungen
vermitteln der Hohe nach dariliber hinaus gréBere Rechts-
sicherheit im Einzelnen. Die Synode billigt es deshalb aus-
driicklich, dass nicht alle denkbaren finanziellen Maximal-
forderungen Vertragsinhalt geworden sind, sondern ein
angesichts der bestehenden Rechtslage flir beide Seiten
tragféhiger Ausgleich gefunden wurde.

Wir vergessen aber nicht, dass Geld und Finanzen nicht
Selbstzweck, sondern in Gesellschaft, Staat und auch
Kirche nur Steuerungsmittel sind, notwendige, unverzicht-
bare und sorgfaltig zu handhabende Steuerungsmittel flr
die eigentlich verfolgten Zwecke. Es geht Staat und Kirche
um die rechte Erflllung ihrer Aufgaben, fir die Personen
tatig werden kdnnen und sachliche Mittel bereitgestellt
werden sollen.
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Deshalb liegt ein Schwergewicht des Vertrages bei der Er-
6ffnung von gesellschaftlichen Handlungsfeldern und der
respektvollen Ausgestaltung des Zusammenwirkens.

Unser Staat regelt sein Verhaltnis zu den Kirchen zunachst
kraft seiner Gesetzgebungshoheit, in den Staatsverfassungen
wie auch in einfachen Gesetzen. Typischerweise wiederholen
Staatskirchenvertrage die verfassungsrechtlichen und einfach-
gesetzlichen Gewahrleistungen. Auch unser Staatskirchen-
vertrag enthalt den vollstandigen Standardkatalog.

Das Besondere eines Staatskirchenvertrages liegt aber
weniger in diesem Inhalt selbst, sondern vor allem gerade in
der besonderen vertraglichen Gestaltung der Beziehungen
zwischen Staat und Kirche. Nicht allein — grundsatzlich ab-
anderbare - verfassungsgesetzliche und einfachgesetzliche
staatliche Bestimmungen gewéhrleisten dann rechtliche
Existenz und Handlungsspielraum der Kirchen, vielmehr
regeln Staat und Kirchen im Rahmen der Verfassung einen
Bereich des oOffentlichen Lebens in gemeinsamer Ver-
antwortung. Verlangen dann geanderte gesellschaftliche
Verhaltnisse eine Fortentwicklung des Rechts, darf dies
dann nicht einseitig geschehen, sondern die Vertrags-
partner werden verpflichtet, im gemeinsamen Einvernehmen
eine freundschaftliche Lésung herbeizuflihren.

Warum schlieBen Staat und Kirche solche Vertrdge? Haben
sie wirklich gute Grlinde, sich vertraglich aneinander zu
binden?

Wir wissen als Staatsbirger, dass der Staat unseres Grund-
gesetzes in Bund und La&ndern eine zuverlassige, rechts-
staatliche und demokratische Grundordnung des Zusammen-
lebens flir unsere Gesellschaft bereitstellen und garantieren
will. Wenn er dafiir seine rechtlichen und tatsachlichen Mittel
einsetzt, wissen wir aber auch, dass er letztlich auf den Willen,
die Uberzeugungen und die soziale Handlungsbereitschaft,
auf die Orientierung seiner Blrger angewiesen ist. Der Staat
lebt davon, dass gesellschaftliche Kréfte, insbesondere
Religionsgemeinschaften, und dass vor allem — sowohl
wegen ihrer geschichtlich gewordenen pradgenden Be-
deutung, als auch wegen ihres gegenwértigen Wirkens -
die christlichen Kirchen den Birgern dieses Staates
Orientierung geben kénnen. Der Staat des Grundgesetzes
fordert deshalb aus eigenem Interesse bei inhaltlicher
Neutralitat die Arbeit der christlichen Kirchen wie auch
anderer gesellschaftlicher Gruppen.

Doch was erlaubt uns als Landeskirche, einen solchen
Vertrag zu schlieBen? Wir wissen als Kirche wohl, dass wir
nicht deshalb existieren, weil der Staat unsere rechtliche
Existenz anerkennt und uns Freirdume zur Verfligung stellt.
Wenn uns aber die Moglichkeit zum Handeln und &ffent-
lichen Wirken gegeben wird, wollen wir diese Mdglichkeit
dankbar ergreifen und das Unsere dazu tun, diese Wirkungs-
chancen auch fir die Zukunft zu erhalten.

Wir denken dabei gemaB der 5. These der Barmer
Theologischen Erklarung daran, dass der Staat nach
géttlicher Anordnung die Aufgabe hat, in der noch nicht
erldsten Welt, in der auch die Kirche steht, nach dem
MaB menschlicher Einsicht und menschlichen Vermégens
unter Androhung und Auslibung von Gewalt fiir Recht und
Frieden zu sorgen, und erkennen in Dank und Ehrfurcht
gegen Gott die Wohltat dieser seiner Anordnung an. MaB-
stab und Ziel unseres kirchlichen Handelns ist aber unser
eigener Auftrag.

Wir sehen getreu der 6. Barmer These diesen Auftrag der
Kirche, in welchem ihre Freiheit griindet, allein darin, an
Christi Statt und also im Dienst seines eigenen Wortes und
Werkes durch Predigt und Sakrament die Botschaft von der
freien Gnade Gottes auszurichten an alles Volk.

Gerade diesem Auftrag steht dieser Staatskirchenvertrag
aber nicht entgegen. Nach menschlicher Beurteilung mag
er ihn sogar férdern. Und deshalb stimmen wir diesem
Vertrag nicht nur als Blrger unseres Staates, sondern gerade
als Glieder unserer Kirche mit innerer Uberzeugung zu.

(Beifall)

Vi

Ausfertigung der Mitteilung iiber die Verabschiedung
der kirchlichen Gesetze zum Kirchenvertrag, Uber-
gabe an den Herrn Ministerprédsidenten und die
Herren Landesbischéfe

Prasidentin Fleckenstein: Sehr geehrter Herr Minister-
prasident, sehr geehrter Herr Landtagsvizepréasident, mit
groBer Freude haben wir die positive Stellungnahme des
Standigen Ausschusses des Landtags zum Kirchenvertrag
zur Kenntnis genommen. Wir wiinschen uns nun als badische
und als wiurttembergische Landeskirche sehr, dass der
Landtag das Gesetz verabschieden wird. Wir bitten Sie,
unsere herzlichsten GriiBe und besten Empfehlungen an
den Landtag weiterzugeben.

Wir werden jetzt die Mitteilung Uber die Verabschiedung
der Gesetze durch die Synoden ausfertigen und lhnen, Herr
Ministerprasident, ibergeben. Wir werden unseren Landes-
bischéfen July und Dr. Fischer Ausfertigungen lbergeben
mit der Bitte um Ausfertigung der Gesetze.

(Ubergabe an den Ministerprasidenten
und die Landesbischdfe.)
(Beifall)

vii
Abschluss der gemeinsamen Sitzung

Landesbischof Dr. Fischer: Mit dem Lobpreis der Gebote
Gottes haben wir heute diese feierliche Synodalsitzung be-
gonnen, mit der Wirdigung des von uns Menschen zu-
stande gebrachten Gesetzes haben wir sie fortgesetzt. Mit
dem Zusammensein beider Synoden wollen wir diesen Vor-
mittag mit dem beginnenden Nachmittag fortsetzen. Jetzt
eine herzliche Einladung zum Zusammensein, und hoffentlich
wird nachher im Hospitalhof nicht das geschehen, dass nur
wirttembergische und nur badische Gruppen beieinander
stehen.

Landesbischof July: Ich m&chte zum Abschluss einen Lied-
vers sprechen, den wir heute Morgen in der Morgenandacht
unserer Synode schon gesungen haben. Aus dem Lied 443
,Aus meines Herzens Grunde” lese ich den siebten Vers:

,Darauf so sprech ich Amen und zweifle nicht daran, Gott
wird es alls zusammen in Gnaden sehen an, uns streck
nun aus mein Hand, greif an das Werk mit Freuden, dazu
mich Gott beschieden in meinem Beruf und Stand.”

(Ende der Sitzung 12:25 Uhr)
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Tagesordnung

I
Eréffnung der Sitzung / Eingangsgebet

Il
BegriiBung

Gemeinsamer Bericht der stdndigen Ausschlsse zur Vor-
lage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz liber besondere Gemeindeformen
und anerkannte Gemeinschaften — Personalgemeinden-
gesetz (PersGG) (OZ 11/8)

Berichterstatter: Synodaler Bauer (RA)

v

Bericht des Finanzausschusses zur Vorlage des Landes-
kirchenrates vom 20. September 2007:

Grundsatzbericht Uber die landeskirchlichen Stiftungen
(OZ11/16)

Berichterstatterin: Synodale GroB

v

Gemeinsamer Bericht der standigen Ausschiisse zur Vor-
lage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Bezirksstrukturreform Ortenau — Vorlage zur Struktur der
Kirchenbezirke in der Ortenau (OZ 11/15)

Berichterstatter: Synodaler Stober (HA)

vi

Bericht des Hauptausschusses und des Rechtsausschusses
zur Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Bezirksstrukturreform Heidelberg (OZ 11/13)

a) Entwurf Kirchliches Gesetz tiber die Vereinigung des
Evangelischen Kirchenbezirks Heidelberg mit den Evan-
gelischen Kirchengemeinden Heidelberg, Heidelberg-
Handschuhsheim und der Evangelischen Kirchen-
gemeinde Heidelberg-Ziegelhausen

b) Entwurf Kirchliches Gesetz Gber die Leitungsstrukturen
der Evangelischen Kirche in Heidelberg (Bezirks-
gemeinde) (Leitungsstrukturgesetz Bezirksgemeinde
Heidelberg — LG Heidelberg)

Berichterstatter: Synodaler Dérzbacher (HA)

Vil

Bericht des Rechtsausschusses, des Finanzausschusses
und des Hauptausschusses zur Vorlage des Landeskirchen-
rates vom 11. Juli 2007:

Entwurf Kirchliches Gesetz Uber die Leitungsamter im
Dekanat (Dekanatsleitungsgesetz — DekLeitG) (OZ 11/2)

Berichterstatter: Synodaler Janus (RA)

Vil

Gemeinsamer Bericht der standigen Ausschiisse zur Vor-
lage des Landeskirchenrates vom 11. Juli 2007:

Entwurf Kirchliches Gesetz zur Einflihrung der Lebens-
ordnung Abendmahl! (OZ 11/1)

Berichterstatterin: Synodale Dr. Kréhl (HA)

IX

Verschiedenes

X

Schlusswort der Prasidentin

X

Beendigung der Sitzung / Schlussgebet des Landes-
bischofs

I
Eréffnung der Sitzung/Eingangsgebet

Prasidentin Fleckenstein: Ich erdffne die dritte 6ffentliche
Sitzung der elften Tagung der 10. Landessynode. Das Eingangs-
gebet spricht die Synodale Proske.

(Synodale Proske spricht das Eingangsgebet.)

n
BegriiBung

Prasidentin Fleckenstein: Liebe Briider und Schwestern,
ich begriBe Sie herzlich, willkommen daheim.

(Heiterkeit, Beifall)

Ich habe gehdrt, irgendetwas hatte Ihnen gefehlt heute bei
der Feierlichkeit.

(Unruhe, Zurufe, unter anderem: Ein Glas Sekt!)

Ein Glas Sekt hat Ihnen gefehlt? Dann lade ich Sie vor dem
Abendessen zu einem Glas Sekt ein.

(GroBer Beifall)

Ich habe Ihnen noch sehr herzliche GriiBe von Frau Ruppert
zu bestellen, die gestern zu der Besprechungsvorbereitung
Schwerpunkttag Familie da war. Da wir aber die Plenar-
sitzung dann nach hinten verlegt hatten — auf 15:00 Uhr -,
konnte sie nicht so lange bleiben und bat mich Ihnen die
herzlichsten GriiBe zu bestellen. Zur nachsten Tagung im
Frihjahr ist sie nattrlich wieder da und wird auch ein GruB-
wort sprechen.
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Gemeinsamer Bericht der stdndigen Ausschiisse zur Vor-
lage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Entwurf kirchliches Gesetz iiber besondere Gemeinde-
formen und anerkannte Gemeinschaften — Personal-

gemeindengesetz (PersGQG)
(Anlage 8)

Prasidentin Fleckenstein: Ich rufe auf Tagesordnungs-
punkt lll. Berichterstatter ist der Synodale Bauer.

Synodaler Bauer, Berichterstatter: Frau Prasidentin, liebe
Schwestern und Briider, gestatten Sie mir vorab eine tech-
nische Bemerkung. Es wird gerade — wie ich sehe — der
Hauptantrag ausgeteilt. Dazu méchte ich zur leichteren
Handhabung darauf hinweisen, dass wir in diesem Gesetz-
entwurf einen neuen § 10 eingefligt haben, sodass sich
die bisherigen §§ 10-17 in die §§ 11-18 verwandelt haben.
Ich werde durch den Zusatz ,neu” in meinem Vortrag jeweils
darauf hinweisen.

Mein Bericht fiir die stdndigen Ausschisse betrifft die Vor-
lage OZ 11/8 - den Entwurf eines kirchlichen Gesetzes
Uber besondere Gemeindeformen und anerkannte Gemein-
schaften. Die am 28. April 2007 verabschiedete Grund-
ordnung (GO) unserer Landeskirche enthélt in Artikel 30
allgemeine Regelungen Uber in anderen Formen als der
territorial verfassten Ortsgemeinde errichtete Gemeinden
und befasst sich in Artikel 31 mit christlichen Gemein-
schaften, die vom Evangelischen Oberkirchenrat rechtlich
anerkannt worden sind. Zur Ausfihrung dieser Verfassungs-
vorschriften dient der vorliegende Gesetzentwurf, der geman
Artikel 30 Absatz 3 GO die Einzelbestimmungen flir die
Errichtung, die Rechtstellung, die innere Ordnung und die
Finanzierung dieser besonderen Gemeindeformen auf-
weist. Da das Gesetz dauerhafte Abweichungen von den
Regelungen der Grundordnung enthalt, bedarf es seiner-
seits — wie in Artikel 30 Absatz 3 Satz 2 GO statuiert — der
verfassungsandernden Mehrheit.

Der Gesetzentwurf benennt zwei neue Gemeindeformen, flr
die in § 2 eine durch den Klammerzusatz kenntlich ge-
machte Legaldefinition wiedergegeben wird — in Absatz 1
flr die Personalgemeinden, in Absatz 2 flir Gemeinschafts-
gemeinden. Worin unterscheiden sich nun diese beiden
Formen?

Die Personalgemeinde ist gekennzeichnet durch einen
bestimmten Kreis von Mitgliedern, die der Landeskirche
angehoéren muissen, durch einen besonderen Auftrag oder
besondere Bedingungen und die Dauerhaftigkeit ihres
gemeindlichen Zusammenschlusses. Hingegen stehen
Gemeinschaften auch Nichtgetauften oder Christen und
Christinnen anderer Konfessionen offen und bendétigen
nicht in demselben MaB eine feste Struktur.

Zu den Personalgemeinden:

Der an den Evangelischen Oberkirchenrat zu richtende
Antrag auf Errichtung einer Personalgemeinde kann von
einem Bezirkskirchenrat, einem Kirchengemeinderat, dem
Vorstand einer juristischen Person, die dem Diakonischen
Werk in Baden angeschlossen ist, oder von mindestens
50 wahlberechtigten Mitgliedermn der Landeskirche gestellt
werden. Vor der Errichtung der Personalgemeinde durch
Erlass eines Gemeindestatuts (§ 3 Absatz 1) durch den
Evangelischen Oberkirchenrat ist das Einvernehmen mit
den Antragstellern, mit dem Kirchengemeinderat und dem

Bezirkskirchenrat herzustellen. In dem Statut wird festgelegt,
welcher Kirchengemeinde und damit welchem Kirchen-
bezirk die Personalgemeinde zugeordnet ist. Fiir die Zu-
ordnung spielt es keine Rolle, ob zu der Personalgemeinde
auch Mitglieder mit Wohnsitz auBerhalb der Kirchengemeinde
gehoren. Die Regelung in § 3 Absatz 1 hat zur Folge, dass
gegen den Willen eines der Beteiligten keine Personal-
gemeinde gegriindet werden kann. Lehnt der Evangelische
Oberkirchenrat die Errichtung der Personalgemeinde ab, so
steht den Antragstellern das Rechtsmittel der Beschwerde
zum Landeskirchenrat in synodaler Besetzung offen (§ 3 Ab-
satz 4). Gleiches gilt flir den Fall, dass durch Beschluss des
Evangelischen Oberkirchenrats eine Personalgemeinde
wieder aufgeldst wird (§ 4). Die Errichtung der Personal-
gemeinde schafft flir beide Seiten Rechte und Pflichten:

Die Gemeinde untersteht der kirchlichen Rechtsordnung,
sodass sie z. B. visitiert wird; sie darf das gedeihliche
Zusammenleben auf allen kirchlichen Ebenen nicht ge-
fahrden (§ 3 Absatz 3). Ob dies der Fall ist, entscheidet
der Evangelische Oberkirchenrat. Andererseits erlangt die
Personalgemeinde die Rechtstellung einer Pfarrgemeinde
und ist damit Bestandteil der Kirchengemeinde und des
Kirchenbezirks.

Die Kirchengemeinde ihrerseits muss anerkennen, dass
sie flr ihre Gliederung - wie bei jeder Pfarrgemeinde - Ver-
antwortung tragt und ihr die notwendigen Ressourcen zur
Verfligung stellen. Der Bezirkskirchenrat hat die Versorgung
gerade hinsichtlich des Dienstes im Predigtamt im Rahmen
seiner Stellenplanung zu sichern; freilich besteht kein An-
spruch auf Errichtung oder Finanzierung einer Pfarrstelle
(§ 13 neu).

Die Mitgliedschaft in der Personalgemeinde regelt sich
nach den Bestimmungen des Gemeindestatuts, ansonsten
wird sie durch Ummeldung (Artikel 92 Absatz 4 GO) oder
personliche Aufnahme durch die Gemeindeleitung erworben.
Das Statut muss auch bestimmen, ob gleichzeitige Mitglied-
schaft in einer Pfarrgemeinde zulassig ist (§ 6 Absatz 3). Die
Gemeindeleitung kann Gastmitglieder aufnehmen, die keiner
oder einer anderen Konfession angehdren. Diese besitzen
kein Wahlrecht und sind nicht in die Organe der Gemeinde-
leitung wéhlbar (§ 7). Zugelassen werden kann vom Evan-
gelischen Oberkirchenrat die Einrichtung eines Pfarramtes,
die Fihrung von Kirchenblichern und die Nutzung des
Siegels nach den allgemeinen kirchlichen Vorschriften
(§ 8, § 5 Absatz 4). Wird kein eigenes Kirchenbuch gefiihrt,
ist die vollzogene Amtshandlung (z. B. Taufe) der Pfarr-
gemeinde mitzuteilen, in deren Bezirk die Handlung vor-
genommen worden ist und die sie in ihre Kirchenblicher
einzutragen hat. § 10 (neu) regelt die Fille, in denen die
Mitgliedschaft in der Personalgemeinde endet.

Wie in einer Pfarrgemeinde wird das Organ der Gemeinde-
leitung durch Gemeindewahl bestimmt. § 12 (neu Hauptantrag)
regelt das Wahlverfahren sowie die Zahl der zu wahlenden
Mitglieder. Fir die Wahrnehmung des Dienstes im Predigt-
amt hat der Bezirkskirchenrat im Rahmen seiner personellen
Mobglichkeiten Sorge zu tragen. Wird die Wahrnehmung des
Predigtamtes einer ordinierten Person oder einer Person, die
durch den Evangelischen Oberkirchenrat zur dauerhaften
Auslbung dieses Amtes beauftragt ist — z. B. dem Prediger
einer kirchlichen Gemeinschaft -, libertragen, so gehort diese
als stimmberechtigtes Mitglied der Gemeindeleitung an.
Pradikantinnen und Pradikanten kénnen in der Gemeinde-
leitung nur mitwirken, wenn sie von der Gemeinde in das
Leitungsorgan gewahlt wurden (§ 13 neu Hauptantrag).
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Mit der Finanzierung einer Personalgemeinde befasst sich
§ 14 (neu). Die Kirchengemeinde erhalt fiir die ihr zugeordnete
Personalgemeinde Grund- und Regelzuweisung nach § 4 FAG
wie flir eine Pfarrgemeinde. Ausgenommen von der Zu-
weisung sind freilich die Falle der Doppelmitgliedschaft
von Gemeindegliedern sowohl in einer &értlichen Pfarr-
gemeinde wie auch in der Personalgemeinde, die durch die
Vorschrift des § 6 Absatz 3 ermdglicht wird. In Ausnahme-
fallen, die in § 14 (neu) Absatz 3 bezeichnet sind, kann einer
Kirchengemeinde auf ihren Antrag zur Deckung der im Zu-
sammenhang mit der Personalgemeinde entstehenden Auf-
wendungen eine auBerordentliche Finanzzuweisung ge-
wahrt werden (§ 14 [neu] Absatz 3). Fiir die bauliche Unter-
haltung von der Personalgemeinde auf Dauer unentgeltlich
Uberlassenen kirchlichen Gebauden kann mit der Landes-
kirche vereinbart werden, dass die zweckgebundene finan-
zielle Zuweisung unmittelbar an den das Geb&ude Uber-
lassenden Rechtstrager flief3t.

Zu den anerkannten Gemeinschaften:

Sie besitzen nicht den kirchenrechtlichen Status einer
Gemeinde. Die Vorschriften der §§ 15 (neu) und 16 (neu)
nehmen die Regelungen des Artikels 31 GO auf. Mit der
Verleihung der rechtlichen Anerkennung der Gemeinschaft
durch Beschluss des Evangelischen Oberkirchenrats er-
halt diese das Recht, in den Organen einer Pfarrgemeinde,
einer Kirchengemeinde und eines Kirchenbezirks geman
Artikel 109 Absatz 1 GO beratend mitzuwirken. Das Néhere
legt der Evangelische Oberkirchenrat im Einvernehmen mit
der Gemeinschaft fest. Die Gemeinschaft hat das Recht,
die von ihr zu entsendenden Personen, die Mitglieder der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden sein missen, vorzuschlagen.
Es entsteht kein Rechtsanspruch der Gemeinschaft auf
finanzielle Zuwendungen.

Die Ubergangsvorschrift in § 18 (neu) des Gesetzes sieht
vor, dass die flr bereits bestehende besondere Gemeinde-
formen geltenden Regelungen so lange in Kraft bleiben,
bis der Evangelische Oberkirchenrat ein Gemeindestatut
nach § 3 Absatz 1 erlassen hat.

Damit komme ich zum Beschlussvorschlag:

Die Landessynode beschlieBt das Kirchliche Gesetz liber besondere
Gemeindeformen und anerkannte Gemeinschatften - Personalgemeinde-
gesetz - in der Fassung des Hauptantrags des Rechtsausschusses.

Dieser Hauptantrag lautet wie folgt:

Hauptantrag des Rechtsausschusses

Die Landessynode beschlieBt das Kirchliche Gesetz (iber besondere
Gemeindeformen und anerkannte Gemeinschaften (Personalgemeinde-
gesetz — PersGG) in folgender Fassung:

1. Einleitungssatz und § 1
wie Vorlage Landeskirchenrat
2. §2Absatz 1 erhalt folgende Fassung:

(1) Mitglieder der Evangelischen Landeskirche in Baden kénnen
zu besonderen Gemeindeformen als Kdrperschaften des kirch-
lichen Rechts zusammengeschlossen werden, wenn ein bestimmter
Personenkreis, ein besonderer Auftrag oder eine besondere 6rtliche
Bedingung die Errichtung auf Dauer rechtfertigen und die Zahl der Mit-
glieder ein eigenstandiges Gemeindeleben erwarten Iasst (Personal-
gemeinden).

3. §2Absatz2und 3
wie Vorlage Landeskirchenrat

4. In § 3 Absatz 1 Satz 2 wird nach dem Wort ,Gemeindestatut* der
Klammerzusatz ,(§ 5 Absatz 2)* hinzugefiigt.

§ 3 Absatz 4 Satz 1 lautet:

,Wird dem Antrag auf Errichtung einer Personalgemeinde nicht
entsprochen, kdnnen die Antragsteller hiergegen Beschwerde er-
heben.”

Im Ubrigen bleibt § 3 in der Fassung wie Vorlage Landeskirchenrat.
5. §4und §5Absatz1-3

wie Vorlage Landeskirchenrat
6. §5 Absatz 4 erhilt folgende Fassung:

(4) Die Gemeinde kann ein Siegel nach MaBgabe der allgemeinen
landeskirchlichen Bestimmungen flihren.

7 §6und§7
wie Vorlage Landeskirchenrat

8. §8Satz 1 wird wie folgt gefasst:

Der Evangelische Oberkirchenrat kann zulassen, dass fiir die
Personalgemeinden ein Pfarramt errichtet und ein eigenes Kirchen-
buch gefiihrt wird, auf das die Bestimmungen der Kirchenbuch-
ordnung Anwendung finden.

§8Satz 2
wie Vorlage Landeskirchenrat
9. §9
wie Vorlage Landeskirchenrat
10. Nach § 9 wird folgende Vorschrift neu eingefligt:
§10 (neu)
(1) Die Mitgliedschaft in der Personalgemeinde endet:

1 mit dem Austritt aus der Kirche nach staatlichem Recht;
2. mit der Ummeldung in eine andere Gemeinde;

wenn die im Gemeindestatut genannten Voraussetzungen flir
die Gemeindemitgliedschaft nachtraglich entfallen.

(2) Die Gemeindeleitung kann den Verlust der Mitgliedschaft zur
Gemeinde feststellen, wenn insbesondere nach einem Wegzug
eine Beteiligung am Gemeindeleben nicht mehr stattfindet und
trotz Aufforderung der Wille zur weiteren Mitgliedschatft nicht be-
stétigt wird.

11.  Die bisherigen §§ 10-17 werden zu §§ 11-18.
12. § 11 (neu) und § 12 (neu) Absatz 1 und 2
wie Vorlage Landeskirchenrat
13.  § 12 (neu) Absatz 3 entfallt.
14.  § 13 (neu) erhalt folgende Fassung:

(1) Soweit im Gemeindestatut keine andere Regelung getroffen
worden ist, obliegt es dem Bezirkskirchenrat im Rahmen seiner
personellen Moglichkeiten dafilir Sorge zu tragen, dass in der Ge-
meinde der Dienst im Predigtamt in angemessenem Umfang wahr-
genommen wird. Ein Anspruch auf Errichtung oder Finanzierung
einer Pfarrstelle besteht nicht.

(2) Wird die Wahmehmung des Predigtamtes in der Gemeinde
einer ordinierten oder damit beauftragten Person zur dauerhaften
Auslbung Ubertragen, gehért diese der Gemeindeleitung mit
Stimmrecht an.

15.  § 14 (neu) Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

Die Kirchengemeinde sorgt im Rahmen der Bestimmungen der
Grundordnung wie bei einer Pfarrgemeinde dafiir, dass die not-
wendigen auBeren Voraussetzungen gegeben sind, die die Personal-
gemeinde fir die Erfullung ihres kirchlichen Auftrags benétigt.

16.  § 14 (neu) Absatz 1 Satz 2 - Absatz 4 sowie §§ 15 (neu) - § 18 (neu)

wie Vorlage Landeskirchenrat

Ich bedanke mich.
(Beifall)



66 Dritte Sitzung

25. Oktober 2007

Prasidentin Fleckenstein: Wir danken lhnen, Herr Bauer,
sehr herzlich flir diesen Bericht.

Ich eroffne die Aussprache. Gibt es Wortmeldungen?

Synodaler Lauer: Ich habe eine Frage zu § 3 Absatz 3, wo
geschrieben steht: ,Sie dlrfen die Einheit der Landeskirche
und das Zusammenleben in der Kirchengemeinde und im
Kirchenbezirk nicht gefahrden.“ - Wenn nun diese Gemeinde
gegrlindet wird, entscheidet ja der Evangelische Oberkirchen-
rat dartiber, ob dies der Fall ist. Aber wenn dies spater ein-
mal auftreten sollte, ergibt sich flir mich die Frage, ob das im
Gesetz verankert werden muss, etwa in einem Satz ,Ob dies
der Fall ist, entscheidet der Evangelische Oberkirchenrat*
oder ob sich das erlibrigt. Mir ist nur aufgefallen, dass das
Gesetz selbst im Wortlaut dartiber keine Aussage macht.

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Herr Lauer, das ergibt sich
aus § 4. Dort steht, dass die Personalgemeinde durch
Beschluss des Evangelischen Oberkirchenrates aufgeldst
werden kann, wenn sie dieser Verpflichtung aus § 3 Absatz 3
Satz 2 nicht entspricht oder nicht mehr entspricht. Damit
ergibt sich, dass die Entscheidung letztlich beim Evan-
gelischen Oberkirchenrat liegt.

Prasidentin Fleckenstein: Ist das damit geklart? — Gut!
Gibt es weitere Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall.
Dann schlieBe ich die Aussprache und wir kommen schon
zur Abstimmung.

Zunachst die Uberschrift des Gesetzes: ,Kirchliches
Gesetz Uber besondere Gemeindeformen und anerkannte
Gemeinschaften - Personalgemeindengesetz (PersGG)
vom 25. Oktober 2007

Gibt es Einwendungen gegen die Uberschrift? — Keine.

Dann kommt der Einleitungssatz und der § 1, und zwar ent-
sprechend der Vorlage des Landeskirchenrates. Wenn Sie
zustimmen, bitte ich um Ihr Handzeichen. — Danke, das ist
eindeutig die Mehrheit.

§ 2: Da haben wir im Hauptantrag des Rechtsausschusses
eine neue Fassung fir Absatz 1, Absatz 2 und 3 entsprechend
der Vorlage des Landeskirchenrates. Wenn Sie zustimmen,
bitte ich um Ihr Handzeichen. — Danke schén, das ist auch
die Mehrheit.

§ 3: Auch hier ist eine Anderung - in Absatz 1 Satz 2 und
Absatz 4 Satz 1. Im Ubrigen verbleibt es bei der Landes-
kirchenratsvorlage. Ich bitte um Ihr Handzeichen bei Zu-
stimmung. — Vielen Dank.

§ 4 entspricht der Vorlage des Landeskirchenrates. Wenn
Sie zustimmen, bitte ich um lhr Handzeichen. — Das ist die
Mehrheit.

§ 5: Absétze 1 — 3 wir Vorlage Landeskirchenrat und Ab-
satz 4 erhélt eine neue Fassung im Hauptantrag des
Rechtsausschusses. Ich bitte um Ihr Handzeichen bei Zu-
stimmung. — Das ist der Fall.

§ 6 entspricht der Vorlage des Landeskirchenrates. Ich
bitte um lhre Zustimmung. — Danke, das ist die klare
Mehrheit.

Auch § 7 entspricht der Vorlage des Landeskirchenrates.
Wenn Sie zustimmen, bitte ich um lhr Handzeichen. -
Danke, das ist die Mehrheit.

§ 8: Satz 1 ist neu gefasst im Hauptantrag des Rechts-
ausschusses, Satz 2 entspricht der Vorlage des Landes-
kirchenrates. Wenn Sie dem § 8 zustimmen wollen, bitte
ich um Ihr Handzeichen. — Danke, das ist die Mehrheit.

§ 9 entspricht der Vorlage des Landeskirchenrates. Ich
bitte um Zustimmung. — Danke, das ist die Mehrheit.

Und nun kommt ein neuer § 10 (s. Hauptantrag), der dann die
Reihenfolge verandert. Wenn Sie dem neuen § 10 zu-
stimmen, bitte ich Sie das zu signalisieren. — Danke, das ist
die Mehrheit.

Jetzt geht es weiter mit dem neuen § 11, das ist der alte § 10
und entspricht der Vorlage des Landeskirchenrates. Ich bitte
um lhre Zustimmung. — Danke, das ist die Mehrheit.

§ 12 neu, Absatze 1 und 2 wie Vorlage Landeskirchenrat.
Absatz 3 entfallt nach dem Hauptantrag des Rechts-
ausschusses. Ich bitte um lhre Zustimmung. — Danke, das
ist die Mehrheit.

§ 13 neu ist neu gefasst im Hauptantrag des Rechts-
ausschusses und enthalt die Absatze 1 und 2. Wenn Sie
dem zustimmen, bitte ich Sie das anzuzeigen. — Danke,
das ist die Mehrheit.

Auch § 14 hat eine neue Fassung bekommen mit Aus-
nahme von Absatz 1 Satz 2 bis Absatz 4. Ich bitte um |hr
Handzeichen, wenn Sie dem zustimmen. — Danke, das ist
die Mehrheit.

§ 15 neu entspricht der Vorlage des Landeskirchenrates.
Wenn Sie zustimmen, bitte ich um lhr Handzeichen. -
Danke, das ist die Mehrheit.

§ 16 neu entspricht ebenfalls der Vorlage des Landes-
kirchenrats. Ich bitte um lhre Zustimmung. — Danke, das ist
die Mehrheit.

§ 17 neu entspricht ebenfalls der Vorlage des Landes-
kirchenrates. Wenn Sie zustimmen, bitte ich um lhr Hand-
zeichen. — Danke, das ist die Mehrheit.

§ 18 neu entspricht der Vorlage des Landeskirchenrates. Ich
bitte um lhre Zustimmung. — Danke, das ist die Mehrheit.

So, und jetzt noch einmal die Abstimmung Uiber das gesamte
Gesetz. Wenn Sie dem Gesetz insgesamt zustimmen, dann
bitte ich um Ihr Handzeichen. Wir brauchen daflir eine Zwei-
drittelmehrheit. Bitte stimmen Sie alle ab. — Danke, das ist
die Mehrheit. Gibt es Gegenstimmen? — Keine. Gibt es Ent-
haltungen? - Eine Enthaltung.

Es sind 59 Mitglieder der Synode anwesend. Drei Viertel
der gesamten Synode missen anwesend sein, das sind 57,
also ist das ausreichend. Bei einer Enthaltung ist dann das
Gesetz mit Zweidrittelmehrheit beschlossen, so dass ich
feststellen kann, dass das Gesetz mit verfassungsandernder
Mehrheit beschlossen ist.

v

Bericht des Finanzausschusses zur Vorlage des
Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Grundsatzbericht iiber die Ilandeskirchlichen
Stiftungen

(Anlage 16)

Prasidentin Fleckenstein: Ich rufe auf Tagesordnungs-
punkt IV. Berichterstatterin ist die Synodale Gro8.
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Synodale GroB, Berichterstatterin: Verehrte Frau Prasidentin,
liebe Schwestern und Brtider!

Was ist das Besondere einer Stiftung? — Stiften heiBt, Ver-
mdgen anzulegen, und zwar so, dass es dauerhaft und wirk-
sam Gutes tut, vergleichbar dem Pflanzen eines Baumes,
der Friichte bringen soll. Das Stiftungskapital bleibt also tiber
Generationen hinweg beisammen, wird vermehrt durch Zu-
stiftungen, und der Ertrag, die jahrlichen Zinsen, werden
dem Stiftungszweck entsprechend eingesetzt.

Der Staat férdert Stiftungen steuerlich besonders, weil sie
langfristig Gutes bewirken und Impulse in die Gesellschaft
geben. Deshalb erhalten Stifter zusatzlich hohe Steuer-
freibetrage Uber das hinaus, was als Spende absetzbar ist.

In dem im Juli vom Bundestag verabschiedeten ,Gesetz zur
weiteren Starkung des burgerschaftlichen Engagements®
werden auch die Sonderabzugsbetrdge flir Zuwendungen
an kirchliche bzw. gemeinnutzige Stiftungen sowohl wenn
sie in den Grundstock gegeben werden als auch flir Zu-
stifftungen deutlich erhéht. Schaut man in die Geschichte,
sieht man, dass Stiftungen oft eine jahrhundertelange
Tradition mit bleibender Erinnerung an ihre Stifter haben.
Oft waren sie christlich motiviert. Nachhaltig, verldsslich und
planbar konnten und kénnen im Stiftungszweck formulierte
Anliegen finanziert werden.

Bei uns im Stdwesten, im Bodenseegebiet, sind heute
noch segensreich aktive Stiftungen vorhanden, wie die
Hospitalstiftungen zum Heiligen Geist, und auch Kloster
Salem beruht auf einer groBzligigen Gabe eines einzelnen
Stifters. Ob aus christlicher Motivation oder aus der Hoffnung
auf langfristige finanzielle Hilfe heraus, es ist auffallend, wie
viele Stiftungsgriindungen es seit Anfang 2000, seit damals
ein neues Stiftungsrecht gegeben wurde, entstanden. Uber
800 neue Stiftungen sind jahrlich in Deutschland ent-
standen, und Baden-Wirttemberg steht an der Spitze. Die
Evangelische Landeskirche in Baden veréffentlichte in
Jahr 2002 eine schén aufgemachte, informative Stiftungs-
broschiire mit dem Titel: ,Die eigene Stiftung. Ein Werk, das
Frlichte tragt. Der Weg zu ihrer eigenen Stiftung®, und zwar
als Motivation flir Gemeinden, Bezirke und Einrichtungen.

Auch die Zahl der landeskirchlichen Stiftungen ist seit dem
Jahr 2002 deutlich angestiegen. Das zeigt, dass auch die
Landeskirche selbst sich zunehmend des Instruments
der Stiftung bedient, um die langftistige Finanzierung ent-
sprechender Vorhaben zu sichern. Ich verweise auf die
Stiftung zur Sicherung der Versorgungsansprliche, des
Gemeindepfarrdienstes und Beihilfen der Versorgungs-
empféangerinnen und Versorgungsempfanger, die 1999 als
unselbststandige Stiftung der Evangelischen Landeskirche
gegrindet wurde. Die Stichworte Versorgungsvermégen,
Stellenfinanzierungsvermégen und Beihilfevermdgen haben
auch in unserer Haushaltsdiskussion eine Rolle gespielt.

Gestatten Sie, dass ich an dieser Stelle noch kurz zwei Begriffs-
erklarungen einflge, weil ich sehr oft gefragt werde nach
den Unterschieden zwischen einer selbststédndigen und einer
unselbststéndigen Stiftung und was 6ffentlich-rechtlich bzw.
blrgerlich-rechtlich ist.

Eine selbststéndige Stiftung ist eine juristische Person, die
Trager von Rechten und Pflichten sein kann - wie ein ein-
getragener Verein — und durch ihr in der Satzung bestimmtes
Organ, das ist der Stiftungsvorstand, handelt. Das bedeutet
z. B, dass die Stiftung ins Grundbuch eingetragen werden
kann, wenn sie Grundvermdgen erwirbt. Eine unselbststéndige

Stiftung wird durch den Rechtstrager vertreten, hat also keinen
eigenen Sitz und braucht keine Anerkennung durch die staat-
liche Stiftungsaufsicht.

Die zweite Frage war, weil das nachher auch noch einmal
zur Sprache kommt, warum Stiftungen als &ffentlich-recht-
liche oder biirgerlich-rechtliche Stiftungen errichtet werden.
Das hangt davon ab, welchen Zweck sie verfolgen und wer
der Stifter ist. Grundsatzlich werden die von der Landes-
kirche errichteten Stiftungen als &ffentlich-rechtliche errichtet
und die von den Kirchengemeinden, Vereinen oder Privat-
personen als bulrgerlich-rechtliche. So weit dieser kleine
Exkurs.

Die altesten landeskirchlichen Stiftungen des 6ffentlichen
Rechts sind die Evangelische Stiftung Pflege Schénau, die
sich heute unter anderem um die bauliche Unterhaltung
von 85 Kirchen und 44 Pfarrhdusern kimmert, und die Evan-
gelische Pfarrpfriindestiftung Baden, die 40-45 Pfarrstellen
finanziert und damit nicht unwesentlich zur Finanzierung
des landeskirchlichen Haushaltes beitréagt.

Nicht selten spielt bei Stiftungen der Gedanke einer Anschub-
finanzierung zur Gewinnung von Spendern und Zustiftern
eine wesentliche Rolle. Ein Beispiel daflr ist die ,Stiftung
Kranke begleiten - Stiftung zur Férderung der Evangelischen
Krankenhausseelsorge in Kliniken im Bereich der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden®, die 2005 gegriindet
wurde. Ein weiteres Beispiel ist die ,Evangelische Kinder-
und Jugendstiftung Baden®, auch 2005 als unselbststéndige
Stiftung gegriindet. Da ist auffallend, dass sie kein Kapital
von der Landeskirche erhalten hat. Vielleicht waren keine
Mittel da. Dennoch, so denke ich, sind auch solche Stiftungs-
initiativen zu begriiBen, und zwar besonders in Anerkennung
kreativen Miihens um eine Ausweitung des Stiftungs-
grundstocks, wie es auch in dem Bericht benannt wird.

Die Stiftung Diakonie Baden ist eine selbststdndige Stiftung
des burgerlichen Rechts, auch 2005 gegriindet, und sie
bietet den Mitgliedern des Diakonischen Werkes an, unter
ihrem Dach ganz unburokratisch unselbststédndige Unter-
stiftungen einzurichten, die wiederum Zustiftungen férdern.

Durch die 2002 als kirchliche Stiftung des 6&ffentlichen Rechts
errichtete Schulstiftung unserer Landeskirche geschah eine
Konzentration der Férderung des evangelischen Schulwesens
aufgrund der Ubernahme der Tragerschaft evangelischer
Schulen und Einrichtungen und der gemeinsamen Ver-
tretung des Schulwesens in der Offentlichkeit.

Die GRATIA-Stiftung der Evangelischen Frauenarbeit Baden,
im Dezember 2006 anlasslich des 90-jahrigen Jubildums
der Frauenarbeit als unselbststandige Stiftung errichtet, ist
eine so genannte ,Verbrauchsstiftung®, ein Novum in der
Landeskirche, eine Stiftung, die nicht auf Dauer angelegt
ist, und deswegen darf das Stiftungskapital bis zu einem
gewissen Anteil auch angegriffen werden. So wurde es
auch in der Satzung der GRATIA-Stiftung verflgt.

So weit einige Beispiele in aller Kiirze. Naheres kénnen Sie
im Ihnen vorliegenden Grundsatzbericht lber die landes-
kirchlichen Stiftungen nachlesen (s. Anlage 16). Diesen Bericht
hatten wir als Landessynode im Zusammenhang mit der
Anderung des KVHG, des Kirchlichen Gesetzes tiber die
Vermodgensverwaltung und die Haushaltswirtschaft in der
Evangelischen Landeskirche in Baden, vor zwei Jahren in der
Herbstsynode im Oktober 2005 vom Evangelischen Ober-
kirchenrat erbeten (Protokoll Nr. 7, Herbsttagung 2005, Seite 54 f).
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Hintergrund war die Frage nach einer Beteiligung der Landes-
kirche an privatrechtlichen Unternehmen und der daraus
folgenden Berichtspflicht nach § 11 KVHG. Dazu kann
festgestellt werden, dass die landeskirchlichen Stiftungen
keine Beteiligungen, etwa an Wirtschaftsunternehmen,
eingegangen sind. Insgesamt gibt der Bericht, flir den
wir sehr danken, einen guten Uberblick Uber elf der 19 im
Stiftungsverzeichnis der Evangelischen Landeskirche in
Baden aufgeflihrten selbststandigen Stiftungen. Die rest-
lichen acht Stiftungen werden im Bericht nicht erwéhnt,
weil hier die Landeskirche nicht beteiligt ist. Das sind zum
Beispiel das Evangelische Diakonissenhaus Bethlehem im
Karlsruhe und in Freiburg oder die Kreuzgemeindestiftung
in Konstanz usw. Daneben bestehen 23 unselbststéandige
Stiftungen, von denen allein seit dem Jahr 2002 19 Uber-
wiegend von Kirchengemeinden bzw. -bezirken errichtet
worden sind. Hierzu erbittet der Finanzausschuss vom
Evangelischen Oberkirchenrat im Rahmen eines nédchsten
Grundsatzberichts eine einfache Auflistung der Gemeinden
und Bezirke.

Die Sorge eines Mitglieds des Finanzausschusses, dass
Kirchengemeinden Stiftungen einrichten, um Gelder sozu-
sagen zu parken, z. B. eine Erbschaft so festzulegen und
auf der anderen Seite ist der Haushalt nicht ausgeglichen
und sie braucht Mittel, scheint unbegriindet, so die Aus-
kunft unserer Stiftungsaufsicht. Man habe bis jetzt keine
negativen Erfahrungen mit den Stiftungen der Kirchen-
gemeinden bzw. Kirchenbezirke gemacht. Auch von anderen
Landeskirchen sei nichts davon bekannt, dass irgendwo
falsch verfahren wurde.

Zur Hohe der Anschubfinanzierung einer Stiftung gibt es
keine Vorschriften. Dennoch haben die Stiftungsaufsicht
unserer Landeskirche mit der Abteilung Gemeindefinanzen
und dem Rechnungspriifungsamt vereinbart, dass Stiftungen
von kirchlichen Kérperschaften grundséatzlich erst ab einem
Betrag von 5.000 Euro als Anschubfinanzierung gutgeheien
werden, wenn im Ubrigen die Pflichtriicklagen erflillt sind.

Obwohl die Errichtung einer Stiftung relativ leicht ist, fallt
auf, dass inzwischen das Interesse der Kirchengemeinden
deutlich nachgelassen hat. Zurzeit befinden sich nur noch
zwei Kirchengemeinden im Beratungsstadium. Ein Grund
kdnnte sein, dass es vielen Gemeinden noch nicht so
schlecht geht, dass sie sich die Miihe machen und eine
Stiftung errichten, obwohl das nicht mihevoll ist, sondern
erst, was nach der Errichtung folgt. Die dann notwendige
Fundraisingarbeit ist ein nicht zu unterschatzender Auf-
wand, die, wenn man sie richtig macht, viel Engagement
und Zeit kostet, trotz der von Seiten der Landeskirche hervor-
ragenden Begleitung durch die Fundraising-Beauftragte Frau
Sieglinde Ruf und den Fachmann fir Stiftungen, Herm
Walter Moch, der auch die Stiftungsaufsicht innehat. Beide
habe ich fiir die Stiftung Bibelgalerie Meersburg vielfach und
dankbar in Anspruch nehmen kénnen. Ich habe gelernt und
praktiziert: Eine Stiftung zu grlinden muss ein wohllberlegter
Prozess sein, in dem jeder Schritt bis ins Detail geplant wird.
Eine Stiftung braucht ein Uberzeugendes Konzept, eine ehr-
geizige Zielsetzung und vor allem viel Geduld und langen
Atem. Eine Stiftung braucht Menschen, die sich das Stiftungs-
anliegen zu eigen machen und vorantreiben. Sie kann also
nicht so einfach nebenbei betrieben werden - egal, in welcher
GroéBenordnung sie anfangt.

Wenn diese Grundlagen stimmen, dann kann auch eine kleine
Stiftung zu einer sehr lebendigen und stetig wachsenden
Einrichtung werden, die Kreise zieht.

Ich komme zum Schluss und fasse zusammen:

Der Finanzausschuss schldgt der Synode vor, den Grundsatzbericht zu
den landeskirchlichen Stiftungen mit Dank zur Kenntnis zu nehmen
und

den Evangelischen Oberkirchenrat um einen weiteren Bericht in
drei Jahren zu bitten. In diesem Zusammenhang soll auch eine Auf-
listung der unselbststéandigen Stiftungen (Kirchengemeinden, Kirchen-
bezirke) vorgelegt werden.
Vielen Dank. (Beifal)
Prasidentin Fleckenstein: Vielen Dank, Frau Gro8. Ich er-
offne die Aussprache. Gibt es hierzu Fragen und weiteren
Aufklarungsbedarf? — Das scheint nicht der Fall zu sein.
Der Finanzausschuss hat einen Vorschlag unterbreitet,
also haben wir doch etwas, worliber wir uns verstandigen
mussen.

Den Grundsatzbericht tiber die landeskirchlichen Stiftungen
mit Dank zur Kenntnis zu nehmen, ich denke, das tun wir
auf jeden Fall. Aber es geht auch darum, dass wir den Evan-
gelischen Oberkirchenrat bitten, in drei Jahren einen
weiteren Bericht abzuliefern — mit einer Auflistung der un-
selbststéndigen Stiftungen. Dann schlieBe ich erst einmal
die Aussprache.

Wir stimmen Uber diesen zweiten Vorschlag ab. Wenn Sie
zustimmen, bitte ich um Ihr Handzeichen. — Das ist so gut
wie die gesamte Synode. Danke schédn, dann ist das so
beschlossen, und ich bedanke mich beim Evangelischen
Oberkirchenrat namens der Synode flir diesen Bericht.

(Beifall)

"4

Gemeinsamer Bericht der stédndigen Ausschiisse zur Vor-
lage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Bezirksstrukturreform Ortenau — Vorlage zur Struktur

der Kirchenbezirke in der Ortenau
(Anlage 15)

Prasidentin Fleckenstein: Ich rufe auf Tagesordnungs-
punkt V. Berichterstatter ist der Vorsitzende des Haupt-
ausschusses, der Synodale Stober.

Synodaler Stober, Berichterstatter: Sehr verehrte Frau Prési-
dentin, liebe Schwestern und Briider, nach intensiver und
ausgiebiger Beratung in allen vier stdndigen Ausschiissen
legt der Hauptausschuss der Landessynode folgenden
Beschlussvorschlag vor:

1. Der Evangelische Oberkirchenrat wird beauftragt, den
Entwurf eines Erprobungsgesetzes zur Errichtung eines
Gruppendekanates in einem Kirchenbezirk Ortenau der
Landessynode zur Friihjahrstagung 2008 zur Beratung
und Entscheidung vorzulegen.

2. Fur dieses Erprobungsgesetz mége geprtift werden,
ob es mdoglich ist, einen Kirchenbezirk Ortenau als
Korperschaft des offentlichen Rechts zu installieren
und gleichzeitig wahrend der Erprobungsphase den
Korperschaftsstatus der jetzigen Bezirke unverandert
zu lassen.

Anderungsantrag Rechtsausschuss: Der Kirchenbezirk
Ortenau soll den Status einer Korperschaft des offent-
lichen Rechts haben, die drei Kirchenbezirke Lahr, Kehl
und Offenburg haben den Status von Kérperschaften
kirchlichen Rechts.
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3. Das Erprobungsgesetz soll auf eine Dauer von flinf Jahren
angelegt sein.

4, Spéatestens ein Jahr vor Ende der Erprobungszeit soll
eine qualifizierte Auswertung der Erfahrungen gemeinsam
mit dem Evangelischen Oberkirchenrat geschehen. Diese
Auswertung soll der Landessynode bei einer weiteren
Beschlussfassung als Grundlage dienen.

5. Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, die
Gremien in der Ortenau wéhrend der Erprobungs-
phase intensiv zu begleiten, damit ein vertrauensvolles
Miteinander im Vorbereiten flir den n&chsten Schritt
der Beschlussfassung der Landessynode zur Ortenau
entsteht.

Ich begriinde die flinf Beschlusspunkte:

Zum 1. Beschlussvorschlag: Bei den Beratungen in den
Ausschissen wurde noch einmal ausflihrlich mit den
Ortenauer Synodalen gesprochen, ehe dann Meinungs-
bilder erstellt wurden.

Der Finanzausschuss folgte dem in der Vorlage OZ 11/15
unter Punkt 1 dargelegten Beschlussvorschlag des Evan-
gelischen Oberkirchenrates mit 15 Ja-Stimmen, bei einer
Enthaltung und einer Gegenstimme.

Der Rechtsausschuss sprach sich mit neun Ja-Stimmen,
einer Nein-Stimme und einer Enthaltung fiir die Bildung eines
Kirchenbezirks aus, mit neun Ja-Stimmen bei zwei Ent-
haltungen fiir das Leitungsmodell des Gruppendekanates.

Letztendlich wurde dem Beschlussvorschlag des Evan-
gelischen Oberkirchenrats mit zehn Ja-Stimmen, einer Nein-
Stimme und einer Enthaltung entsprochen.

Auch der Bildungs- und Diakonieausschuss sprach sich bei
einer Gegenstimme und zwei Enthaltungen sehr deutlich flir
die Bildung einer Ortenausynode aus, was implizit auch die
Bildung eines Kirchenbezirkes bedeutet. Diese Implikation
war dem Ausschuss vor der Abstimmung bewusst. Als
Leitungsmodell wurde bei drei Enthaltungen und einer
Gegenstimme das Gruppendekanat gutgeheiBen. Dem
Bildungs- und Diakonieausschuss ist es aber wichtig zu
sagen, dass damit nicht die Einflhrung eines GroB-
dekanates prajudiziert ist. Es sollen aber auch nicht wieder
die drei Dekanate weitergefiihrt werden.

Der Hauptausschuss hat sich mit 13 Ja-Stimmen, vier Nein-
Stimmen und einer Enthaltung fiir eine Synode und damit
einen Kirchenbezirk ausgesprochen. Gleichzeitig sollen
aber die Regionalstrukturen beibehalten werden. Flir das
Gruppendekanat in der Erprobungsphase votierten 13 mit
Ja, vier mit Enthaltung und es gab eine Nein-Stimme.

Im Hauptausschuss wie auch in den anderen Ausschiissen
wurde deutlich gesagt, dass das Gruppendekanat ein Ent-
gegenkommen der Landessynode ist, da dieses Modell aus
der Ortenau vorgeschlagen wurde. Um diesen Vorschlag zu
wurdigen und die Verantwortlichen in der Ortenau nicht zu
verletzen, ist man diesem Vorschlag gefolgt, obwohl es
erhebliche Zweifel gab, ob ein solches Modell méglich und
durchflhrbar ist. Immer wieder war die Rede davon, dass
es vor allem fiir die AuBenwirkung wichtig ist, eine Person
in der Leitung zu haben. So wurde auch angeregt, dass
die wechselnde Geschéftsfihrung im Gruppendekanat
mindestens auf drei Jahre befristet wird, wenn nicht gar
langer.

Die aufgezeigten Ja-Stimmen aus den Ausschissen legen
die Vermutung nahe, dass Ziffer 1 des Beschlussvorschlages
ein magnus consensus der Beratungen unserer Synode ist,
sodass heute auf Grund der dargelegten Zahlen durchaus
die Erwartung bestehen kann, dass das Erprobungsgesetz
im Frihjahr 2008 das Quorum der Zweidrittel-Mehrheit er-
reichen kann.

Zum 2. Beschlussvorschlag: Der Rechtsausschuss hatte
vorgeschlagen, dass in der Erprobungsphase der Ortenau-
bezirk eine Kérperschaft des éffentlichen Rechts werden
soll, wahrend die jetzigen Bezirke Kehl, Lahr und Offenburg
den Status von Kérperschaften kirchlichen Rechts bekommen
sollten. Dem konnte sich der Hauptausschuss nicht an-
schlieBen. In einer Erprobungsphase sollten auch die jetzigen
Bezirke ihren Kbrperschaftsstatus beibehalten. Wiirde dies in
der Weise des Rechtsausschusses verandert, so kdnnte
dies in der Ortenau als ein Prajudiz oder eine Zurlickstufung
verstanden werden. Dies wollte der Hauptausschuss aus
psychologischen Griinden nicht. Darum ergeht der Pr(if-
auftrag an den Evangelischen Oberkirchenrat, was hier
rechtlich méglich ist.

Zum 3. Beschlussvorschlag: Allen Ausschiissen gemeinsam
war die Erkenntnis, dass eine vielleicht endgliltige Beschluss-
fassung zur Ortenau nicht auf der letzten Tagung der
kommenden Synodalperiode geschehen soll. Die Ge-
spréache und Verhandlungen benétigen Zeit. Deshalb wird
vorgeschlagen, die Erprobungszeit auf finf Jahre zu be-
fristen, damit nicht fir die neue Landessynode der Druck
entsteht, in kurzer Frist etwas entscheiden zu miissen.

Zum 4. und 5. Beschlussvorschlag: Wichtig war es den
Ausschuissen, dass die Erprobungszeit intensiv auch vom
Evangelischen Oberkirchenrat begleitet wird. Dies dient zum
einen dem vertrauensvollen Miteinander, zum anderen
koénnen vielleicht schwierige Entwicklungen friihzeitig er-
kannt und verandert werden. Manche Missverstdndnisse
und Deutungen von Gespréchsinhalten, die es auch noch
wahrend dieser Tagung gab, brauchten dann nicht zu ent-
stehen.

So will ich hier auch kurz Stellung nehmen zum Brief der
Bezirkssynode Offenburg (s. Anlage 15, zu Eingang 11/15), der
uns am vergangenen Montag erreichte. Frau Oberkirchen-
ratin Hinrichs hat uns glaubhaft versichert, dass die Vor-
lage OZ 11/15 allen Bezirkskirchenraten der Ortenau seit
10. Oktober vorgelegen hat. In der Vorlage OZ 11/15 (s. An-
lage 15) ist auf Wunsch des Landeskirchenrates deutlich die
Position der Ortenau dargestellt. Insofern trifft es nicht zu,
dass es hier eine einseitige Darstellung des Oberkirchenrats-
modelles gibt. Allerdings hat der Landeskirchenrat in seiner
Sitzung im September den Evangelischen Oberkirchenrat
gebeten, der Landessynode einen Vorschlag des Evan-
gelischen Oberkirchenrates auf der Grundlage des Gruppen-
dekanates vorzulegen. In der Vorlage sollte zudem der
Prozess beschrieben und das Verbandsmodell dokumentiert
werden. Dies ist geschehen.

Ich spreche weiter zu den beiden letzten Beschluss-
vorschlagen: Allen Ausschiissen war es wichtig, dass die
Erprobungsphase ausgewertet wird. Die Auswertung soll
deutlich vor Ende der Erprobungsphase beginnen. Die
Auswertung soll von den Verantwortlichen in der Ortenau
gemeinsam mit dem Evangelischen Oberkirchenrat ge-
macht werden, da es gewlinscht ist, dass das gemeinsam
erstellte Auswertungsergebnis Grundlage einer eventuellen
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endglltigen Beratung und Beschlussfassung zur Ortenau
im Jahre 2013 ist. Keineswegs soll der Beschluss zur Ortenau
erst in der Friihjahrstagung 2014, der letzten Tagung der
kommenden Synodalperiode, getétigt werden.

Zum Schluss noch einige wenige Schlaglichter aus den
Ausschussberatungen:

Wir haben in allen Ausschiissen viel Zeit flir die Beratungen
gelassen. Zunachst war es ein Ringen um die rechte
Deutung der Synodalbeschliisse vom 28. April 2007 (s. Protokoll
Nr. 10, Friihjahr 2007, Seite 89 ff). Schon kurz nach Abschluss der
Beratungen im April gab es ein intensives Bemihen um
die Deutungshoheit und um verschiedene Deutungs-
varianten. Der Landeskirchenrat hat in seiner Sitzung am
23. Mai deshalb ausfiihrlich den Tagesordnungspunkt
LBezirksstrukturreform Ortenau® beraten. Im Auftrag des
Landeskirchenrates hat dann Frau Prasidentin Fleckenstein
den Mitgliedermn des Verbandskirchenrates Ortenau und
den Bezirkskirchenraten der Kirchenbezirke Kehl, Lahr und
Offenburg geschrieben und deutlich gemacht, dass die
authentische Interpretation — um ein altbadisches Wort zu
gebrauchen - des Synodalbeschlusses und der Aus-
sprache bedeutet, dass ,die Landessynode eine erweiterte
Verbandsstruktur wiinscht, bei der einzelne Kirchenbezirke
als selbststandige Einheiten nicht mehr erhalten bleiben®
(s. Protokoll Nr. 10, Friihjahr 2007, Anlage 11 A). Dies war eine Ziel-
vorgabe, die bei dem einen oder der anderen Synodalen
zum Teil sehr scharfen Widerspruch hervorgerufen hat.

Schlussendlich ging es dann aber doch in eine Sach-
debatte Uber, in der in den Ausschlissen sehr qualifiziert
unterschieden wurde zwischen Struktur und Leitungs-
modell. Die erzielte hohe Ubereinstimmung zu beiden
Fragestellungen lasst hoffen, dass wir bei allen wichtigen
und zu wirdigenden Befindlichkeiten, die jedem und jeder
von uns zu eigen sind, auf einer Sachebene der Debatte
angekommen sind, die letztendlich als wohltuend und ent-
spannt erlebt wurde. Im Hauptausschuss wurde dies explizit
gewdrdigt.

AbschlieBend will ich den Evangelischen Oberkirchenrat
noch bitten, uns im Frihjahr mit dem Erprobungsgesetz
auch mitzuteilen, wie er sich das weitere Verfahren in der
Ortenau bezliglich des Endes der jetzigen Erprobung im
Friihjahr 2008 vorstellt. Vielleicht ist es ja auch mdglich,
heute schon erste Perspektiven aufzuzeigen.

Vielen Dank!

BESCHLUSSVORSCHLAG bzw. ANTRAG
der sténdigen Ausschiisse

Die Landessynode mdge beschlieBen:

1. Der Evangelische Oberkirchenrat wird beauftragt, den Entwurf
eines Erprobungsgesetzes zur Errichtung eines Gruppendekanates
in einem Kirchenbezirk Ortenau der Landessynode zur Friihjahrs-
tagung 2008 zur Beratung und Entscheidung vorzulegen.

2. Fuir dieses Erprobungsgesetz mége gepriift werden, ob es méglich
ist, einen Kirchenbezirk Ortenau als Korperschaft des offentlichen
Rechts zu installieren und gleichzeitig wéhrend der Erprobungs-
phase den Kdrperschaftsstatus der jetzigen Bezirke unveréandert zu
lassen.

Anderungsantrag Rechtsausschuss: Der Kirchenbezirk Ortenau
soll den Status einer Korperschaft des offentlichen Rechts haben,
die drei Kirchenbezirke Lahr, Kehl und Offenburg sollen den Status
von Kdrperschaften kirchlichen Rechts haben.

3. Das Erprobungsgesetz soll auf eine Dauer von flinf Jahren an-
gelegt sein.

4.  Spétestens ein Jahr vor Ende der Erprobungszeit soll eine quali-
fizierte Auswertung der Erfahrungen gemeinsam mit dem Evan-
gelischen Oberkirchenrat geschehen. Diese Auswertung soll der
Landessynode bei einer weiteren Beschlussfassung als Grundlage
dienen.

5. Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, die Gremien in
der Ortenau wahrend der Erprobungsphase intensiv zu begleiten,
damit ein vertrauensvolles Miteinander im Vorbereiten flir den
nachsten Schritt der Beschlussfassung der Landessynode zu
Ortenau entsteht.

(Beifall)

Prasidentin Fleckenstein: Herzlichen Dank flir den Bericht,
Herr Stober. Ich er6ffne die Aussprache.

Synodaler Eitenmiiller: Es ist vielleicht nicht allen ganz klar
geworden, was der Bildungs- und Diakonieausschuss im
Falle eines Scheiterns dieses Versuchs in der Ortenau
intendiert. Wir wollen nicht, dass automatisch dann ein GroB-
dekanat entsteht. Wir wollen auch nicht, dass automatisch
wieder die drei alten Dekanate aufleben, sondern dass man
dann neuerlich Uberlegt, wie die Zukunft sinnvoll aussehen
kénnte. So ware z. B. die alte Idee, zwei Dekanate auf
diesem Gebiet der Ortenau zu errichten, auch neuerlich
zu bedenken. )
(Beifall)

Synodaler Dr. Heidland: Ich méchte doch noch etwas zum
Anderungsantrag des Rechtsausschusses sagen.

Rechtlich ist natirlich sehr, sehr viel mdglich, aber ob es
sinnvoll ist, ist die zweite Frage. Ich halte es zumindest flr
sehr zweifelhaft. Stellen Sie sich vor, Sie haben drei Kirchen-
gemeinden. Jetzt bilden Sie fir die drei eine neue Kirchen-
gemeinde, aber die drei bleiben Kirchengemeinden. Mit
wem soll ich reden? Oder stellen Sie sich vor, ich habe
Marxzell, Frauenalb und Herrenalb, drei selbststandige
Gemeinden. Jetzt bilde ich eine neue selbststandige Ge-
meinde, die von mir aus Herrenzell heiBt. Mit wem soll der
Landrat sprechen? Ich muss klare, eindeutige Rechts-
verhaltnisse schaffen, und die Méglichkeit der Kérperschaft
des kirchlichen Rechts bedeutet ja, dass es eine kirchen-
rechtliche Einheit bleibt, die also auch einen Dekan haben
kann. Das ware auch noch eine Méglichkeit.

Deswegen ist es keine Zurlickstufung oder Missachtung, es
ist meines Erachtens eigentlich eine Frage der rechtlichen
Logik. Und sie macht auch keine endgtiltigen Verhéltnisse,
denn ich habe ja die drei kirchlichen Kérperschaften, und
deswegen bitten wir wirklich darum, dass der Anderungs-
antrag gebilligt wird.

(Beifall)

Synodaler Janus: Ich mdchte noch einmal daran erinnern,
dass die Leitungsgremien in der Ortenau, die sich bisher
damit befasst haben, ihr Verbandsmodell behalten wollen.
Bei uns im Bezirkskirchenrat Lahr war es so, dass man ftir
ein fortentwickeltes Verbandsmodell votiert hat, allerdings -
das darf ich hier sagen - nicht etwa einstimmig, sondern
mehrheitlich.

Von der Situation, wie ich sie in der Ortenau erlebt habe,
mochte ich ganz besonders ein Dankesch6n sagen an
diese Strukturkommission, die da gearbeitet hat unter der
Leitung von Frau Oberkirchenrétin Hinrichs. Ich habe den
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Eindruck gewonnen, dass diese Kommission eigentlich
konstruktiv und gut gearbeitet und auch gute Ergebnisse
hervorgebracht hat. Ich persdnlich habe ein bisschen
Probleme damit. Ich m&chte nicht so ganz gerne fiir diesen
Beschlussvorschlag stimmen, ich mdchte aber auch nicht
dagegenstimmen, weil ich den Eindruck habe, dass der
Vorschlag gut erarbeitet wurde, er geht auf lange intensive
Gesprache zurlick. Er hat auch, so denke ich, ein hohes
MaB an Ubereinstimmung zum Inhalt. Ich denke, das muss
man einfach hier einmal sagen.

Wenn ich sage, ich kann nicht daflirstimmen, dann spielt
da noch etwas mit, was nicht an der Gute des Vorschla-
ges liegt, sondern an der Situation, in der wir jetzt eben
in der Ortenau sind. Nach einer positiven Erprobungs-
phase in diesen sieben Jahren - ich weiB nicht, ob es sie-
ben waren, aber ich glaube es — sagen wir jetzt den Leu-
ten, es kommt ein anderes Modell, ihr erprobt eben noch
einmal. Man hat so das Gefiihl, man hatte auch gerne mal
wieder Zeit fur die anderen Aufgaben, die man sonst noch
hat. Es ist flir uns auch ein bisschen das Gefiihl, wir mis-
sen gegen die Meinung vieler Menschen in der Ortenau et-
was durchsetzen. Ich weiB nicht, ob es wirklich gut ist, ob
Kirche wirklich so handeln muss. Aber ich sage einfach,
dass ich in meinem Herzen Zweifel habe und ich mich
heute ganz gerne der Stimme enthalten méchte.

(Beifall)

Synodaler NuBbaum: Wir wiirden gerne unserem lieben
Freund Janus helfen, doch zu einem eindeutigen Votum zu
kommen.

(Heiterkeit)

Ich finde es schon sehr bemerkenswert — und es zeigt ein-
fach auch die Intensitat, die Aufrichtigkeit und die Offenheit
der Diskussion, die wir hier gefliihrt haben, denn wir waren
letzte Woche zusammen, und dort war das Meinungsbild
und die Stellungnahme zu diesem Projekt noch sehr viel
klarer, um nicht zu sagen: schroffer. Ich glaube, wir haben
heute einen Vorschlag auf dem Tisch liegen, der zeigt, in
welcher umfassenden und auch nachfragenden und bertick-
sichtigenden Verantwortung eine Synode arbeitet.

Wenn ich an die letzte Synode zurlickdenke, wo einfach
die beiden Modelle aufeinandergeprallt sind und wo wir
auch mit groBen Emotionen letztlich diesen Raum dann
verlassen haben, so haben wir doch heute einen aus-
gewogenen und sehr verséhnlichen und vor allem aber
konstruktiven Weg aufgezeigt bekommen. Wenn ich gerade
noch einmal zitieren darf, was Herr Stober unter Punkt 5
vorgetragen hat: ,Das gemeinsame Auswertungsergebnis
ist Grundlage flr eine endgiiltige Entscheidung 2013. So
habe ich es mir notiert. — Lieber Freund Janus, ich glaube,
mit diesem Satz kdnnen wir heute gerade auch fiir unsere
Ortenau eine positive Entscheidung treffen, und es wird
uns gelingen, unsere Bezirkskirchenrate zu lUberzeugen.
Ich werde morgen in unsere Synode gehen und Uiber einen
jetzt zu treffenden Beschluss berichten. Es wird uns ge-
lingen, aber wir brauchen auch die Menschen, die letztlich
einen Prozess mitbegleiten und mitentscheiden, die dann
mit ihrer Stimme auch unseren Brlidern und Schwestern
zu Hause den Weg aufzeigen. Ich m&chte dich persénlich
ganz herzlich dazu bitten.

(Beifall)

Synodale Jung: Da ich in der letzten Synode etwas gesagt
habe, mdchte ich jetzt einfach auch sagen, wie es mir
heute geht. Es war ein hartes Ringen um die Lsung flr
die Ortenau, und wir im Kirchenbezirk Lahr danken flir das
gemeinsame Sich—auf-den-Weg-Machen auf der Suche
nach einer guten Lésung.

Wenn sich die Synode heute voraussichtlich flir das Gruppen-
dekanat entscheidet — um es so ganz kurz zu sagen -, soO
werden wir uns in der Ortenau erneut auf den Weg be-
geben mussen, und das wird zum Teil in den drei Bezirken
schwierig zu vermitteln sein. Ich kann nur hoffen, dass
genlgend Menschen bereit sind, sich mit uns auf den
Weg zu machen.

Ich habe im Antrag von Herrn Stober gehért, dass um eine
gute Begleitung gebeten wird, und um die mdchte ich
einfach noch einmal ausdriicklich bitten, und eventuell
kénnte es auch sein, dass wir auch eine externe Beratung
bendtigen. Das mdchte ich einfach festgehalten wissen.

(Beifall)

Synodaler Dr. Kudella: Ich méchte mich zum Anderungs-
antrag des Rechtsausschusses duBern. Ich habe in der
Diskussion um die Personalgemeinden gelernt, was der
Unterschied im Koérperschaftsstatus des kirchlichen und
des o6ffentlichen Rechts ist, ndmlich dass der Status eines
offentlichen Rechts nur dann verliehen werden kann und
soll, wenn die Gewahr einer Dauerhaftigkeit gegeben ist.
In diesem Fall haben wir es mit einem beabsichtigten Er-
probungsgesetz zu tun, und ich hielte es genauso nicht
fUr richtig, diesen Status jetzt dauerhaft abzuerkennen,
wenn das Ende nicht so klar, sondern noch in flinf Jahren
Entfernung ist. Das mag zwar, wie Herr Dr. Heidland gesagt
hat, unpraktisch sein, ich hielte es aber auch psychologisch
fur falsch. .
(Beifall)

Synodaler Dr. Harmsen: Zum Anderungsantrag des Rechts-
ausschusses: Nach meiner Wahrnehmung gibt es sehr
wohl Erprobungsverordnungen, z. B. die flir den Kirchen-
bezirk Karlsruhe und Durlach, in denen der Status der
Gemeinden und des Bezirkes als Kdrperschaften des
offentlichen Rechts beibehalten bleibt, aber die Rechte
in einer anderen Form wahrgenommen werden, in Form
dieser Erprobungsverordnungen. Insofern verstehe ich nicht
ganz die Auffassung des Rechtsausschusses, weshalb er
diesen Anderungsantrag nun so formuliert hat.

Letztendlich finde ich auch, dass Punkt 2 nicht wieder ge-
prift werden muss, denn ich méchte annehmen, dass diese
Art Priifung bei allen anderen Erprobungsverordnungen flir
Mannheim, Heidelberg usw. schon stattgefunden hat. Also
ist das eigentlich ein gangbarer Weg, der nicht wiederholt
gepruft werden muss. Das ist zumindest meine Ansicht.

Ein weiterer Punkt ist die Befindlichkeit der Mitglieder in
den drei Kirchenbezirken. Diese ,Rtickstufung® von einer
Koérperschaft des 6ffentlichen Rechts in eine des kirch-
lichen Rechts hat schon etwas zu tun mit einem Status-
geflhl, mit der Angst, dass hier vielleicht zusatzliche Hinder-
nisse aufgebaut werden, wenn man an einer véllig unnétigen
Stelle einen solchen Vorschlag realisiert.

(Beifall)

Synodaler Dr. Heidland: Wir haben natdrlich in allen Er-
probungsverordnungen einen festen Kirchenbezirk ge-
schaffen. Sonst hatten wir es nicht machen kdénnen. Die
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Erprobungsverordnung bedeutet nicht, dass ich nicht einen
Kirchenbezirk als Koérperschaft des 6ffentlichen Rechts
schaffen darf, das haben alle, sonst wéren sie nicht
handlungsfahig. Also kann man es auch hier machen.
Ich weiB nicht, wo wir mehrere Kirchenbezirke unter einem
Kirchenbezirk als Kérperschaften des 6ffentlichen Rechts
haben, das haben wir meines Erachtens nirgendwo. Wir
haben zwar Kirchengemeinden in den Kirchenbezirken,
aber wir haben nicht im Kirchenbezirk 6ffentlich-rechtliche
Koérperschaften als Kirchenbezirke.

(Beifall)

Oberkirchenrétin Hinrichs: Zu dem letzten Punkt méchte
ich doch dafiir pladieren, dem Beschlussantrag des Rechts-
ausschusses Folge zu leisten, denn da geht es ja um einen
Priifungsauftrag. .

(Zuruf: Nein!)

Punkt 2: Flir dieses Erprobungsgesetz mége gepruft werden ...
(Weiterer Zuruf: Hauptausschuss!)
Entschuldigung, das war mir jetzt nicht ganz klar.

Das ist ein Prifauftrag, der sehr sinnvoll ist, auch wenn wir
vergleichbare Formen schon haben. Jetzt bin ich keine
Juristin, aber in dem Strukturausschuss war Herr Kirchen-
bauer als Vertreter des Rechtsreferates dabei und hat das
so auch schon vorgeschlagen, dass die drei Kérperschaften
ihren Kérperschaftsstatus beibehalten. Das ist einfach auch
psychologisch wichtig, und wir kbnnen trotzdem in der Zeit
der Erprobung arbeiten, als wéren wir schon ein neuer
Kirchenbezirk in der Ortenau.

Ich will noch etwas sagen, zu der Anfrage, die der Bericht-
erstatter am Schluss genannt hat. Ich kann nattrlich wirklich
nur erste Perspektiven andeuten. Zum einen haben wir in
der Vorlage unter Ziffer 3.4 einen Zeitplan abgedruckt, der
gemeinsam mit den Vertretern des gesamten Struktur-
ausschusses erarbeitet wurde, ein Vorschlag, wie es weiter-
geht. Das ist nattirlich nur eine grobe Skizze, aber wir halten
sie flr durchaus realistisch. Das bedeutet, wir machen heute
diese Grundsatzentscheidung, und dann nutzen wir den
Zeitraum ab Montag bis zur April-Synode im Friihjahr 2008,
wo wir dieses Erprobungsgesetz gemeinsam mit den
Vertretern der Ortenau erarbeiten wollen, um noch offene
Detailfragen zu kléren. Das ist ganz selbstverstandlich. In
diesem Zeitraum mussen wir auch alle begleitenden
Rechtsvorschriften miteinander erarbeiten, sprich: not-
wendige Rechtsverordnungen, eine Geschaftsordnung bzw.
einen Geschaftsverteilungsplan fir die Personen in diesem
Gruppendekanat.

Es wird hier auch erwahnt, es werde Ubergangsregelungen
geben. Eine Sache, die vielleicht etwas heikel ist, will ich
auch ansprechen: Die Amtszeiten des Dekanehepaars in
Offenburg und des Dekans in Lahr wurden auf das Ende
der bisherigen Erprobungszeit befristet. Jetzt sehe ich aus
meiner unjuristischen Perspektive heraus zwei Méglich-
keiten: Entweder kdnnte die Befristung zundchst auf-
gehoben werden, sodass fir die erwdhnten Dekane dann
nach Ablauf der sowieso Uiblichen Amtszeit von acht Jahren
ein Wiederwahlverfahren anstlinde, oder — aber da bin ich
mir nicht ganz sicher, vielleicht kann Herr Vicktor oder Herr
Landesbischof mir dabei helfen — man kénnte eine andere
Regelung treffen in Absprache mit den betroffenen Personen,
damit es zu deren Lebensplanung passt, und eine andere
Form der Verlangerung der Amtszeit fir die neue Erprobungs-
zeit vereinbaren.

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Ich mdchte versuchen,
einen Kompromiss vorzuschlagen, weil ich glaube, dass
man die Ziffer 2 und den Anderungsantrag des Rechts-
ausschusses durchaus kombinieren kann. Wenn man den
Anderungsantirag des Rechtsausschusses als Nr. 2 be-
schlieBt, dann hat die Landessynode in den Ziffern 1 und 2
ihren politischen Willen kundgetan, dass es namlich einen
Kirchenbezirk geben soll und unterhalb dieses Kirchen-
bezirks dann keine Kérperschaften des offentlichen Rechts,
sondern nur noch die Koérperschaften des kirchlichen
Rechts. Die jetzige Ziffer 2 ware ein Prifauftrag flir die Er-
probungsphase. Es ist in der Tat eine Frage, ob es sinn-
voll ist, in der Erprobungsphase die bisher bestehenden
Korperschaften bereits aufzulésen, das haben wir bei den
GroBstadten auch nicht getan, da sind die ehemaligen
Kérperschaften auch bestehen geblieben. Insofern wiirde
ich vorschlagen, dass der politische Wille in den Ziffern 1
und 2, wohin es am Ende hinauslaufen soll, klar definiert
wird, und ich wirde auch nicht wieder, Herr Eitenmdiller,
das Zweiermodell ins Spiel bringen, das brachte nur er-
neute Verwirrung, sondern dann hat die Landessynode ganz
klar politisch gesagt, was sie will. Im Blick auf die Frage, ob
es flr die Erprobungsphase noch einen Kérperschaftsstatus
der bisher bestehenden Kirchenbezirke geben kann oder
nicht, wird ein Prifauftrag erteilt.

Synodaler Dr. Heidland: Dann wiirde ich es gerne so machen,
dass der Anderungsantrag des Rechtsausschusses nicht
dieses ,soll* hat, sondern dass es in den Prifauftrag mit-
einbezogen wird, dass wir den nicht nur fiir das eine haben,
sondern auch flir das andere, dass man also beides mit-
einander prift. Dann wissen wir im Frihjahr, was vor-
geschlagen wird.

Prasidentin Fleckenstein: Das hétte ich lhnen jetzt nach
der Diskussion auch vorgeschlagen, dass wir sagen, es
soll weiter geprift werden.

Landesbischof Dr. Fischer: Ich méchte das, was Frau
Hinrichs angedeutet hat, ganz kurz weiterflihren und verdeut-
lichen. Ich nenne die Punkte, die nicht passieren diirfen und
auch nicht passieren werden. Es ist ganz Klar, die Dienstzeit
der jetzt amtierenden Dekane darf nicht am 30. April 2008
enden. Dann hatten wir eine sehr schwer beherrschbare
Situation. Das missen wir verhindern, und dann gilt das,
was gesagt wurde, dass man sehen muss, welches
Instrumentarium das richtige ist. Ich sage, eines kann in
keinem Fall das richtige sein, dass wir zum 30. April Neu-
wahlen auf den Dekanstellen durchflinren. Jetzt miissen
wir sehen, wie wir das hinbekommen, mit welchem
Instrumentarium, und dass wir uns einvernehmlich mit den
Kirchenbezirksraten und dem Landeskirchenrat tberlegen,
was zu tun ist, und dann werden wir in der Friihjahrssynode
auch Rechenschaft ablegen kdnnen.

Prasidentin Fleckenstein: Ich habe keine weiteren Wort-
meldungen mehr. Dann hat der Berichterstatter, Herr Stober,
noch einmal das Wort.

Synodaler Stober, Berichterstatter: Herr Landesbischof
Dr. Fischer, das war genau die Frage, die im Hintergrund
stand, ich wollte sie nicht so deutlich formulieren.

Ich will aber auch Dank sagen: Zum ersten von den
Menschen aus der Ortenau, die mich angerufen und gesagt
haben, es war unglaublich gut, wie die Gesprache gefiihrt
wurden. Frau Oberkirchenréatin Hinrichs, bitte geben Sie den
Dank an sich und an die anderen weiter, die dabei waren.

(Beifall)
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Ein weiterer Dank gilt Ihnen allen, die Sie es aushielten, wie
wir hier diskutiert haben: im Friihjahr und jetzt. Ich habe
vorhin einen Weg aufgezeigt, vom Bauchgeflihl Gber das
Herzgefiihl zum Kopfgeflihl. Danke, dass Sie alles mit-
gemacht und ertragen haben. Das gehdért zu unserem
Geschéft dazu. Ich habe dazu in der Friihjahrstagung schon
einiges gesagt.

Frau Fleckenstein, ich denke, dass Sie den Anderungs-
antrag von Herrn Dr. Heidland schon in Worte gefasst
haben, sodass ich jetzt schweigen kann und lbernehme,
was Sie sagen.

Prasidentin Fleckenstein: Ich habe mir gedacht, wir schreiben
statt ,Anderungsantrag Rechtsausschuss®: ,Es soll auch die
Alternative geprift werden: ... .“ — Alle sind zufrieden? Das ist
doch schén. Dann kann ich die Aussprache schlieBen.

Kénnen wir en bloc abstimmen?
(Es wird getrennte Abstimmung gewtlinscht.)

Wir stimmen zunachst ab Uber die Ziffer 1: Wenn Sie dem
Beschlussvorschlag zustimmen, dann bitte ich um Ihr
Handzeichen. -

(Zuruf: K&nnen wir zahlen?)

Nein, ich frage nach den Nein-Stimmen. - 3 Nein-Stimmen.
Enthaltungen? - 8 Enthaltungen. Damit ist dieser Teil der
Beschlussvorlage so beschlossen.

Ziffer 2: Wenn Sie mit dieser gednderten Alternative zu-
stimmen, bitte ich um Ihr Handzeichen. Dankeschén.
Gibt es Nein-Stimmen? - Keine. Enthaltungen? — 5 Ent-
haltungen. Dann ist auch das beschlossen.

Ziffer 3 — 5 Jahre Erprobungszeit: Ich bitte um Ihr Hand-
zeichen. — Dankeschdn. — Nein-Stimmen? — Enthaltungen? -
5 Enthaltungen.

Ziffer 4 — Auswertung: Gibt es Nein-Stimmen? - Ent-
haltungen? — 4 Enthaltungen. Damit ist auch Ziffer 4 be-
schlossen.

Ziffer 5: Wenn Sie diese Ziffer beschlieBen mdchten, bitte
ich um Ihr Handzeichen. — Gibt es Nein-Stimmen? — Keine.
Enthaltungen? - 3 Enthaltungen.

Dann ist das so beschlossen und ich sage ein herzliches
Dankeschdn an die Verhandlungskommission, an alle
Ausschusse ... .

(Beifall)

.. und auch - das méchte ich jetzt ausdrlicklich sagen -
an alle Beteiligten der Dekanate in der Ortenau. Ich bitte
das in geeigneter Weise weiterzugeben.

(Beifall)

Beschluss:
Die Landessynode hat am 25. Oktober 2007 folgendes beschlossen:

1. Der Evangelische Oberkirchenrat wird beauftragt, den Entwurf
eines Erprobungsgesetzes zur Errichtung eines Gruppendekanates
in einem Kirchenbezirk Ortenau der Landessynode zur Friihjahrs-
tagung 2008 zur Beratung und Entscheidung vorzulegen.

2. Fir dieses Erprobungsgesetz mdge geprift werden, ob es méglich
ist, einen Kirchenbezirk Ortenau als Kérperschaft des &ffentlichen
Rechts zu installieren und gleichzeitig wéhrend der Erprobungs-
phase den Korperschaftsstatus der jetzigen Bezirke unverdndert zu
lassen.

Es soll die auch Alternative geprift werden: Der Kirchenbezirk
Ortenau soll den Status einer Korperschaft des 6ffentlichen Rechts
haben, die drei Kirchenbezirke Lahr, Kehl und Offenburg sollen
den Status von Korperschaften kirchlichen Rechts haben.

3. Das Erprobungsgesetz soll auf eine Dauer von flinf Jahren an-
gelegt sein.

4.  Spétestens ein Jahr vor Ende der Erprobungszeit soll eine quali-
fizierte Auswertung der Erfahrungen gemeinsam mit dem Evan-
gelischen Oberkirchenrat geschehen. Diese Auswertung soll der
Landessynode bei einer weiteren Beschlussfassung als Grundlage
dienen.

5. Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, die Gremien in
der Ortenau wahrend der Erprobungsphase intensiv zu begleiten,
damit ein vertrauensvolles Miteinander im Vorbereiten flir den
nachsten Schritt der Beschlussfassung der Landessynode zur
Ortenau entsteht.

/)

Bericht des Hauptausschusses und des Rechts-

ausschusses zur Vorlage des Landeskirchenrates

vom 20. September 2007:

Bezirksstrukturreform Heidelberg

a) Entwurf Kirchliches Gesetz (iber die Vereinigung
des Evangelischen Kirchenbezirks Heidelberg
mit den Evangelischen Kirchengemeinden
Heidelberg, Heidelberg-Handschuhsheim und
der Evangelischen Kirchengemeinde Heidelberg-
Ziegelhausen

b) Entwurf Kirchliches Gesetz iiber die Leitungs-
strukturen der Evangelischen Kirche in Heidelberg
(Bezirksgemeinde) (Leitungsstrukturgesetz Bezirks-
gemeinde Heidelberg — LG Heidelberg)

(Anlage 13)

Prasidentin Fleckenstein: Ich rufe auf Tagungsordnungs-
punkt VI. Berichterstatter ist der Synodale D&rzbacher.

Synodaler D6rzbacher, Berichterstatter: Sehr geehrte Frau
Prasidentin, liebe Konsynodale, der Landeskirchenrat hat am
20. September 2001 die Rechtsverordnung zur Erprobung
einheitlicher Leitungsstrukturen der evangelischen Kirchen-
gemeinden im Evangelischen Kirchenbezirk Heidelberg und
des Evangelischen Kirchenbezirks Heidelberg beschlossen.
Diese Rechtsverordnung hat ihre Grundlage auf dem Kirch-
lichen Gesetz zur Erprobung einheitlicher Leitungsstrukturen
in Kirchenbezirken der GroBstadte in der Evangelischen
Landeskirche in Baden.

Am 1. Januar 2002 trat die Rechtsverordnung in Kraft - sie
endet mit Ablauf des 31. Dezember 2007. Fast sechs Jahre
sind seither vergangen und die Erprobungszeit hat deutlich
gezeigt, dass die Vereinigung und die damit verbundene
Umsetzung der erprobten Leitungsstrukturen erfolgen kann.

Dies geschieht auch mit dem ausdrticklichen Willen der
Stadtsynode Heidelberg.

Die wesentlichen Strukturen der Leitungsorgane aus der
Erprobungszeit wurden tibernommen.

Der Rechtsausschuss und der Hauptausschuss haben die
Gesetzentwiirfe eingehend - der Hauptausschuss unter
Hinzuziehung der Synodalen Timm und Heidel - beraten und
die Anderungswiinsche in diese Beratung miteinbezogen und
zu eigen gemacht. Die Zustimmung in beiden Ausschtissen
erfolgte einstimmig.
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In der Gesetzesvorlage ,Vereinigungsgesetz haben sich
keine Veranderungen ergeben.

Folgende Anderungen gegentiber der Vorlage des Landes-
kirchenrates haben sich jedoch im ,Leitungsstrukturgesetz
Bezirksgemeinde Heidelberg® ergeben:

In § 2 des 1. Abschnittes (Organe) Abs. 3, Buchstabe d wird
der Satz gedndert in: ,die gewahlten und berufenen Mit-
glieder der Landessynode, die ihren Wohnsitz im Bereich
der Evangelischen Kirche in Heidelberg haben oder Mit-
glied einer Gemeinde der Evangelischen Kirche in
Heidelberg sind.

In § 3 - hier geht es um die beratende Teilnahme der
Stadtsynode - Abs. 1 wird der Satz unter der Nr. 1 wie folgt
erweitert: sowie Pfarrvikarinnen und Pfarrvikare.

Ferner wird als zuséatzliche beratende Teilnahme unter der
Nr. 4 eingefiigt: eine vom Konvent der Gemeindediako-
ninnen und Gemeindediakonen entsandte Person.

Dartiber hinaus wird dem § 3 ein 3. Absatz hinzugefligt
mit folgendem Wortlaut: ,,Unbeschadet gesetzlicher Be-
stimmungen kann die beratende Teilnahme von weiteren
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, der Vertretung kirch-
licher Werke und diakonischer Einrichtungen sowie von
sachverstandigen Personen durch die Stadtsynode be-
schlossen werden.“

Der § 6 regelt die Zugehorigkeit des Geschaftsfihrenden
Ausschusses. Hier wurde im Abs. 1 unter der Nr. 2 neu ein-
gefligt: ,die Schuldekanin bzw. der Schuldekan®. Dadurch
verandern sich die folgenden Nummern bis zur Nummer 5.

§ 7 - hier geht es um die Ausschusse der Stadtsynode: Da
wird in der Uberschrift das Wort ,BeschlieBende” gestrichen,
da nachfolgend eine klare Unterscheidung gegeben ist.

Unter der Nr. 5 im 1. Absatz finden wir den Kindergarten-
ausschuss, welcher jedoch als beratender Ausschuss ge-
bildet werden soll. Der Kindergartenausschuss wird im
neuen Absatz 5 benannt bzw. aufgeflihrt.

Im II. Abschnitt des Gesetzes (Zustandigkeit der Organe)
bleiben die §§ 8, 9 und 10 unverandert.

Im Ill. Abschnitt des Gesetzes (Haushaltsplan, Finanzen) wird
im § 11, Abs. 1, 3. Zeile nach dem Wort: Finanzausgleichs-
gesetz eingesetzt: in der Fassung vom 18. Januar 1996,
zuletzt gedndert am 24.04.2004.

Der Absatz 2 - er spricht von der Zentralbewirtschaftung —
wird um die Nr. 7 erweitert. Die Nr. 7 lautet: ,die Mittel fiir
die Aufgaben der Kindertagesstétten“.

Der IV. Abschnitt bleibt ohne Verdnderung.

Die Schlussbestimmungen missen unter der Zahl V geflihrt
werden, da ansonsten zweimal die Zahl IV stehen wiirde.

Somit wurden in der Gesetzesvorlage die Anregungen
und Winsche der verantwortlichen Organe aus Heidelberg,
Heidelberg-Handschuhsheim sowie Heidelberg-Ziegelhausen
aufgenommen und eingearbeitet.

Der Dank der Landessynode gilt allen an diesem Prozess
beteiligten Organen und deren verantwortlichen Personen.

Eine Anmerkung: Es ware flr die Beratung eine groBe Er-
leichterung gewesen, wenn im Vorfeld die Regeln eines
geordneten synodalen Gesetzgebungsverfahrens beachtet
worden wéren.

Der Beschlussvorschlag flir die Landessynode lautet:

a) Die Landessynode beschlieBt das Kirchliche Gesetz (iber die
Vereinigung des Evangelischen Kirchenbezirks Heidelberg mit
den Evangelischen Kirchengemeinden Heidelberg, Heidelberg-
Handschuhsheim und der Evangelischen Kirchengemeinde
Heidelberg-Ziegelhausen

b) Die Landessynode beschlieBt das Kirchliche Gesetz (iber die
Leitungsstrukturen der Evangelischen Kirche in Heidelberg (Bezirks-
gemeinde) (Leitungsstrukturgesetz Bezirksgemeinde Heidelberg-
LG Heidelberg) mit folgenden Anderungen:

§ 2 Abs. 3 Buchstabe d lautet: ,die gewahlten und berufenen Mit-
glieder der Landessynode, die ihren Wohnsitz im Bereich der
Evangelischen Kirche in Heidelberg haben oder Mitglied einer
Gemeinde der Evangelischen Kirche in Heidelberg sind.

§ 3 Abs. 1 Nr. 1: sowie Pfarrvikarinnen und Pfarrvikare,

§ 3 Abs. 1 Nr. 4: eine vom Konvent der Gemeindediakonen und
Gemeindediakoninnen entsandte Person

ein weiterer Absatz wird angefiigt:

Abs. 3: Unbeschadet gesetzlicher Bestimmungen kann die
beratende Teilnahme von weiteren Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern, der Vertretung kirchlicher Werke und diakonischer
Einrichtungen sowie von sachversténdigen Personen durch
die Stadtsynode beschlossen werden.

§ 6 Abs. 1 Nr. 2 neu eingefiigt:
2. die Schuldekanin bzw. der Schuldekan

§ 7 Uberschrift wird das Wort ,BeschlieBende* gestrichen.
§ 7 Abs. 1 Nr. 5 wird gestrichen: ,Kindergartenausschuss*

§ 7 neuer Absatz 5: ,Der Kindergartenausschuss wird als be-
ratender Ausschuss gebildet.”

§ 11 Abs. 1 - letzte Zeile - wird nach dem Wort Finanzausgleichs-
gesetz eingefiigt:

i. d. F. vom 18. Jan. 1996, zuletzt gedndert am 24.04.2004

§ 11 Abs. 2 wird erweitert:
7. die Mittel fiir die Aufgaben der Kindertagesstétten

Die Schlussbestimmungen sind unter Nummer rémisch V aufzu-
fiihren.

Ich bedanke mich fir die Aufmerksamkeit.
(Beifall)

Prasidentin Fleckenstein: Herzlichen Dank flir den Bericht.
Ich eréffne die Aussprache. Gibt es Wortmeldungen?

Synodaler Breisacher: Ich habe eine Frage zu § 7. Der
Kindergartenausschuss soll als beratender Ausschuss
gebildet werden. Jetzt steht noch im alten Absatz 2 der
folgende Satz, der durchgestrichen ist: ,Der Kindergarten-
ausschuss wird aus fachkundigen Mitgliedern der jeweiligen
Altestenkreise gebildet. Im Kindergartenausschuss ist jeder
Altestenkreis mit einer Person vertreten.“ — Bleibt der nun drin
oder wird er herausgenommen? Ich pladiere dafir, ihn in
Absatz 5 zu Ubernehmen.

Préasidentin Fleckenstein: Ich sehe keinen durchgestrichenen

Satz.
atz (Zurufe: Falsche Vorlage!)

Synodaler Breisacher: Ach, dann ist dieser Satz nicht
durchgestrichen? Dann habe ich eine andere Fassung.
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Synodale Stepputat: Muss dieser Satz nicht der Ordnung
halber herunter zum Kindergartenausschuss als beratender
Ausschuss? Hier steht er in einem Absatz, wo es um be-
schlieBende Ausschlisse geht.

Synodaler Stober: Ich bedaure auBerordentlich, dass sich
jetzt das abbildet, was auch im Hauptausschuss der Fall
war, dass wir verschiedene Vorlagen haben. Fakt ist, dass
dieser Satz, um den es geht, bei den Beratungen des Haupt-
ausschusses gestrichen worden ist, weil wir gesagt haben,
bei beratenden Ausschuissen ist die Stadtsynode selber
machtig zu bestimmen, wer da hineinkommt.

Prasidentin Fleckenstein: Zur Klarstellung: Das Wort ,Be-
schlieBende“ in § 7 soll gestrichen werden. Dann soll auch
die Ziffer 5 gestrichen werden, ndmlich der Kindergarten-
ausschuss. Daflir soll § 7 einen neuen Absatz 5 bekommen:
,Der Kindergartenausschuss wird als beratender Ausschuss
gebildet.” - Das entspricht doch Ihrer Vorstellung?

Synodaler Dr. Heidland: Wir haben das im Rechtsausschuss
natlrlich auch gesehen. So miissen in § 7 Abs. 2 die beiden
vorhin genannten Sé&tze gestrichen werden. Man kann nun
dartiber diskutieren, ob man den Kindergartenausschuss
unter den beratenden Ausschtissen bringt. Aber in Abs. 2
mussen diese beiden Satze gestrichen werden, weil sie
dort nicht mehr hingehdren.

Prasidentin Fleckenstein: Dann soll es so sein, dass in der
Vorlage, Uber die wir jetzt abstimmen sollen, in § 7 Abs. 2
die Satze 3 und 4 gestrichen werden. Das wird jetzt zu dem
gehdren, was uns hier vorgelegt wurde.

Synodale Jung: Ich habe eine Frage zu § 8 Ziffer 5. Da geht
es um Personalentscheidungen, und es heiBt dann: ,,... ins-
besondere die Wahl der Dekanin bzw. des Dekans sowie
der Dekanstellvertreterin bzw. des Dekanstellvertreters und
die Wahl der Schuldekanin bzw. des Schuldekans ...“. Ich
habe nirgendwo die Landessynodalen und die Diakonie-
pfarrer gefunden.

Prasidentin Fleckenstein: Ich glaube, die Landessynodalen
missen nicht extra geregelt werden, weil sie in der Grund-
ordnung stehen. Und die Diakoniepfarrer stehen im Diakonie-
gesetz. Das ist also geregelt, das muss hier nicht rein.

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Ich m&chte diese Beschluss-
fassung zum Anlass nehmen, noch einmal in Erinnerung zu
rufen, dass der Kirchenbezirk Heidelberg derjenige gewesen
ist, der diese Strukturreformen in den GroBstadten urspriinglich
initiiert hat. Ich meine, man sollte noch einmal dankbar zur
Kenntnis nehmen, dass hier ein Prozess zum Abschluss
kommt, der sich offensichtlich in Mannheim und Heidelberg
bewahrt hat und in anderen GroBstéadten erprobt wird und
dass insbesondere die Heidelberger hier groBe Verdienste
haben, da sie das in ihrem Bezirk unter schwierigen Um-
stdnden auf den Weg gebracht haben und dass wir heute
einen solchen Beschluss fassen kénnen.

(Beifall)

Prasidentin Fleckenstein: Die Landessynode zeigt durch
ihren Applaus, dass wir diesem Dank, den Sie ausgesprochen
haben, gerne zustimmen.

Synodaler Schleifer: Ich habe eine sprachliche Anregung
bei § 3 zu dem eingefiigten Absatz 3. Konnte man da nicht
formulieren: ,Unbeschadet gesetzlicher Bestimmungen kann
die beratende Teilnahme weiterer Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter, der Vertretung kirchlicher Werke und diakonischer Ein-
richtungen sowie sachversténdiger Personen durch die Stadt-
synode beschlossen werden.* Das wére etwas eleganter.

Prasidentin Fleckenstein: Das haben wir schon so gemacht.
Das hétte ich Ihnen jetzt gleich vorgeschlagen. Dankeschdn,
das ist so tbernommen.

Dann kann ich die Aussprache schlieBen, sie ist geschlossen.

Nun missen Sie achtgeben. Wir haben zwei verschiedene
Gesetze und fiir beide brauchen wir eine Zweidrittel-
mehrheit, d. h. drei Viertel der gesetzlichen Mitglieder der
Landessynode missen anwesend sein. Das ist bei 60 An-
wesenden der Fall. Eine Dreiviertelmehrheit sind 57.

Zunachst geht es um die Abstimmung der Vorlage des
Landeskirchenrats unter Buchstabe a. Kbnnen wir Uber
dieses Gesetz en bloc abstimmen? Gibt es dagegen Wider-
spruch? - Das ist nicht der Fall.

Gibt es Einwendungen gegen die Uberschrift? — Keine.
Dann stimmen wir en bloc Uber alle Paragrafen, 1-5, ab.
Wenn Sie dem zustimmen, bitte ich Sie um Ihr Hand-
zeichen. Dankeschon, das ist die Mehrheit. Gibt es Nein-
Stimmen? — Keine. Gibt es Enthaltungen? — Keine. Dann ist
das Gesetz einstimmig so beschlossen, sodass ich ganz
beruhigt feststellen kann, dass wir es mit einer Zweidrittel-
mehrheit beschlossen haben.

(Beifall)

Wir kommen zum zweiten Gesetz unter Buchstabe b. Wir
koénnten, wenn Sie das wollen, nach Abschnitten abstimmen.

(Zustimmende Zurufe)

Dazu mussen Sie jetzt bitte schén den Beschlussvorschlag
zur Hilfe nehmen — mit diesen entsprechenden Anderungen.
Wir stimmen zunéchst tber den Abschnitt |, die Organe, ab.
Das sind die §§ 1-7, und es betrifft auch die Anderungen zu
den §§ 2, 3, 6 und 7. Wenn Sie dem zustimmen, bitte ich Sie
um lhr Handzeichen. - Dankeschdn.

Abschnitt Il - Zustandigkeiten der Organe, § 8-10, ohne
Anderungen. Ich bitte Sie um |hr Handzeichen. — Danke-
schon.

Abschnitt lll = Haushaltsplan, Finanzen und Vermdégen,
Budgetierung, § 11: Hier gibt es eine Anderung in zwei
Punkten. Wenn Sie dem zustimmen, bitte ich Sie lhre Hand
zu erheben. — Auch das ist die klare Mehrheit.

Abschnitt IV — Rechtliche Vertretung, Einrichtungen, die
§§ 12—14 ohne Anderungen: Ich bitte Sie um Ihr Hand-
zeichen. — Danke, das ist die Mehrheit.

Abschnitt V - Schlussbestimmungen, § 15. Auch hier bitte
ich Sie um Ihr Handzeichen. — Danke, das ist die Mehrheit.

Und jetzt missen wir iber das gesamte Gesetz abstimmen.
Ich bitte Sie um Ihr Handzeichen bei Zustimmung. — Danke-
schén. Gibt es Nein-Stimmen? - Keine. Gibt es Enthaltungen? -
1 Enthaltung.

Bei einer Enthaltung ist das Gesetz so beschlossen, auch
dieses mit verfassungséndernder Mehrheit.

(Beifall)
Ich bedanke mich noch einmal bei allen Beteiligten.

Wir unterbrechen jetzt die Sitzung zum Abendessen und
zur Andacht.

(Unterbrechung der Sitzung
von 18:50 Uhr bis 20:34 Uhr)
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Prasidentin Fleckenstein: Wir setzen die unterbrochene
Plenarsitzung fort.

vii

Bericht des Rechtausschusses, des Finanzausschusses
und des Hauptausschusses zur Vorlage des Landes-
kirchenrates vom 11. Juli 2007:

Entwurf Kirchliches Gesetz (iber die Leitungsédmter
im Dekanat (Dekanatsleitungsgesetz — DekLeitG)
(Anlage 2)

Prasidentin Fleckenstein: Ich rufe auf Tagungsordnungs-
punkt VII. Berichterstatter ist der Synodale Janus.

Synodaler Janus, Berichterstatter: Sehr geehrte Frau
Prasidentin, sehr geehrte Synodale, durch die Neufassung
der Grundordnung entstehen so genannte Regelungs-
ltcken. Diese Regelungsliicken missen nun durch Aus-
flhrungsgesetze geschlossen werden.

Wer bisher etwas Uber die rechtlichen Vorgaben in der
Leitung eines Dekanats wissen wollte, der musste in die
Grundordnung schauen und zusatzlich flnf weitere Gesetze
und Verordnungen aus dem reichen Schatz des badischen
Kirchenrechts zu Rate ziehen.

Damit ist jetzt Schluss.
(Heiterkeit)

In der Grundordnung steht nur noch das wirklich Grund-
legende Uber die Leitung eines Kirchenbezirks in den
Artikeln 37-51. Die Ausflihrungen zu allen Fragen, die die
Dekanatsleitung betreffen, sind nun zusammengefasst in
einem einzigen Gesetz, namlich im neuen Dekanatsleitungs-
gesetz, oder wie es ausflihrlich heiBt: Kirchliches Gesetz liber
die Leitungsdmter im Dekanat.

Im Laufe der Beratungen hat sich herausgestellt, dass der
Text an der einen oder anderen Stelle etwas gedndert oder
prazisiert werden musste gegenulber der Vorlage des
Landeskirchenrats vom 11. Juli 2007, OZ 11/2 (siehe Anlage 2).
Sie erhalten aus diesem Grund den gednderten Text des
Gesetzes als Hauptantrag des Rechtsausschusses (der Haupt-
antrag ist am Ende dieses Berichtes abgedruckt). Der Bericht wird
versuchen, die Anderungen nachvollziehbar zu erlautemn.

Zunachst einmal zu den Grundsatzen: Da ist in § 1 Absatz 1
von der guten badischen Sitte des Zusammenwirkens im
Dienste der Leitung die Rede. Zusammenwirken sollen auf
der Ebene der Kirchenbezirke: die Bezirkssynode und der
Bezirkskirchenrat sowie die Dekanin bzw. der Dekan, die
Schuldekanin bzw. der Schuldekan sowie die Dekan-
stellvertreterin bzw. der Dekanstellvertreter. Hier findet sich
die erste Anderung: In § 1 Absatz 1 werden die Dekan-
stellvertreterinnen und die Dekanstellvertreter nur in dieses
Zusammenwirken mit einbezogen, soweit ihnen vom
Bezirkskirchenrat Aufgaben zur selbststdndigen Wahr-
nehmung Ubertragen wurden, wie das § 9 Absatz 2 vor-
schreibt. Die neue Fassung sagt jetzt: Das Zusammen-
wirken gilt fir den Aufgabenbereich in der Leitung des
Dekanats, der ihnen zur selbststdndigen Wahmehmung tber-
tragen wurde. Und genau das ist gemeint. Das Dekanats-
leitungsgesetz regelt im Folgenden die Modalitdten der Wahl,
die Aufgabenbereiche und die Amtszeit flir die Personen im
Leitungsamt des Dekanats.

Dabei wird unterschieden zwischen Dekaninnen bzw. Dekanen,
deren Dienst mit einer Berufung auf eine Gemeindepfarrstelle
verbunden ist, und solchen, die keine Gemeindepfarrstelle
betreuen, jedoch mindestens den Dienst eines regelmaBigen
Predigtauftrags in einer Gemeinde wahrnehmen.

Ist der Dienst mit einer Gemeindepfarrstelle verbunden, so
muss die Stelle durch Beschluss der Bezirkssynode fest-
gelegt werden. Dazu ist das Benehmen mit dem zusténdigen
Altestenkreis herzustellen. Ob in dieser Frage auch das Ein-
vernehmen mit dem Landeskirchenrat notwendig ist, wie in
§ 1 Absatz 2 gefordert, wurde in der Aussprache im Haupt-
ausschuss problematisiert. Der Rechtsauschuss halt nach
intensiver Aussprache das Einvernehmen mit dem Landes-
kirchenrat einerseits flr unschédlich und andererseits in
Problemfallen fir hilfreich. Es bleibt also bei der urspriing-
lichen Fassung und der Hauptausschuss stellt keinen
Anderungsantrag.

Ist lediglich ein Predigtauftrag zu versehen, kann die Predigt-
stelle — ohne den Landeskirchenrat — vom Bezirkskirchenrat
im Benehmen mit dem zustandigen Altestenkreis festgelegt
werden.

Der Dienstbereich einer Schuldekanin bzw. eines Schul-
dekans kann einen oder mehrere Kirchenbezirke umfassen.
Der Dienstbereich wird nach § 1 Absatz 4 vom Landeskirchen-
rat festgelegt. Der Landeskirchenrat benétigt allerdings das
Einvernehmen mit den betroffenen Bezirkskirchenraten.

Die §§ 2-6 befassen sich mit dem Wahlverfahren flr
Dekaninnen bzw. Dekane. Das Verfahren darf ich als bekannt
voraussetzen. Die Rechtslage hat sich im Wesentlichen
nicht geandert. Gegentiber der Vorlage haben wir im Rechts-
ausschuss bei § 2 Absatz 5 um eine neue Formulierung
gebeten, aus der unmissverstandlich hervorgeht, dass die
zum Dekansamt vorgeschlagenen Personen, die keine
Gemeindepfarrstelle zu betreuen haben, sondern nur
einen Predigtauftrag versehen, sich ebenfalls im Bezirks-
kirchenrat vorstellen und nattirlich auch dem Altestenkreis
der Gemeinde, zu der die Predigtstelle gehdrt, bekannt-
gemacht werden.

§ 2 Absatz 5 behandelt also den Fall einer ,quasi-haupt-
amtlichen Dekanin bzw. eines quasi-hauptamtlichen Dekans*
und lautet in der gednderten Formulierung: ,Liegt ein Fall
nach § 1 Absatz 3 vor, stellen sich die Vorgeschlagenen im
Bezirkskirchenrat persénlich vor. Der Altestenkreis der Pfarr-
gemeinde, zu der die Predigtstelle gehér, ist vor Bekannt-
gabe des Wahlvorschlages anzuhdéren. Die Landesbischéfin
bzw. der Landesbischof tragen dafiir Sorge, dass sich die
Vorgeschlagenen im Altestenkreis zuvor in geeigneter Weise
bekanntmachen kénnen.*

Allerdings z&hit dieser Altestenkreis dann nicht zum Wahl-
koérper, er wird nur angehért und es muss nicht férmlich
das Benehmen hergestellt werden. Das ist der Unterschied
zum Verfahren im Fall nach § 2 Absatz 4, in dem das
Dekansamt mit einer Gemeindepfarrstelle verbunden ist.

In § 2 Absatz 7 wird die Méglichkeit eroffnet, dass die
Kandidierenden Gelegenheit erhalten, sich der Offentlichkeit
vorzustellen, was in den meisten Féllen im Interesse sowohl
der Kandidierenden als auch des Kirchenbezirks, der Ge-
meinde und der Offentlichkeit liegen dirfte. Der Rechts-
auschuss sieht deshalb keinen Regelungsbedarf im Hin-
blick auf die Frage, von welcher Seite die Initiative zur Vor-
stellung auszugehen hat. Aber er legt Wert darauf, dass das
fUr alle Kandidierenden in vergleichbarer Weise geschieht.
Deshalb die Einfligung der Worte ,in vergleichbarer Weise".

Dem Finanzausschuss geht diese Formulierung nicht
weit genug. Er mdchte zum Ausdruck bringen, dass die
Mdglichkeit der Vorstellung der Regelfall ist. Er stellt hier
einen Anderungsantrag, der genau das zum Ausdruck
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bringt und folgendermaBen lautet: ,In der Regel erhalten die
vorgeschlagenen Personen Gelegenheit, sich vor der Wahl
in vergleichbarer Weise im Rahmen eines Gottesdienstes
oder anderen Veranstaltungen dem Kirchenbezirk, der
Gemeinde und der interessierten Offentlichkeit vorzustellen.”
Wer das Anliegen des Finanzausschusses teilt, mdge bei
der Abstimmung fiir den Anderungsantrag stimmen.

Die §§ 3 und 4 wurden in der neuen Fassung lediglich um-
gestellt und in eine richtige und sinnvolle Reihenfolge ge-
bracht.

§ 5 regelt das Verfahren der Wahl. In § 5 Absatz 1 wird hin-
reichend deutlich gemacht, dass im Rahmen der Wahl zu-
nachst die Landesbischéfin bzw. der Landesbischof den
Wahlvorschlag begriindet und Fragen hinsichtlich der Vor-
geschlagenen beantwortet. Dann muss auch Gelegenheit
sein, dass die Mitglieder des Wahlkdrpers ihre Fragen in
Bezug auf die Arbeit in der Gemeinde und im Kirchen-
bezirk direkt an die Vorgeschlagenen richten kénnen. Eine
Personaldebatte wird hier allerdings ausdrticklich aus-
geschlossen.

Fuhrt die Wahl nach den vorgeschriebenen Wahlgangen
nicht zum Erfolg, muss sie nach § 5 Absatz 6 wiederholt
werden. Scheitert auch der zweite Wahlvorschlag, bleibt nur
noch die Besetzung des Dekanats durch Landesbischéfin
bzw. Landesbischof nach Anhérung des Bezirkskirchenrates
und im Einvernehmen mit dem Landeskirchenrat. Ist die
Wahl dagegen erfolgreich, kann die Landesbischéfin bzw.
der Landesbischof die neue Dekanin bzw. den neuen Dekan
nach § 6 in das Amt berufen und in einem Gottesdienst
einflihren.

In § 7 erfahrt die neue Dekanin bzw. der neue Dekan, welche
Aufgaben in diesem Leitungsamt anfallen.

(Heiterkeit)

Die lange Liste von 14 Unterpunkten zu Absatz 4 wurde auf
acht zusammengestrichen. Der Sinn dieser Streichung
liegt keinesfalls darin, den Personen im Dekansamt Arbeit
zu ersparen, wie das vielleicht manche von ihnen im Stillen
gehofft haben. Weit gefehlt! Es geht lediglich darum, den
Gesetzestext an dieser Stelle nicht zu Uberfrachten mit
einer unvollstandigen und nicht abschlieBenden Auflistung
von Aufgaben, die in guter badischer Sitte ohnehin durch
Rechtsverordnungen geregelt werden. Jedenfalls ist die
Regelung durch Rechtsverordnung als Mdglichkeit nach
§ 15 ausdricklich vorgesehen.

Gestrichen wird in § 7 Absatz 4 der Unterpunkt 1, denn er
wiederholt ja ohnehin nur, was einige Zeilen zuvor in Ab-
satz 3 ausgefihrt wird.

Gestrichen wurden die Unterpunkte a und b zum Unter-
punkt 4 neuer Fassung, wo es um die Durchflihrung von
Pfarrkonventen und die Einberufung von Pfarrkonferenzen
geht.

Weitere Streichungen betreffen die Unterpunkte 6, 7,10 und 11
alter Z&hlung, ndmlich die Durchflihrung von Orientierungs-
gesprachen, die Begleitung von Pfarrvikarinnen und Pfarr-
vikaren, die Begleitung von Pradikantinnen und Préadikanten,
Dienstlibergaben und die Organisation von Vertretungen
bei Vakanzen. Wie gesagt, das alles gehért auch nach der
Streichung aus dem Text des Gesetzes, wie so vieles andere,
weiterhin zu den Aufgaben der Personen im Dekanatsamt.

Die verbliebenen Unterpunkte waren dem Rechtsausschuss
so wichtig, dass er sie nicht streichen, sondern im Sinne
einer nicht abschlieBenden Aufzahlung im Gesetzestext
behalten wollte. Es sind acht Aufgaben zum Dienstauftrag
der Dekanin bzw. des Dekans. Im Vergleich dazu werden
bei der Schuldekanin bzw. beim Schuldekan unter § 13 Ab-
satz 3 (in der neuen Fassung) flinf Aufgaben aufgelistet.

In Zusammenhang mit § 7 Absatz 2 stellt der Finanz-
ausschuss einen Anderungsantrag, der mehr sprachlicher
Natur ist: dass namlich die Worte ,Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter” durch das Wort ,Mitarbeitende” ersetzt werden.
Das soll nach dem Willen des Finanzausschusses auch
an anderen Stellen geschehen, wo von ,Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern“ die Rede ist. Wenn dieser Anderungs-
antrag eine Mehrheit findet, muss der Gesetzestext noch
einmal redaktionell Uberarbeitet werden, aber das stellt
mit Sicherheit kein Problem dar. Bei der Entscheidung
sollte man bedenken, dass es sich bei § 7 Absatz 2 um
ein wortliches Zitat aus Artikel 46 Absatz 2 GO handelt und
dort ist von den ,im Kirchenbezirk tatigen Mitarbeitenden”
die Rede. Ich persdnlich kénnte dieser Anderung zustimmen
und halte sie fir sinnvoll. Da der Vorschlag aber erst nach
der abschlieBenden Beratung im Rechtsausschuss ein-
gegangen ist, erscheint er hier als Anderungsantrag.

(Zuruf: Wir ibernehmen ihn! - Beifall)

§ 8 regelt die Fragen, die sich im Hinblick auf Pfarrerinnen
und Pfarrer, die sich nach den allgemeinen Vorschriften des
Pfarrerdienstrechtes eine Gemeindepfarrstelle teilen, ergeben.
In § 8 Absatz 3 wird festgelegt, dass beide Beteiligten
Aufgaben sowohl im Dekanat als auch in der Gemeinde
wahrnehmen. Der Fall, dass eine Person die Dekans-
aufgaben, die andere Person die Gemeindeaufgaben Uber-
nimmt, wird ausgeschlossen.

§ 9 widmet sich der Dekanstellvertreterin bzw. dem Dekan-
stellvertreter. Wichtig erscheint mir die Regelung, dass den
Personen im stellvertretenden Dekansamt nicht nur die
Stellvertretung bei Verhinderung obliegt. Absatz 2 sieht
ausdrlicklich vor, dass der Bezirkskirchenrat ihnen Leitungs-
aufgaben zur selbststdndigen Wahrmehmung Gbertragt -
natlrlich im Einvernehmen mit den Betroffenen. Hier kommt
in besondere Weise das Zusammenwirken der Leitungs-
amter im guten badischen Sinne zum Ausdruck, und ich
hoffe, dass die Aufgabenverteilung zwischen der Dekanin
bzw. dem Dekan und der Dekanstellvertreterin bzw. dem
Dekanstellvertreter dort, wo sie noch nicht erfolgt und fest-
gelegt ist, so bald wie méglich auf die Tagesordnung des
zustandigen Bezirkskirchenrats kommt. Die Kirchenwahlen
bieten sich an als eine gute Gelegenheit, die neuen Gremien
mit ihren Rechten und ihren Pflichten vertraut zu machen.

In diesem Zusammenhang md&chte ich darauf hinweisen,
dass der Dienst der Dekanstellvertreterin bzw. des Dekan-
stellvertreters recht umfangreich werden kann, wenn beispiels-
weise eine langere Vakanz im Dekanatsamt zu Uberbriicken
ist oder wenn ganze Sprengel nach Absatz 3 zu betreuen
sind. Fir solche besonderen Félle sollte eine entsprechende
Vergltung erfolgen. Jedenfalls sollte geprUft werden, ob
nicht die Mdéglichkeit dazu geschaffen werden kann. Die
Bitte richtet sich an den Oberkirchenrat, diese Fragestellung
zu bedenken.
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Die §§ 10-13 regeln den Dienst der Schuldekanin bzw. des
Schuldekans. Hier hat der Rechtsausschuss auf Anregung
des Hauptausschusses eine Umstellung vorgenommen.
Der alte § 12 wurde zum neuen § 10, ergénzt um die Ab-
sétze 3 und 4.

Absatz 3 regelt, dass die Wahl der Religionslehrerinnen
und Religionslehrer, die den Konvent stimmberechtigt ver-
treten, vor Beginn des Verfahrens nach § 11, also vor
Bekanntgabe des Wahlvorschlags, zu erfolgen hat.

Absatz 3 bestimmt auBerdem, dass héchstens acht Personen
aus der Berufsgruppe gewahlt werden kénnen. Der Haupt-
ausschuss hat den Rechtsausschuss gebeten, eine Regelung
zu finden, dass die Anzahl der zu W&hlenden nicht 10 %
oder einen anderen angemessenen Prozentsatz der stimm-
berechtigten Mitglieder der Bezirkssynode Ubersteigt. Der
Rechtsausschuss hat dieser Bitte nicht entsprochen, weil
er in der Zahl 8 eine Analogie zur Anzahl der Altesten
sieht, die gewodhnlich bei der Wahl der Dekanin bzw. des
Dekans zum Wahlkdrper hinzutreten. Die Anzahl der
Altesten kann variieren und dennoch wird nicht danach
gefragt, welchen prozentualen Anteil sie am Wahlk&rper
haben.

Ich habe versucht den Anderungsantrag fiir den Haupt-
ausschuss zu formulieren: Er lautet: ,Vor Beginn des Ver-
fahrens nach § 11 treten die Religionslehrerinnen und
Religionslehrer im Kirchenbezirk zu einem Konvent zu-
sammen, der aus seiner Mitte Personen wé&hlen kann,
die die Berufsgruppe im Wahlkérper mit Stimmrecht ver-
treten. Die Anzahl der Personen bemisst sich nach der
Anzahl der stimmberechtigten Mitglieder der Bezirks-
synode und betragt bis zu 10 %, jedoch hé&chstens
8 Personen.”

Absatz 4 enthalt die Regelung des § 10 Absatz 2 alter
Fassung mit dem inhaltlichen Unterschied, dass alle kirch-
lichen und staatlichen Religionslehrerinnen und Religions-
lehrer zum Konvent der Religionslehrerinnen und Religions-
lehrer gehdren, jedoch nur solche in den Wahlkérper wahl-
bar sind, die mindestens ein Drittel des vollen Deputats
Religionsunterricht erteilen.

Aus § 10 wurde folgerichtig § 11, allerdings ohne Absatz 2,
denn der ist ja bereits in § 10 Absatz 4 neuer Fassung auf-
genommen. Die Z&hlung wurde entsprechend angepasst.

Auch der neue § 12 wurde lediglich in der Formulierung
angepasst. Er verweist nun richtig auf § 10 Absatz 3.

Wer den Gesetzestext aufmerksam gelesen hat, dem wird
aufgefallen sein, dass mit den §§ 10-13 etwas Neues ein-
gefiihrt wird. Der Begriff ,Konvent der Religionslehrerinnen
bzw. Religionslehrer taucht meines Wissens im badischen
Kirchenrecht hier zum ersten Mal auf.

Dahinter steht das Anliegen, die Wahlen analog zu dem
Vorgehen nach den §§ 2-6 zur gestalten und so, wie die
Altesten nach § 4 Absatz 1 beteiligt werden, hier die Religions-
lehrerinnen bzw. die Religionslehrer angemessen an der
Wahl zu beteiligen. Uber die Frage der Beteiligung wurde
im Hauptausschuss sogar abgestimmt und das Ergebnis
war einstimmig fur die vorgesehene Beteiligung.

Damit kommen wir zu § 13 und zu den Aufgaben der
Schuldekanin bzw. des Schuldekans. Hier hat der Rechts-
ausschuss Absatz 3 um den Unterpunkt 5 ergénzt und
zum Ausdruck gebracht, dass auch die gottesdienstliche
EinfUhrung einer Religionslehrerin bzw. eines Religions-
lehrers zum Aufgabenbereich gehdrt. Die Aufzahlung ist

nicht abschlieBend und nennt nur einige wenige un-
verzichtbare Aufgabenbereiche. Auch in diesem Fall wird
wohl alles Weitere in einer Rechtsverordnung nach § 15
geregelt werden.

§ 14 regelt die Amtszeit, die flir Dekaninnen bzw. Dekane
sowie Schuldekaninnen bzw. Schuldekane einheitlich
acht Jahre betragt. Wiederwahl ist m&glich. Betragt bei
Ablauf der Amtszeit die verbleibende Zeit bis zur Alters-
grenze weniger als finf Jahre, so kann die Landesbischéfin
bzw. der Landesbischof die Amtszeit bis zum Eintritt in den
Ruhestand verlangemn. Sie bzw. er muss sich dazu mit dem
Bezirkskirchenrat, dem Landeskirchenrat und bei Dekaninnen
bzw. Dekanen ggf. mit dem Altestenkreis der Pfarrgemeinde,
mit deren Pfarrstelle das Amt verbunden ist, ins Benehmen
setzen. Fur die Stellvertreterinnen und Stellvertreter endet
die Amtszeit mit der Amtszeit des Bezirkskirchenrats.

Die in § 14 vorgenommenen Formulierungsénderungen
stellen keine inhaltliche Veranderung dar, sondern prézisieren
lediglich den Sachverhalt.

§ 15 erméchtigt den Landeskirchenrat, Rechtsverordnungen
zu erlassen, die die Aufgabenbereiche regeln. Die Er-
machtigung ist bekannt, kommt in entsprechender Weise
auch in vielen anderen Gesetzen vor und war in den Be-
ratungen, wie die Juristinnen bzw. Juristen zu sagen pflegen,
unstrittig.

§ 16 regelt, dass das neue Gesetz am 1. Januar 2008 in
Kraft tritt. Zugleich werden die in Absatz 2 aufgeflihrten
Gesetze und Verordnungen auBer Kraft treten. Darunter
findet sich die Dienstanweisung flir Dekanate. Und die ist
tatsachlich 107 Jahre alt. Sie stammt aus dem Jahr 1900.
Das ist kein Schreibfehler. Und sie ist immer noch gut und
nitzlich zu lesen. Ich meine, das zeigt sehr eindriicklich, aus
welchem Holz in unserer badischen Landeskirche Kirchen-
recht geschnitzt wird. Ich winsche dem Dekanatsleitungs-
gesetz, dass es genauso lange in Geltung bleiben darf.

(Heiterkeit)
Ich stelle nun den Antrag:

Die Landessynode mdge das ,Kirchliche Gesetz (iber die Leitungs-
amter im Dekanat” geméalB dem Hauptantrag des Rechtsausschusses
beschlieBen.

: |
Vielen Dank! (Beifall)

Hauptantrag des Rechtsausschusses

Kirchliches Gesetz liber die Leitungsamter im Dekanat
(Dekanatsleitungsgesetz — DekLeitG)

vom .... 2007

Die Landessynode hat gemaB § 95 Absatz 4 der Grundordnung das fol-
gende kirchliche Gesetz beschlossen:

. Grundsatze

§1
(1) Im Dienste der Leitung des Kirchenbezirks wirken zusammen die
Bezirkssynode, der Bezirkskirchenrat, die Dekanin bzw. der Dekan und
die Schuldekanin bzw. der Schuldekan (Art. 37 Abs. 1 GO). Das gleiche gilt
fur die Dekanstellvertreterinnen und Dekanstellvertreter, flir die Aufgaben,
die ihnen vom Bezirkskirchenrat zur selbststédndigen Wahrnehmung
libertragen worden sind (§ 9 Abs. 2).

(2) Die Dekaninnen und Dekane haben in der Regel eine Gemeinde-
pfarrstelle inne. Diese wird durch Beschluss der Bezirkssynode im
Einvernehmen mit dem Landeskirchenrat und im Benehmen mit dem
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Altestenkreis der betroffenen Pfarrgemeinde festgelegt. Die Festlegung
hat auch bei einer Wiederbesetzung Bestand, sofern die Bezirkssynode
nichts anderes beschlieBt.

(3) Soweit durch Beschluss des Landeskirchenrates ausnahmsweise
zugelassen wird, dass das Dekanat nicht mit der Berufung auf eine
Gemeindepfarrstelle verbunden ist, missen anteilige Aufgaben am
Gemeindepfarrdienst, mindestens ein regelméBiger Predigtauftrag, Uber-
nommen werden. Die anteilige Aufteilung erfolgt durch den Evangelischen
Oberkirchenrat. Die Predigtstelle legt der Bezirkskirchenrat im Benehmen
mit dem zustindigen Altestenkreis fest.

(4) Fur die mit der schulischen Erziehung und Bildung zusammen-
hangenden Leitungsaufgaben des Kirchenbezirks errichtet der Landes-
kirchenrat im Einvernehmen mit den Bezirkskirchenraten flir einen oder
mehrere Kirchenbezirke Stellen flir Schuldekaninnen bzw. Schuldekane.

(5) Mit dem Amt der Schuldekaninnen und Schuldekane ist ein Regel-
deputat im Religionsunterricht verbunden, dessen Umfang vom Evan-
gelischen Oberkirchenrat bestimmt wird.

(6) Die Berufung der Dekaninnen und Dekane erfolgt durch die Landes-
kirche im Zusammenwirken mit dem Kirchenbezirk und mit der betroffenen
Pfarrgemeinde. Die Schuldekaninnen und Schuldekane werden von der
Landeskirche im Zusammenwirken mit dem Kirchenbezirk und den be-
troffenen Religionslehrerinnen und Religionslehrern berufen. Das Ver-
fahren dafiir und die von ihnen wahrzunehmenden Aufgaben werden
durch dieses Gesetz geregelt.

Il. Dekaninnen und Dekane

1. Berufungsverfahren

§2

(1) Ist ein Dekanat neu zu besetzen, wird die Stelle vom Evangelischen
Oberkirchenrat im Gesetzes- und Verordnungsblatt der Landeskirche mit
einer Frist von drei Wochen zur Abgabe von Interessensbekundungen
an die Landesbischdéfin bzw. den Landesbischof ausgeschrieben. Mit
Zustimmung des Bezirkskirchenrates kann auf die Ausschreibung ver-
zichtet werden.

(2) Die Landesbischéfin bzw. der Landesbischof macht dem Kirchen-
bezirk im Benehmen mit dem Bezirkskirchenrat, dem Altestenkreis der
Pfarrgemeinde, mit deren Pfarrstelle das Amt verbunden ist, und dem
Landeskirchenrat einen Wahlvorschlag. Vorgeschlagen werden kénnen
bis zu drei Pfarrerinnen und Pfarrer. Der Wahlvorschlag ist auch gliltig,
wenn er nur eine Person enthalt.

(3) Vor Bekanntgabe des Wahlvorschlages stellt die Landesbischéfin
bzw. der Landesbischof oder ein dazu beauftragtes Mitglied des Evan-
gelischen Oberkirchenrates das erforderliche Benehmen mit dem
Altestenkreis und dem Bezirkskirchenrat her.

(4) Die Vorgeschlagenen stellen sich dem Bezirkskirchenrat und dem
Altestenkreis persénlich vor. In Abwesenheit der Vorgeschlagenen findet
mit der Landesbischéfin bzw. dem Landesbischof oder dem beauftragten
Mitglied des Evangelischen Oberkirchenrates eine Aussprache lber den
Wahlvorschlag statt. Die Vorstellung und die Aussprache kénnen in einer
gemeinsamen Sitzung erfolgen. lhre EntschlieBungen treffen der Bezirks-
kirchenrat und der Altestenkreis in getrennten Sitzungen.

(5) Liegt ein Fall nach § 1 Abs. 3 vor, stellen sich die Vorgeschlagenen
im Bezirkskirchenrat persénlich vor. Der Altestenkreis der Pfarrgemeinde,
zu der die Predigtstelle gehor, ist vor Bekanntgabe des Wahlvorschlages
anzuhdren. Die Landesbischéfin bzw. der Landesbischof tragen daftir
Sorge, dass sich die Vorgeschlagenen im Altestenkreis zuvor in ge-
eigneter Weise bekanntmachen kénnen.

(6) Die Personalvorschlage sind bis zur offiziellen Bekanntgabe des
Wahlvorschlages an die Mitglieder des Wahlkérpers vertraulich zu be-
handeln. Mitteilungen darlber dlrfen an Personen, die am Verfahren
nicht beteiligt sind, nur gemacht werden, wenn die Vorgeschlagenen
ausdrucklich damit einverstanden sind.

(7) Die vorgeschlagenen Personen kénnen in vergleichbarer Weise
Gelegenheit erhalten, sich vor der Wahl im Rahmen eines Gottesdienstes
oder anderen Veranstaltungen dem Kirchenbezirk, der Gemeinde und
der interessierten Offentlichkeit vorzustellen.

Anderungsantrag des Finanzausschusses

(7) In der Regel erhalten die vorgeschlagenen Personen Gelegen-
heit, sich vor der Wahl in vergleichbarer Weise im Rahmen eines
Gottesdienstes oder anderen Veranstaltungen dem Kirchenbezirk,
der Gemeinde und der interessierten Offentlichkeit vorzustellen.

§3

Nach Abschluss des Verfahrens nach § 2 teilt die Landesbischéfin bzw.
der Landesbischof den Wahlvorschlag Uber das Dekanat den Mit-
gliedern des Wahlkdrpers spatestens drei Wochen vor der Wahl mit.
Die Veroffentlichung obliegt dem Dekanat.

§4

(1) Der Wahlkorper besteht aus den Mitgliedern der Bezirkssynode, er-
génzt durch die Mitglieder des Altestenkreises der Pfarrgemeinde, mit
deren Pfarrstelle das Amt verbunden ist, soweit diese nicht bereits Mit-
glieder der Bezirkssynode sind.

(2) Enthalt der Wahlvorschlag auch Mitglieder des Wahlkérpers, sind
diese am gesamten Verfahren nicht zu beteiligen und sind nicht stimm-
berechtigt.

§5

(1) Die Wanhl erfolgt in 6ffentlicher Sitzung. Die Landesbischdéfin bzw.
der Landesbischof oder eine dazu beauftragte Person begriindet den
Wahlvorschlag und beantwortet auf diesen bezogene Fragen nach
pflichtgemaBem Ermessen. Die Mitglieder des Wahlkérpers kdnnen
selbst Fragen an die Vorgeschlagenen richten. Die Fragen dlrfen sich
nur auf die Arbeit in der Gemeinde und im Kirchenbezirk beziehen. Eine
Personaldebatte findet nicht statt.

(2) Die Wahl wird in geheimer Abstimmung mit vorbereiteten Stimm-
zetteln durchgefiihrt. Vor Beginn der Wahlhandlung sowie nach jedem
ergebnislosen Wahlgang erfolgt eine Unterbrechung der Sitzung, deren
Dauer die Person bestimmt, die den Vorsitz bei der Wahlhandlung flihrt.

(3) Gewahlt ist, wer die Stimmen der Mehrheit der stimmberechtigten
Mitglieder des Wahlkdrpers auf sich vereinigt.

(4) Erhalt keine der vorgeschlagen Personen im ersten Wahlgang die
erforderliche Mehrheit, findet ein zweiter Wahlgang statt. Das gilt auch,
wenn nur eine Person zur Wahl vorgeschlagen worden ist.

(56) Enthalt der Wahlvorschlag mehrere Personen, werden weitere
Wahlgange durchgefiihrt, wenn auch der zweite Wahlgang erfolglos
geblieben ist. Im dritten und jedem weiteren Wahlgang steht die Person
nicht mehr zur Wahl, die im vorangegangen Wahlgang die geringste
Stimmenzahl erhalten hat. Steht nur noch eine Person zur Wahl und
erhalt diese nicht die erforderliche Mehrheit, wird noch ein weiterer
abschlieBender Wahlgang durchgefihrt.

(6) Bleibt das Wahlverfahren erfolglos, legt die Landesbischdéfin bzw.
der Landesbischof einen anderen Wahlvorschlag vor. In diesem kénnen
auch Personen enthalten sein, die bereits zur Wahl gestanden haben.
Eine erneute Ausschreibung ist nicht erforderlich. Fiihrt auch der zweite
Wahlvorschlag nicht zu einem positiven Ergebnis, kann die Landes-
bischéfin bzw. der Landesbischof das Dekanat nach Anhérung des Bezirks-
kirchenrates im Einvernehmen mit dem Landeskirchenrat besetzen.

§6

Die gewahlte Person wird von der Landesbischéfin bzw. vom Landes-
bischof in das Amt berufen und nach der Ordnung der Agende in einem
Gottesdienst eingefiihrt und verpflichtet. Die Einflihrung und Ver-
pflichtung kann auch von einem anderen Mitglied des Evangelischen
Oberkirchenrates vorgenommen werden.

2. Aufgaben

§7

(1) Die Stellung der Dekaninnen und Dekane in den Kirchenbezirken
entspricht der der Pfarrerinnen und Pfarrer in der Gemeinde. In ihrem
Amt sind Aufgaben der geistlichen Leitung und der Verwaltung des
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Kirchenbezirks vereinigt. In allen Gemeinden ihres Bezirks kénnen sie
Gottesdienste feiern und Versammlungen halten sowie Veranstaltungen
fur den Kirchenbezirk durchfiihren.

(2) Die Dekaninnen und Dekane (iben die unmittelbare Dienst- und
Fachaufsicht Gber alle in den Kirchenbezirken tatigen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter in der Anstellungstragerschaft der Landeskirche und der
Kirchenbezirke aus, soweit diese nicht anderen Personen oder Organen
zugewiesen sind.

Anderungsantrag des Finanzausschusses:

(2) Die Dekaninnen und Dekane tiben die unmittelbare Dienst- und
Fachaufsicht Uber alle in den Kirchenbezirken tétigen Mitarbeitenden
in der Anstellungstréagerschaft der Landeskirche und der Kirchen-
bezirke aus, soweit diese nicht anderen Personen oder Organen zu-
gewiesen sind.

(3) Die Dekaninnen und Dekane informieren die Leitungsorgane der
Landeskirche Uber alle wichtigen Angelegenheiten der Kirchenbezirke.
Sie beraten diese bei der Planung und Entwicklung gesamtkirchlicher
Aufgaben mit Bezug auf die Kirchenbezirke und unterstiitzen deren
Durchfiihrung nach Weisung. Sie vermitteln den dienstlichen Verkehr
zwischen dem Evangelischen Oberkirchenrat und den Gemeinden
einschlieBlich der in den Kirchenbezirken tatigen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter. Zur Forderung dieser Aufgaben und der dienstlichen Zu-
sammenarbeit der Dekaninnen und Dekane untereinander finden regel-
maBige gemeinsame Konferenzen statt.

(4) Dariiber hinaus gehdren insbesondere folgende Aufgaben zum
Dienstauftrag der Dekaninnen und der Dekane:

1. die Vorbereitung und Durchflihrung der Gemeindevisitationen nach
MaBgabe der Visitationsordnung;

2. die Mitwirkung an den Pfarrstellenbesetzungen nach MaBgabe des
Pfarrstellenbesetzungsgesetzes;

3. die gottesdienstliche Einflihrung und Verabschiedung von Pfarrerinnen
und Pfarrern und, soweit dies vorgesehen ist, anderen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern;

4. die Beratung und Unterstiitzung der im Kirchenbezirk tatigen
Pfarrerinnen und Pfarrer und anderer Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter mit Aufgaben im Predigtamt;

5. die Forderung der Dienstgemeinschaft unter allen Mitarbeiter-
gruppen durch gemeinsame Veranstaltungen;

6. die Unterstiitzung der Kirchenaltesten in der Wahrnehmung ihrer
Leitungsaufgaben in der Gemeinde;

7. die reprasentative Vertretung des Kirchenbezirks im gesellschaft-
lichen Leben, bei 6ffentlichen Veranstaltungen und Ereignissen im
Kirchenbezirk;

8. den Vorsitz im Bezirkskirchenrat zu flihren und den Kirchenbezirk
zusammen mit einem weiteren Mitglied des Bezirkskirchenrates
rechtlich zu vertreten.

(5) Die Dekanin bzw. der Dekan kann Aufgaben delegieren.

§8

(1) Die Aufgaben nach § 7 kénnen Pfarrerinnen und Pfarrern, die sich
nach den allgemeinen Vorschriften des Pfarrdienstrechtes eine Gemeinde-
pfarrstelle teilen, zur gemeinsamen Austibung Ubertragen werden.

(2) Die Vorschriften der §§ 2-6 (iber das Wahlverfahren und die Be-
rufung gelten entsprechend mit der MaBgabe, dass sie sich auf beide
Beteiligten gemeinsam beziehen.

(3) Die Aufgabenverteilung ist im Einvernehmen zwischen dem Altesten-
kreis der Pfarrgemeinde und dem Bezirkskirchenrat in einem Dienstplan
S0 zu gestalten, dass beide Beteiligten sowohl Aufgaben im Dekanat als
auch in der Gemeinde libemehmen. Die Aufgabenverteilung im Dekanat
kann dabei auch unter regionalen Gesichtspunkten erfolgen.

(4) Fur die Mitgliedschaft in den kirchlichen Organen gelten die all-
gemeinen Vorschriften des Pfarrdienstrechtes bei Stellenteilung.

lll. Dekanstellvertreterinnen und Dekanstellvertreter

§9

(1) Die Dekanstellvertreterinnen bzw. die Dekanstellvertreter werden
von der Bezirkssynode aus der Mitte der im Bereich des Kirchenbezirks
tatigen Pfarrerinnen und Pfarrer gewahlt. Sie sind Mitglied des Bezirks-
kirchenrates und der Bezirkssynode. Die Wahl bedarf der Bestatigung
durch die Landesbischdfin bzw. den Landesbischof.

(2) Neben der Vertretung bei Verhinderung werden den Dekanstellver-
treterinnen bzw. den Dekanstellvertretern bestimmte Leitungsaufgaben
der Dekanin bzw. des Dekans zur standigen selbststandigen Wahr-
nehmung Ubertragen, die der Bezirkskirchenrat im Einvernehmen mit
dem Beteiligten festlegt. Diese Regelung ist dem Evangelischen Ober-
kirchenrat anzuzeigen und den Altestenkreisen im Kirchenbezirk mitzu-
teilen. § 7 Abs. 6 bleibt unbertihrt.

(3) Ist der Kirchenbezirk nach Artikel 36 der Grundordnung in Sprengel
unterteilt worden, kbnnen mehrere Pfarrerinnen und Pfarrer zu Stell-
vertreterinnen bzw. Stellvertretern gewéhlt werden, denen vom Bezirks-
kirchenrat bestimmte Aufgaben fir ihren Sprengel (bertragen werden.
Die Pfarrstelle der Gewahlten muss sich in dem jeweiligen Sprengel be-
finden. Die Bezirkssynodalen aus dem Sprengel haben ein personelles
Vorschlagsrecht.

(4)  Werden nach Absatz 3 mehrere Personen gewahlt, legt der Bezirks-
kirchenrat die Reihenfolge der Vertretung flir den Fall der Verhinderung
der Dekanin bzw. des Dekans fest.

IV. Schuldekaninnen und Schuldekane
1. Berufsverfahren
§ 10’

(1) Ist die Stelle einer Schuldekanin bzw. eines Schuldekans neu zu
besetzen, wird die Stelle vom Evangelischen Oberkirchenrat im Gesetzes-
und Verordnungsblatt der Landeskirche mit einer Frist von drei Wochen
zur Abgabe von Interessensbekundungen an die Landesbischd&fin bzw.
den Landesbischof ausgeschrieben. Mit Zustimmung des Bezirkskirchen-
rates kann auf die Ausschreibung verzichtet werden.

(2) Fir die Wahl und Berufung von Schuldekaninnen und Schuldekanen
gelten § 2 Abs. 2,S.2 und 3 und Abs. 6; § 4 Abs. 2; § 5 Abs. 1;§6und § 7
entsprechend.

(3) Vor Beginn des Verfahrens nach § 11 treten die Religionslehrerinnen
und Religionslehrer im Kirchenbezirk zu einem Konvent zusammen, der
aus seiner Mitte bis zu acht Personen wahlen kann, die die Berufsgruppe
im Wahlkdérper mit Stimmrecht vertreten.

Anderungsantrag des Hauptausschusses:

(8) Vor Beginn des Verfahrens nach § 11 treten die Religions-
lehrerinnen und Religionslehrer im Kirchenbezirk zu einem Konvent
zusammen, der aus seiner Mitte Personen wahlen kann, die die
Berufsgruppe im Wahlkérper mit Stimmrecht vertreten. Die Anzahl
der Personen bemisst sich nach der Anzahl der stimmberechtigten
Mitglieder der Bezirkssynode und betragt bis zu 10 %, jedoch héchsten
acht Personen.

(4)  Zum Konvent gehéren die im Kirchenbezirk tatigen kirchlichen und
staatlichen Religionslehrerinnen und Religionslehrer, die im laufenden
Schuljahr im evangelischen Religionsunterricht eingesetzt sind. Wéhl-
bar sind nur Mitglieder, die mindestens ein Drittel eines vollen Deputats
Religionsunterricht erteilen.

§112
(1) Die Landesbischdéfin bzw. der Landesbischof macht dem Kirchen-
bezirk im Benehmen mit dem Bezirkskirchenrat und dem Landeskirchen-

rat sowie nach Anhérung des Konvents der Religionslehrerinnen und
Religionslehrer einen Wahlvorschlag.

1 Abs. 1 und 2 friiher § 12; Abs. 4 friiher § 10 Abs. 2
2 Friiher§10
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(2) Vor Bekanntgabe des Wahlvorschlages stellt die Landesbischéfin
bzw. der Landesbischof oder eine dazu beauftragte Person das er-
forderliche Benehmen mit dem Bezirkskirchenrat her und flihrt die
Anhdrung des Konvents der Religionslehrerinnen und Religionslehrer
durch.

(3) Die Vorgeschlagenen stellen sich dem Bezirkskirchenrat und dem
Konvent der Religionslehrerinnen und Religionslehrer persénlich vor. In
Abwesenheit der Vorgeschlagenen findet eine Aussprache (iber den
Wahlvorschlag statt.

§12°

(1) Der Wahlkorper besteht aus den Mitgliedermn der Bezirkssynode,
erganzt durch die Mitglieder, die vom Konvent der Religionslehrerinnen
und Religionslehrer nach § 10 Abs. 3 gew&hlt worden sind.

(2) Sind mehrere Kirchenbezirke betroffen, erfolgt die Wahl auf einer
gemeinsamen Sitzung der Bezirkssynoden, erganzt durch die Mitglieder,
die von den Konventen der Bezirke nach § 10 Abs. 3 gewéhlt worden
sind.

2. Aufgaben

§13

(1) Die Schuldekaninnen und Schuldekane nehmen ihre Aufgaben
selbststandig wahr.

(2) Die Schuldekaninnen und Schuldekane fiihren die unmittelbare
Dienstaufsicht tber alle kirchlichen Lehrkrafte im Religionsunterricht an
den offentlichen und privaten Schulen. Sie nehmen die Fachaufsicht
Uber den Religionsunterricht wahr, soweit keine andere Zustandig-
keit begriindet ist.

(3)  Zu den Aufgaben der Schuldekanin bzw. des Schuldekans gehéren
insbesondere

1. Beratung und Fortbildung aller im Religionsunterricht tatigen Lehr-
krafte und die Férderung ihrer Gemeinschaft;

2. Schul- und Unterrichtsbesuche;
3. Organisation des Religionsunterrichts;

4. Vertretung des Kirchenbezirks in der Offentlichkeit und Verbindung
zu staatlichen und kommunalen Stellen im Rahmen des Aufgaben-
bereiches,

5. die gottesdienstliche Einflihrung von Religionslehrerinnen und
Religionslehrermn in ihr Amt.

(4) Die Stellvertretung der Schuldekaninnen und Schuldekane fiir
den Verhinderungsfall wird vom Evangelischen Oberkirchenrat im Ein-
vernehmen mit dem Bezirkskirchenrat geregelt.

V. Amtszeit

§14

(1) Die regelmaBige Amtszeit der Dekaninnen und Dekane sowie der
Schuldekaninnen und Schuldekane betragt acht Jahre. Eine Wieder-
berufung ist moglich.

(2) Durch Beschluss des Landeskirchenrates kann die Amtszeit nach
Absatz 1 vor der Wahl oder Wiederwahl auf eine kiirzere Zeit festgesetzt
werden, wenn daflir ein besonderer Grund besteht.

(8) Betragt bei Ablauf der Amtszeit die verbleibende Zeit bis zur
gesetzlichen Altersgrenze fiir den Eintritt in den Ruhestand weniger als
funf Jahre, kann die Amtszeit durch die Landesbischéfin bzw. den Landes-
bischof im Benehmen mit dem Bezirkskirchenrat, dem Landeskirchenrat
und bei Dekaninnen und Dekanen mit dem Altestenkreis der Pfarr-
gemeinde, mit deren Pfarrstelle das Amt verbunden ist, bis zum Eintritt
in den Ruhestand verl&ngert werden.

(4) Die Amtszeit der Dekanstellvertreterinnen und Dekanstellvertreter
endet mit der Amtszeit des Bezirkskirchenrates.

3 Friher§ 11

VI. Ermé&chtigung

§15

Durch Rechtsverordnung des Landeskirchenrates kénnen fiir die Aufgaben
der Dekaninnen und Dekane sowie der Schuldekaninnen und Schuldekane
néhere Regelungen getroffen werden.

VII. Inkrafttreten

§16
(1) Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 2008 in Kraft.
(2) Gleichzeitig treten folgende Gesetze und Verordnungen auBer Kraft:

1. Kirchliches Gesetz zur Besetzung der Dekanate vom 20. Oktober 2005
(GVBI.S. 172);

2. Kirchliches Gesetz Uber die Errichtung von hauptamtlichen
Dekanaten vom 28. April 1987 i. d. F. vom 27. April 1990 (GVBI. S. 90);

3. Kirchliches Gesetz (iber die Bestellung der Schuldekaninnen und
Schuldekane vom 25. Oktober 2001 (GVBI. 2002, S. 25);

4.  Kirchliches Gesetz zur Verlangerung des kirchlichen Erprobungs-
gesetzes zur Regelung der Stellenteilung im Dekansamt vom
29. April 2006 (GVBI. S. 170);

5. Dienstanweisung fiir die Dekanate (Dekanatsordnung) vom
11. Dezember 1900 (GVBI. S. 169).

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.

Karlsruhe, den
Dr.Ulrich Fischer

(Landesbischof)

Prasidentin Fleckenstein: Herzlichen Dank, Herr Janus, flir
den griindlichen Bericht. Ich erdffne die Aussprache.

Synodaler Fritz: Ich mdchte auf einen Zusammenhang hin-
weisen, von dem ich jetzt noch nicht weiB, ob er eine Ver-
anderung verlangt, ich méchte ihn zumindest zu bedenken
geben.

In § 10 Abs. 4 wird vom Konvent der Religionslehrerinnen
und Religionslehrer gesagt, wahlbar seien nur Mitglieder,
die mindestens ein Drittel eines vollen Deputats Religions-
unterricht erteilen. Grundschullehrerinnen und ab und zu
auch mal Grundschullehrer erteilen in der Regel maximal,
wenn es keine sehr groBe Grundschule ist, acht Stunden
Religionsunterricht — erste, zweite, dritte, vierte Klasse. Das
ist aber nicht ein Drittel des Deputats. Das bedeutet, dass
die Gruppe von Religionslehrerinnen und Religionslehrer,
die die groBte ist, flr die Schuldekane und Schuldekaninnen
zustandig sind, aus dem Wahlkérper fast grundsatzlich
herausfallen. Wenn wir das wollen, mdchte ich wenigstens,
dass wir es wissen.
(Beifall)

Oberkirchenrat Stockmeier: Im Hauptantrag sind jetzt im
Vergleich zur Vorlage in § 7 Abs. 4 in der Bemiihung, den
Aufgabenkatalog etwas stringenter zu fassen, von lhnen die
Ziffer 1 und die Ziffer 6 herausgestrichen worden. Ich méchte
von meiner Seite aus Sie nachdrlicklich darum bitten, sich
das noch einmal griindlich zu tberlegen. Selbstversténdlich
ist in der Systematik dieses Paragrafen im Absatz 3 davon
die Rede, dass Dekane informieren, beraten und vermitteln.
Es hat aber einen ganz wichtigen eigenen Akzent, der hier
im Absatz 4 Ziffer 1 ausgesprochen wird, dass zu diesen
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Aufgabenbeschreibungen dezidiert das Stichwort ,Unter-
stiitzung der landeskirchlichen Leitungsorgane bei der Wahr-
nehmung von deren Aufgaben® dazugehdrt. Damit wird ein
ganz besonderer Akzent gesetzt, auf den wir im Zusammen-
wirken der Leitungsorgane unbedingt darauf angewiesen
sind. Sie alle kennen vielleicht aus Konfliktsituationen in
Ihren Kirchenbezirken, wie sehr es darauf ankommt, dass
durch eine solche Ziffer die gegenseitige Unterstlitzung
ausdriicklich festgestellt wird. Insofern habe ich Verstandnis
dafir, dass in lhrer Zielsetzung, den Aufgabenkatalog zurlick-
zuflhren, Ziffer 1 vermutlich mit Blick auf Absatz 3 gestrichen
wurde. Ich bitte Sie aber darum, an dieser Stelle an diesem
Punkt 1 doch festzuhalten. Da ich keine Anderungsantriage
stellen kann, wirde ich mich freuen, wenn ein Mitglied der
Synode, das diese Auffassung teilt, einen Antrag einbringt,
der dann die Zustimmung der Synode findet.

Ebenso wichtig betrachte ich die Ziffer 6: Die regelmaBige
Durchflihrung von Orientierungsgesprachen ist ein so
elementarer Bestandteil der Aufgabe von Dekaninnen und
Dekanen, dass meines Erachtens es durchaus angemessen
waére, dies in einem Gesetz ausdrlicklich festzuhalten. Das
ist das wichtigste Instrument der Personalfihrung von
Dekaninnen und Dekanen, und wir kbnnen es uns nicht
leisten, dass dies im Katalog an prominenter Stelle nicht auf-
geflhrt wird. Deshalb meine dringende Bitte, auch diesen
Punkt 6 unbedingt einzubeziehen, weil an der Stelle deutlich
wird, wie verbindlich wir die Durchflihrung dieser Orientierungs-
gesprache in den Bezirken im Aufgabenkatalog flir Dekaninnen
und Dekane betrachten.

(Beifall)

Synodale Overmans: Wir haben uns gerade verstandigt
im Rechtsausschuss. Wir haben Uberhaupt kein Problem
damit, diese beiden Punkte wieder aufzunehmen.

Ein gewisses Problem habe ich damit — und dazu stelle
ich dann auch einen Antrag -, dass es bei § 2 Abs. 5 heiBt:
,Die Landesbischéfin bzw. der Landesbischof tragen daflir
Sorge, ...“ Das entspricht nicht unserer badischen Tradition.
Es muss heiBen: ... tragt dafiir Sorge, ...“. Dann ist noch ein
Tippfehler in dem Wort ,Vorgeschlagenen®, aber das haben
Sie sicher schon selbst gesehen. Das misste dann auch
noch geéndert werden.

(Zuruf: ,tragt* wird Gbernommen,
das andere ist redaktionell)

Unter § 9 Abs. 2 ist ebenfall ein Fehler unterlaufen. Da heiBt
es: ,§ 7 Abs. 6 bleibt unberlihrt. Es muss heiBen: ,§ 7 Abs. 5
bleibt unbertihrt.“ Das war in der vorherigen Vorlage schon
ein Tippfehler, deshalb muss es jetzt ,Abs. 5 heiBen.

Prasidentin Fleckenstein: Dann dndern Sie das bitte, das
ist klar. Bezliglich der anderen Ziffern brauche ich dann
noch einen Antrag.

Landesbischof Dr. Fischer: Ich méchte erganzend zu dem,
was Herr Stockmeier gesagt hat, einige Gesichtspunkte
hinzufligen.

Ich verstehe sehr Inr BemUihen, den Katalog zu straffen und
insbesondere eine nicht zu groBe Differenz zwischen den
Katalogen flir die Dekaninnen und Dekane und flr die
Schuldekaninnen und Schuldekane zu haben. Dem kann
man dadurch besser abhelfen, dass man die Orientierungs-
gesprache auch bei den Schuldekaninnen und Schuldekanen
in den Aufgabenkatalog hineinnimmt, denn die flihren mit
derselben Verbindlichkeit diese Gesprache auch, und dann

haben wir deutlich gemacht, dass dasselbe Flhrungs-
instrument von beiden Leitungspersénlichkeiten im Leitungs-
amt angewandt wird und auch verpflichtend ist flir beide.
Dann hatte man die Differenz aufgehoben.

§ 7 Abs. 3 regelt den Dienstverkehr zwischen Dekanen auf
der mittleren Ebene und auf der Gemeinde- und landes-
kirchlichen Ebene. Hier ist der Fokus bei § 4 Ziffer 1 darauf
gerichtet, dass wir in der Tat wahrnehmen, dass Dekane in
einer doppelten Loyalitat stehen, und das haben wir in zwei
entsprechenden Konferenzen sehr ausflihrlich diskutiert:
einerseits gegenlber ihrem Bezirk und den Gemeinden
und andererseits gegenulber der Kirchenleitung, wobei sie
haufig in der Gefahr stehen, auf der einen Seite des Pferdes
herunterzufallen. Dem diente diese Ziffer 1, und ich habe die
dringende Bitte, dass wir ab und an auch die Dekaninnen
und Dekane daran erinnern missen, dass sie gegenlber
Beschllssen der Landessynode eine gewisse Loyalitat
haben, schlicht und ergreifend. Es ist also im eigenen
Interesse der Synode, dass dies deutlich drinsteht.

(Beifall)

Synodale Richter: Ich méchte auch zu § 10 Abs. 4 noch
etwas sagen und unterstreichen, was Herr Fritz gesagt hat.
Ich stelle den Antrag, dass dieser eine Satz dann heiBt:
~ahlbar sind nur Mitglieder, die mindestens ein Viertel
eines vollen Deputats Religionsunterricht erteilen.“ Das
wird zwar faktisch auch wenig vorkommen - acht Stunden
waren das dann -, weil Religionsunterricht in der Grund-
schule normalerweise zweistlindig unterrichtet wird und die
Ortspfarrer meistens auch noch ein Religionsunterrichts-
deputat an der Grundschule haben, was die Anzahl der zu
erteilenden Religionsstunden der anderen Religionslehrer
an der Schule reduziert, aber zumindest zeigt man den guten
Willen, dass es moglich wére.

Prasidentin Fleckenstein: Dann bitte ich uns den Antrag
schriftlich vorzulegen.

Synodaler Breisacher: Mir ging zum § 7 dieselbe Liste
durch den Kopf, die eben schon genannt wurde. Ich habe
nicht an die Ziffern 1-6 der alten Fassung gedacht, sondemn
an die Ziffern 7 und 11, und zwar an die Pfarrvikare und die
bestehende Vakanz: Wenn ein Dekan, falls es vorkommen
sollte, keine Lust hat das zu machen, wie kann man das
einklagen? Oder wenn ein Pfarrer weg geht, muss ich das
dann als Nachbarpfarrer regeln? Ich pladiere nicht dafr,
alles hier in dieser Liste aufzunehmen, rege aber an, die
Regelung nach § 15 zu verwenden, damit es irgendwo eine
vollstandige Liste gibt von Aufgaben, die auf die Dekane
zukommen. Das wére meine Anregung.

Kirchenrat Koch: Ich mochte zu § 10 Abs. 4 etwas sagen.
Da geht es um die Wahlbarkeit der Religionslehrkréfte in
den Wahlkérper. Was Herr Fritz sagte, ist eine ernst zu
nehmende Kiritik. Bewahrte Grundschullehrerinnen kleinerer
Grundschulen fallen aus der Wéhlbarkeit in den Wahlkérper
heraus, wenn man die Formulierung ,ein Drittel eines vollen
Deputats verwendet. Frau Richter hat vorgeschlagen, statt
eines Drittels ein Viertel eines vollen Deputats zu schreiben.
Ein anderer Vorschlag wére, einfach zu schreiben: ... die
mindestens ein Drittel inres Lehrauftrages ...“ haben. Das
wurde sich dann am aktuellen Lehrauftrag bemessen und
nicht an einem vollen Deputat, und das wuirde bedeuten,
es kdmen auch Teilzeitlehrkrafte zu der Chance, in den
Wahlkdrper gewahlt zu werden. Das ware ein Vorschlag,
den ich gerne einmal aufschreiben wirde. Das wére auch
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ein gewisser Fortschritt. Im alten RU-Gesetz stand: ,mit
mindestens der Hélfte eines vollen Deputats®. Aber genau
betrachtet fallen dort Grundschullehrkréfte, fiir die die Schul-
dekaninnen und Schuldekane in einer besonderen Weise
auch zusténdig sind, heraus.

Prasidentin Fleckenstein: Wir haben jetzt zu § 10 Abs. 4
zwei abweichende Antrdge bzw. Anregungen: entweder statt
einem Dirittel ein Viertel zu sagen oder es bei einem Dirittel
zu belassen und zu sagen: ,ihres vollen Lehrauftrages®.

(Unruhe, Zurufe)
Vielleicht kann der Rechtsausschuss dazu etwas sagen.

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Ich méchte zu der Liste
noch etwas sagen: Bitte bedenken Sie, dass die Méglichkeit
einer Rechtsverordnung besteht. Eine Rechtsverordnung ist
materialiter genauso wichtig wie ein Gesetz. Wir sprechen
im juristischen Bereich von einem materiellen Gesetz, d. h.
es hat normativen Charakter.

In dem Bericht ist ausdrticklich noch einmal darauf hin-
gewiesen worden, dass die Tatsache, dass sie jetzt hier
im Gesetz nicht mehr erscheinen, nicht bedeutet, dass
diese Aufgaben nicht mehr wichtig zu nehmen sind. Von
daher mdchte ich bitten, diesen Aufgabenkatalog jetzt nicht
wieder aufzumachen — mit Ausnahme der zwei Punkte, die
jetzt genannt wurden. Wenn man das aber macht, wirde
ich mich dem Vorschlag des Herrmn Landesbischofs an-
schlieBen, auch die Orientierungsgesprache bei den Schul-
dekaninnen und Schuldekanen mit aufzunehmen. Sie sollten
sich vor allen Dingen darlber im Klaren sein, dass das,
was wir herausgestrichen haben, letztlich alles Unterfille von
Dingen sind, die im Gesetz stehengeblieben sind. Naturlich
gibt es auch noch die M&glichkeit einer Dienstanweisung
unterhalb des Gesetzes oder einer Rechtsverordnung, wo
dann detaillierter die Aufgaben der Schuldekaninnen und
Schuldekane und der Dekaninnen und Dekane beschrieben
werden. Wir haben die Politik verfolgt, im Gesetz nicht zu
viele Details zu regeln, die auch unterhalb der gesetzlichen
Ebene geregelt werden kénnen, ohne dass sie damit un-
wichtig werden.

Synodaler Dr. Wegner: Kénnte man dieses Problem vielleicht
dadurch 18sen, dass man sagt: ,Das Nahere regelt eine
Rechtsverordnung.“?

(Zuruf: Steht schon in § 151)
LKann“ - oder ist es obligatorisch?
(Zuruf: Kann!)

Ja eben, wenn es ,kann“ heiBt, kann es auch unterbleiben.
Im Sinne von Herrn Breisacher wiirde ich sagen, es soll
eine Rechtsverordnung geben, und dann muss das auch
reingeschrieben werden.

(Syngdaler Janus, Berichterstatter:
Anderungsantrag zu § 15:
Statt ,kdbnnen* schreiben wir ,werden®)

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Das war auch die alte
Fassung, das ist im Rechtsausschuss geandert worden.
In der Vorlage des Landeskirchenrates stand ,werden®.

Prasidentin Fleckenstein: Damit wir uns jetzt richtig ver-
stehen: Wer einen Antrag stellen mdchte, mége das bitte
schriftlich tun. Bei dieser Vielzahl kénnen wir sonst keine
geordnete Abstimmung durchfiihren.

Synodaler Dr. Wegner: Kann ich noch eine zweite Sache
loswerden? — Das bedarf, glaube ich, keines Antrags. Wir
schreiben einmal: ,Die Dekanin bzw. der Dekan kann ...
wahrend wir an vielen anderen Stellen schreiben: ,Der
Dekan und die Dekanin kénnen ...“ Ich wiirde die Ubliche
Regelung mit ,Die Dekanin bzw. der Dekan ..“ und
folgendem Singular des Verbs redaktionell durchgangig
wahlen.

Synodaler Fritz: Ich weiB nicht, ob es dazu eines schrift-
lichen Antrags bedarf - hinsichtlich dieser beiden Punkte 1
und 6, ndmlich die Unterstltzung der landeskirchlichen
Leitungsorgane und die regelméBige Unterstlitzung von
Orientierungsgespréchen bei Dekanen bzw. Dekaninnen
und bei Schuldekanen bzw. bei Schuldekaninnen. Ein Schul-
dekan muss genauso die landeskirchlichen Leitungsorgane
unterstitzen. Vielleicht weiB er es noch nicht.

(Heiterkeit)

Synodaler Stober: Ich spreche zur Anregung von Hermn
Koch hinsichtlich § 10 Abs. 4. Ich finde, seine Anregung ist
sehr gravierend, und es ware nicht angemessen, diese
jetzt im Plenum weiter zu verfolgen. Wenn wir dieser An-
regung folgen sollen, dann muss diese vorher in den
Ausschlssen beraten werden.

(Unruhe, Zurufe)

Die Anregung von Herrn Koch war, in § 10 Abs. 4 auch die
teilzeitbeschéftigten Religionslehrerinnen und Religionslehrer
fir den Konvent der Religionslehrerinnen und Religionslehrer
wéahlbar zu machen. Das halte ich flir so gravierend, dass
wir es in einem Ausschuss vorberaten und nicht hier plenar
einbringen sollten.

Synodale RoBkopf: Die Formulierung im Anderungsantrag
des Finanzausschusses zu § 2 Abs. 7 mit ,in der Regel
vermittelt mir, dass dabei konkret auch an Ausnahmen
gedacht wird. Ist dem so? Wenn das nicht der Fall ist,
héatte ich den Vorschlag, dass man vielleicht den beiden
Ausschissen mit der Formulierung gerechter werden
kdnnte: ,Die vorgeschlagenen Personen erhalten in gleicher
Weise Gelegenheit ...“, weil meines Erachtens das Wort
Gelegenheit schon die Méglichkeit impliziert. Man kann
eine Gelegenheit ergreifen oder auch nicht.

Synodaler Dr. Heidland: Erst einmal méchte ich klarstellen,
dass § 15 vom Rechtsausschuss nicht gedndert wurde. Es
heiBt auch in der Vorlage des Landeskirchenrates: ,k6nnen®.
Wir halten ,k&nnen“ nach wie vor fUr richtig, weil ein gewisses
Ermessen des Landeskirchenrates gegeben sein soll, was
und wann er es regelt. Deshalb wiirden wir bei dem Antrag
so bleiben.

Ich habe lhnen, Frau Prasidentin, einen Zettel mit mehreren
Antragen hingelegt. Jetzt kommen die, die ich noch nicht
begriindet habe. In § 14 Abs. 2 steht drin, dass durch
Beschluss des Landeskirchenrates die Amtszeit auf eine
kiirzere Zeit festgelegt werden soll, wenn daflir ein
besonderer Grund besteht. Nun kann es nattrlich sein,
dass der besondere Grund auch wieder einmal entfallt,
und deswegen wére es vielleicht zur Klarstellung not-
wendig, dass wir einen Satz 2 schreiben: ,Der Landes-
kirchenrat kann die Verklrzung riickgangig machen.”

Wir wlrden den Vorschlag von Herrm Koch nicht Gibernehmen
als Antrag des Rechtsausschusses, wir miissen das noch
einmal beraten.
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Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Vielen Dank, Herr Dr. Heidland,
ich hatte auch schon nachgeschaut, und deswegen habe
ich mich auch gemeldet. Ich muss mich korrigieren: In
§ 15 steht tatsachlich auch in der Landeskirchenratsvorlage
Lkdnnen. Es ist im Rechtsausschuss diskutiert worden, ob
man die Formulierung ,werden“ nimmt, das hatte ich noch
im Kopf. Der Rechtsauschuss ist aber bei der Formulierung
geblieben.

Erlauben Sie mir im Ubrigen noch zu sagen, dass es mich
sehr Uberrascht, dass hier im Plenum die Diskussion (iber
das Drittel aufkommt, denn diese Frage ist sehr ausfiihrlich
vorbesprochen worden. Ich halte es flir schwierig, wenn eine
solche Frage, Uber die vorher ein breiter Konsens hergestellt
wurde, in dieser Weise wieder im Plenum problematisiert
wird. Das verstehe ich nicht. Das hétte man auch vorher
sagen kdnnen. Die Sache ist mit dem Schulreferat ab-
gestimmt worden und auch in den Ausschlissen wurde
dieses Thema behandelt. Warum das jetzt erst im Plenum
zur Sprache kommt, verstehe ich nicht.

Synodale Richter: Ich mdchte trotzdem den Antrag von
Herrn Koch libernehmen, also mindestens ein Drittel des
erteilten Deputats beantragen. Ich erklare auch kurz,
warum: Ein Grundschullehrer hat, wenn er ein halbes
Deputat unterrichtet, 14 Stunden zu unterrichten. Ein Drittel
waren sechs Stunden, in diesem Fall Religionsunterricht,
denn finf Religionsstunden gibt es nicht, und es wére
sogar die Halfte seines normalen Deputats. Ich denke, die
Angst, die dahinter steckt vor diesem Dirittel, ist die, dass
Lehrer, die bloB zwei Stunden unterrichten, dann beim
Wahlkdrper dabei waren. Aber diese sind von vornherein
ausgeschlossen. Ein Religionslehrer miisste mindestens
sechs Stunden Religionsunterricht geben um beim Wahl-
koérper dabei zu sein, und das finde ich nur gerecht, weshalb
ich den Antrag so Gibernehmen mdchte.

Prasidentin Fleckenstein: Wir bekommen ihn noch schrift-
lich? = Gut.

Oberkirchenratin Bauer: Ich war bei den Beratungen nicht
dabei, aber ich méchte die anwesenden Juristen fragen, ob
Sie einmal dartiber nachgedacht haben, ob es liberhaupt
zuléssig ist, teilzeitbefristete Krafte von einem Wahlkorper
auszuschlieBen. Es gibt ein Teilzeitbefristungsgesetz, danach
haben sie Anspruch darauf, Teilzeit arbeiten zu dUrfen, z. B.
aus familiaren Griinden, und dlrfen deshalb nicht benach-
teiligt werden. Ich habe das jetzt nicht geprtift, aber ich
habe groBe Zweifel, ob es zuldssig ist, sie vom Wahlkdrper
auszuschlieBen aufgrund der Tatsache, dass sie teilzeit-
beschéttigt sind. Man kann sie sehr wohl ausschlieBen auf-
grund der Tatsache, dass sie zu wenig Religionsunterricht
geben, aber nicht aufgrund der Tatsache, dass sie teilzeit-
beschéftigt sind. Deshalb ginge meines Erachtens nach
dem Teilzeitbefristungsgesetz tatsachlich nur die Losung
von Herrn Koch.

Synodaler Eitenmiiller: Ich habe noch eine Bemerkung zu
machen aus der Sicht eines Betroffenen hinsichtlich des
Aufgabenkatalogs flir Dekane. Es wurde vorhin die Forderung
laut, eine mdglichst vollstandige Liste der Aufgaben eines
Dekans / einer Dekanin zu erstellen. Das halte ich fir eine Un-
moglichkeit. Wir sollten uns darauf beschranken, besonders
wesentlich erscheinende Aufgaben hier festzuhalten. Herr Janus
hat davon gesprochen, dass dieses Gesetz die nédchsten
107 Jahre gelten solle. Dinge verandern sich, und wenn wir
etwas zu genau beschreiben, sind wir schnell in der Ver-

legenheit, wieder andere Regelungen finden zu missen.
Deshalb meine Bitte, so wenig wie moglich expressis verbis
hier reinzupacken.

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Ich bin auch lUberrascht,
dass die Frage der Teilzeitkrafte jetzt auf einmal hier im
Plenum zur Sprache kommit. Sie ist in keinem Ausschuss
angesprochen worden. Ich bin auch in diesem Falle nicht
der Meinung von Frau Oberkirchenratin Bauer, denn es ist hier
Uberhaupt nicht daran gedacht, eine gezielte Diskriminierung
von Teilzeitkraften vorzunehmen, denn wir regeln hier die
Madglichkeit einer Mitwirkung in einem kirchlichen Organ,
und da wird eine bestimmte Anzahl von Religionsunterrichts-
stunden vorausgesetzt. Ich meine, dass das in jedem Falle
zuldssig ist und eine Diskriminierung von Teilzeitkraften hier
Uberhaupt nicht in Rede steht.

Landesbischof Dr. Fischer: Ich méchte noch einmal kurz
zu § 14 Abs. 2 reden. Das war jetzt sehr kurz, was Herr
Dr. Heidland vorgetragen hat. Ich hatte die Sorge, wenn
eine solche Erg&nzung nicht kdme, dass wir uns auf un-
sicherem Boden bewegten, wenn wir die Befristung bzw.
die Verklirzung der Dienstzeit der beiden Dekane in der
Ortenau auftheben wollten. Wir stehen vor dieser Frage.
Vorhin habe ich noch gesagt, in keinem Falle dlirfe zu
dieser Zeit eine Neuwahl erfolgen. Die Erganzung von
Herm Dr. Heidland gibt uns die absolute Rechtssicherheit,
dass wir diese Verklrzung, die wir damals, als wir dies ein-
vernehmlich mit dem Bezirkskirchenrat bzw. den Bezirks-
kirchenraten beschlossen haben, aufheben dtirfen. Das ist
der Hintergrund.

Synodaler Steinberg: Ich méchte den Rechtsauschuss
fragen, warum in § 7 Abs. 5 das Wort ,einzelne“ gestrichen
worden ist. Ich sehe darin einen Widerspruch zu § 9 Abs. 2,
wo die Dauer der Delegierung zur selbststéndigen Wahr-
nehmung mit dem Bezirkskirchenrat abgestimmt sein muss.

Prasidentin Fleckenstein: Kbnnen wir dazu etwas vom
Rechtsausschuss héren?

Synodaler Ebinger (zur Geschéftsordnung): Ich beantrage
die Vertagung dieses Tagesordnungspunktes und die Rlck-
Uberweisung an die Ausschisse.

Présidentin Fleckenstein: Das ist ein Antrag auf Vertagung,
also keine weitere Behandlung. Gibt es dazu eine Gegen-
rede? - Das ist nicht der Fall. Dann stimmen wir Gber diesen
Geschéftsordnungsantrag ab.

Wer flr eine Vertagung und Rickiberweisung an die
Ausschusse ist, den bitte ich die Hand zu heben — Das
sind 32 Stimmen. Gibt es Nein-Stimmen? - 22 Nein-
Stimmen. Gibt es Enthaltungen? - 4 Enthaltungen. Dann
ist das so beschlossen und dieser Tagesordnungspunkt
wird vertagt und an die Ausschisse zur weiteren Beratung
zurlickiberwiesen.

viil

Gemeinsamer Bericht der stindigen Ausschiisse zur
Vorlage des Landeskirchenrates vom 11. Juli 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Einfiihrung der Lebens-

ordnung Abendmahl
(Anlage 1)

Prasidentin Fleckenstein: Ich rufe auf Tagesordnungs-
punkt VIII. Berichterstatterin ist die Synodale Dr. Kréhl.
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Synodale Dr. Kréhl, Berichterstatterin: Sehr geehrte Frau
Prasidentin, liebe Konsyndale, meine Damen und Herren,
unser Altestenrat hatte in seiner Sitzung vom 15. Mérz 2002
den Evangelischen Oberkirchenrat gebeten, eine Vorlage zu
erstellen, in der alle bis dahin bestehenden Einzelregelungen
bezliglich des Abendmahles zusammengefiihrt werden, also
alles bis dahin schon Beschlossene zu blindeln. Dieser Ent-
wurf zur Lebensordnung Abendmahl® lag uns nun zur Be-
ratung vor und wurde in allen vier Ausschissen behandelt
(siehe Anlage 1).

Diese neue Lebensordnung soll dazu dienen, die Abendmahls-
praxis unserer Landeskirche auf eine verbindliche Grundlage
zu stellen.

Der uns vorliegende Entwurf fuBt theologisch und auch
weitgehend sprachlich auf den Formulierungen aus der
»,Musterordnung kirchlichen Lebens® der EKU aus dem
Jahre 1999. Diese Einheitlichkeit in Inhalt und auch in
der Form erscheint uns im Hinblick auf die Férderung der
Zusammengehdrigkeit der evangelischen Landeskirchen
winschenswert.

Die in den einzelnen Ausschissen diskutierten Punkte des
Entwurfs und die entsprechenden Anderungsvorschlage
mochte ich jetzt vorstellen. Ich werde mich dabei an die
entsprechenden Zeilen in der Synopse halten.

Mit der Frage nach der Leitung des Abendmahles be-
fassten sich der Hauptausschuss, der Finanzausschuss
und der Rechtsausschuss. Sie finden das in der Synopse
der Ziffern 22 und 23. Im Hauptausschuss gab es eine
kontrovers geflihrte Diskussion Uber die ,begrindeten
Einzelfalle* im ersten Satz von Ziffer 23, ob man diese
Bestimmung nicht lockern sollte, um so Mdglichkeiten zu
schaffen, z. B. auf Freizeiten oder in Hauskreisen spontan
gemeinsam Abendmahl zu feiern. Dem Gedanken folgend,
dass der priméare Ort des Abendmahles der Gemeinde-
gottesdienst ist, entschied sich der Hauptausschuss, auch
im Hinblick auf die Okumene, den bestehenden Text mit
den begriindeten ,Einzelféllen* inhaltlich so zu belassen.

Im Rechtsausschuss wurde einerseits die Situation in
den Krankenhausern thematisiert, wie man dort durch Be-
auftragung von nicht ordinierten Personen die Austeilung
des Abendmahles an Kranke sicherstellen kann. Anderer-
seits ging dort die Diskussion eher darum, ob der zweite
Absatz, also die Ziffer 23, nicht ganz gestrichen werden
sollte, da ja schon die Ziffer 22 genligend Spielraum lasse.
AuBerdem sei eine beliebige Ausweitung des Personen-
kreises, der Abendmahl spenden darf, sehr problematisch,
vor allem in Bezug auf die Verbindungen zu anderen Glied-
kirchen der EKD und auch im Rahmen der ACK. Eine
knappe Mehrheit des Rechtsausschusses entschied sich
dann fir die Beibehaltung der Ziffer 23 in der vorliegenden
Fassung.

Im Finanzausschuss wurde ebenfalls (iber die Méglichkeiten
von Abendmahisfeiern auf Freizeiten oder in Hauskreisen
diskutiert und ebenfalls die Beibehaltung der Ziffer 23 beflir-
wortet. Der Ausschuss wirde den Text aber gern sprachlich
geéndert haben, um ihn verstandlicher zu machen und
schlagt vor, aus dem einen Satz in Ziffer 23 drei einzelne
Sétze zu bilden. Diese drei Satze hat sich der Haupt-
ausschuss in modifizierter Form zu eigen gemacht. Sie
liegen lhnen in der Beschlussvorlage vor.

Ein néchster Punkt, der in allen Ausschisse besprochen wurde
und eine unterschiedliche Wertung erhielt, ist die Ziffer 26
der Synopse. Im Bildungs- und Diakonieausschuss wurde
vorgebracht, dass Traubensaft nicht nur eine ,Ausnahme*
bei den Abendmahlsfeiern in Gemeindegottesdiensten sein
sollte, vor allem wegen der Teilnahme der Kinder und auch
im Hinblick auf Kranke, die keinen Alkohol zu sich nehmen
dirfen. Auch die Gabe von Wein an Konfirmanden wurde
wegen des Jugendschutzes als problematisch angesehen.

Der Finanzausschuss halt die Formulierung der EKU - das
ist die Fassung in der linken Spalte der Synopse - fiir
besser. Er wiinscht auBerdem die Streichung der Worte ,in
Ausnahmefallen®. Diese Formulierung beflirwortet auch der
Hauptausschuss, um bei der Frage, ob Wein oder Trauben-
saft beim Abendmahl verwendet wird, speziell aus seelsorg-
lichen Griinden einen gréBeren Spielraum zu gewahren. Der
entsprechende Antrag findet sich in der Vorlage.

Im Rechtsausschuss wurde der Symbolgehalt des Weines
hervorgehoben und als Regelfall die Gabe von Wein be-
statigt. ,Nur in Ausnahmeféllen” sollte Traubensaft zulassig
sein und nicht, wie in manchen Gemeinden Ublich, stédndig
verwendet werden. Die Beibehaltung der Formulierung
,hur in Ausnahmefallen* kénnte nach Ansicht des Rechts-
ausschusses dazu dienen, den Gemeinden einen AnstoB3
zu geben, Uber ihre Abendmahlspraxis nachzudenken. Den
entsprechenden Anderungsantrag finden Sie in der Vorlage.

Zu Ziffer 11, der Frage nach der notwendigen Kirchen-
zugehdrigkeit in Bezug auf die Teilnahme am Abendmanhl,
wurden im Hauptausschuss Situationen bedacht, wo z. B.
im Rahmen von Konfirmationen Mitglieder von freien Ge-
meinden am Abendmahl teilnehmen mdchten. Es sollte
nach Meinung des Hauptausschusses trotzdem keine
Anderung von Ziffer 11 erfolgen, da in einer Lebensordnung
grundsatzliche Positionen beschrieben werden. Im Einzel-
fall besteht die seelsorgerliche Freiheit, auch einmal davon
abzuweichen. Auch bei diesem Punkt erschien es im Hin-
blick auf die anderen Kirchen, mit denen wir Abendmahls-
gemeinschaft haben, ratsam, den Text so zu belassen.

Im Rechtsausschuss wurde noch die Formulierung der
Ziffer 38 beanstandet; speziell der Begriff ,Sattigungs-
mahl“. Die gewlinschte neue Formulierung wurde vom
Hauptausschuss aufgegriffen und findet sich in der Vorlage.

Zu Ziffer 14: Es wurde im Finanzausschuss dartiber diskutiert,
dass das Zitat aus der Leuenberger Konkordie, Nummer 18,
in der Praambel zu Missversténdnissen flihren kann. AuBerdem
ist dieses Zitat bereits im vorhergehenden Text unter dem
Oberbegriff ,biblisch-theologische Orientierung“ enthalten,
und zwar in der Synopse unter Ziffer 9 der letzte Satz. Der
Finanzausschuss schlagt deshalb vor, die Praambel ganz
zu streichen. Dies ist als Anderungsantrag in der Vorlage zu
sehen.

Nach der Problematisierung des Zitats aus der Leuenberger
Konkordie im Finanzausschuss wurde im Hauptausschuss
noch einmal intensiv Gber den Satz: ,Der Glaube empfangt
das Mahl zum Heil, der Unglaube zum Gericht* diskutiert.
Einige Synodale &uBerten, dass dieser Satz méglicher-
weise missversténdlich sei. Andere betonten die Wichtigkeit
dieser Aussage flir die Theologie des Abendmahles und
dass die Leuenberger Konkordie zu den Bekenntnisschriften
unserer Kirche gehért. AbschlieBend wiinscht der Haupt-
ausschuss, dass die Pradambel, also die Ziffer 15, erhalten
bleibt.
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Ich komme nun zur Erlauterung der Beschlussvorlage des
Hauptausschusses (der Beschlussvorschlag ist am Ende dieses
Berichts abgedruckt):

1. Unter Ziffer 2 steht in der 22. Zeile von oben: ,Vielen
Christen ist das Abendmahl zu einem wesentlichen
Bestandteil ihrer Frémmigkeit geworden.* Da wiirde der
Hauptausschuss gern das Wort ,evangelisch® einfligen,
also: ,Vielen evangelischen Christen“ usw. Wir halten
das flir praziser, da die Eucharistie fur die katholischen
und orthodoxen Christen von ihrer Tradition her einen
hdheren Stellenwert hatte.

2. Und noch weiter zu Ziffer 2: In der sechsten Zeile von
unten wirden wir daflir pladieren, das Wort ,lang“ zu
streichen. Wir meinen, angesichts der jahrhundertelangen
Kirchengeschichte ist der Zeitraum des Prozesses nicht
unbedingt lang.

3. Zu Ziffer 3: Flr den ersten Satz wiirden wir eine kleine
sprachliche Anderung vorschlagen, die lautet: ,Die
Landessynode hat deshalb am 25. Oktober 2007 auf
Grund eines tieferen, theologischen Verstandnisses” -
und dann der Satz weiter, wie er da steht.

4. Zu Ziffer 4: In der zweiten Zeile wirden wir gern das
Wort ,neue” streichen. Unseres Erachtens sind diese
Fragen nicht so neu.

5. Zu Ziffer 8: In der Zeile 2 sollte nach Meinung des
Hauptausschusses statt ,Gastgeber* das Wort ,Geber”
verwendet werden. Es passt hier besser und ist treffender.
Ein Geber ist mehr als ein Gastgeber.

6. Zu Ziffer 23: Das ist eine Textdnderung des gesamten
Abschnittes, der dann lautet: ,In der Wahrnehmung
dieser Verantwortung kénnen sie in begriindeten
Einzelfallen anderen Gemeindegliedern die Leitung
einer Abendmahlsfeier tUbertragen. Diese Ubertragung
muss vom zusténdigen Altestenkreis, dem Bezirks-
kirchenrat oder dem Evangelischen Oberkirchenrat
genehmigt werden. Die einsetzungsgeméaBe Feier muss
gewahrleistet sein.*

7. Zu Ziffer 26: Der zweite Abschnitt wird in der Formu-
lierung der EKU statt des badischen Vorschlags ver-
wendet. Dabei werden die Worte ,im Ausnahmefall
gestrichen.

8. Zu Ziffer 28: Hier schlagt der Hauptausschuss zwei
Anderungen vor. Im ersten Satz sollte eine Erklarung
nach den Worten ,in einer Gestalt* eingefligt werden,
und zwar in Klammern ,nur Brot oder nur Kelch®.

9. Im zweiten Satz von Ziffer 28 sollte statt des Wortes
,mussen“ die Formulierung ,empfiehlt es sich* verwendet
werden. Der Satz hieBe dann: ,Soll der Empfang des
Abendmahls in Form der Intinctio ermdglicht werden,
so empfiehlt es sich, Oblaten als Brotelement zu ver-
wenden.”

10. Zu Ziffer 38: Der Satz wird wie folgt ge&ndert: ,Wird
das Abendmahl im Zusammenhang mit einer Agape
(Gemeinschaftsmahl) gefeiert, so sind die beiden deutlich
voneinander zu unterscheiden.”

Der Finanzausschuss hat noch folgende Anderungs-
vorschlage:

Ziffer 8: Das Wort ,Gastgeber* wird belassen.
Die Ziffern 15 und 16 werden ersatzlos gestrichen.

Ein Anderungsantrag des Rechtsausschusses betrifft die
Ziffer 26: Der zweite Absatz wird nicht verédndert.

Der Beschlussvorschlag des Hauptausschusses lautet:

Die Synode beschlieBt das Kirchliche Gesetz zur Einfiihrung der
Lebensordnung Abendmahl nach der Vorlage des Landeskirchenrats
vom 11.Juli 2007 mit den vorgeschlagenen Anderungen.

Ich bedanke mich flr Ihre Aufmerksamkeit.
Beifall

BESCHLUSSVORSCHLAG bzw. ANTRAG
der Standigen Ausschiisse

Die Synode beschlieBt das Kirchliche Gesetz zur Einflihrung der Lebens-
ordnung Abendmahl nach der Vorlage des Landeskirchenrats vom
11. Juli 2007 mit den folgenden Anderungen:

1. Ziffer 2: In der 22. Zeile von oben wird das Wort ,evangelischen”
vor Christen eingefiihrt.
Ziffer 2: in der 6. Zeile von unten wird das Wort ,Jang“ gestrichen.
Ziffer 3: Der erste Satz wird geédndert in: ,Die Landessynode hat
deshalb am 25. Oktober 2007...%.
Ziffer 4: In der zweiten Zeile das Wort ,neue” streichen.

5. Ziffer 8: In der Zeile 2 wird das Wort ,Gastgeber” gestrichen und
stattdessen ,Geber" eingefligt.

6. Ziffer 23: Textanderung des gesamten Abschnittes, der dann lautet:
.in der Wahrmehmung dieser Verantwortung kdénnen sie in be-
grundeten Einzelfallen anderen Gemeindegliedern die Leitung einer
Abendmabhlsfeier tUbertragen. Diese Ubertragung muss vom zu-
standigen Altestenkreis, dem Bezirkskirchenrat oder dem Evan-
gelischen Oberkirchenrat genehmigt werden. Die einsetzungs-
gemaBe Feier muss gewahrleistet sein.

7. Ziffer 26: Der zweite Abschnitt wird in der Formulierung der EKU
statt in des badischen Vorschlags verwendet. Dabei werden die
Worte ,,im Ausnahmefall* gestrichen.

8. Ziffer 28: Im ersten Satz werden nach den Worten ,in einer Gestalt*
die Worte ,nur Brot oder nur Kelch® in Klammern eingefigt.

9. Ziffer 28: Im zweiten Satz wird das Wort ,mlissen” gestrichen und
dafiir die Worte ,empfiehlt es sich* eingefligt.

10. Ziffer 38: Der zweite Teil des Satzes wird wie folgt gedndert: ,so
sind die beiden deutlich von einander zu unterscheiden.”
Anderungsantrage
Finanzausschuss:
Ziffer 8: Das Wort ,Gastgeber” wird belassen.
Ziffer 15 und 16 wird ersatzlos gestrichen.

Rechtsausschuss:
Ziffer 26: Der zweite Absatz wird nicht verandert.

Prasidentin Fleckenstein: Herzlichen Dank flir Inren Bericht,
Frau Dr. Kréhl. Ich eréffne die Aussprache.

Synodaler Stober: Frau Prasidentin, liebe Schwestern und
Bruder, ich spreche im Namen aller vier Ausschuss-
vorsitzenden. Sie kennen jetzt den Leitantrag des Haupt-
ausschusses und den Anderungsantrag des Finanz-
ausschusses. In Gesprachen gestern Abend wurde ver-
sucht, eine konsensuale Beschlussvorlage fiir heute zu er-
stellen. Dies ist in der Frage des Zitats aus der Leuenberger
Konkordie in der Prdambel nicht gelungen. Zu unterschiedlich
waren derzeit noch die theologischen Positionen. Alle vier
Ausschussvorsitzenden halten es aber in der Frage der
Verabschiedung eines theologischen Textes wie der
Lebensordnung Abendmahl flir wichtig, dass ein magnus
consensus besteht. Dieser magnus consensus ist im Blick
auf das Zitat aus der Leuenberger Konkordie noch nicht
gegeben. Uber solch strittige Fragen kénnen wir unserer
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Meinung nach nicht ohne gréBere Vorbereitung plenar
diskutieren, und Bekenntnisfragen eignen sich auch nicht
fur Kampfabstimmungen. Aus diesem Grunde beantragen
alle vier Ausschussvorsitzenden gemeinsam, diesen Tages-
ordnungspunkt heute Abend abzusetzen und den Evan-
gelischen Oberkirchenrat um ein theologisches Referat
zum Thema ,Die Abendmabhlstheologie in der Leuenberger
Konkordie* fUr die Friihjahrssynode zu bitten. Erst danach
soll in Sachen Lebensordnung Abendmahl weiter beraten
werden. Vielleicht findet der Evangelische Oberkirchenrat
auch einen Weg, das dem Finanzausschuss anst6Bige
Zitat so zu ersetzen, dass die Vorlage konsensféhig wird.

Ein Nachtrag: Der Vorsitzende des Finanzausschusses fragt
aufgrund der Debatte in seinem Ausschuss an, ob es in
dem erbetenen Referat auch mdglich ware, zur Frage von
Ubertragung der Leitung von Abendmahisfeiern an nicht
ordinierte Gemeindeglieder zu sprechen. Herzlichen Dank!

Landesbischof Dr. Fischer: Ich verstehe zwei Dinge sehr
gut:

1. Ich habe von diesen intensiven theologischen Debatten
gehdrt. Dass es dort einen Dissens hinsichtlich der Aus-
legung dieser Worte gibt, ist unbestreitbar. Ich verstehe
gut, dass man einem solchen Dissens ausweichen will,
indem man zun&chst noch weitere theologische Kléarung
haben mdchte.

2. Ich verstehe gut, um viertel vor Zehn den Weg der Ver-
tagung zu wahlen, weil alles andere ein anstrengender
Weg waére. Ich will aber zwei, drei Dinge wirklich sehr
deutlich und mahnend sagen.

Es wurde argumentiert, einmal werde Leuenberger 18
zitiert, ein zweites Mal ebenso. Es reiche, wenn einmal
zitiert werde, also kbnne man es beim zweiten Mal weg-
fallen lassen. Dazu sage ich: Schauen Sie sich die
Funktion der beiden Zitate an. In Nr. 5 wird Leuenberger 18
mit einem Satz zitiert, um den Konsens, der zwischen
den evangelischen Kirchen der Leuenberger Konkordie
gefunden wurde, (iber die Frage der Préasenz Jesu Christi
in Brot und Wein auf den Begriff zu bringen — nichts
weiter! Es ist der lange Streit um die Realprdsenz, um
die Prasenz Jesu Christi im Abendmahl. Auf diese
Formel hat man sich verstéandigt, darum hat man unter
Nr. 5 diesen Satz zitiert.

In der Prdambel hat man etwas anderes getan. Man
hat die gesamte Nr. 18 aus der Leuenberger Konkordie
Uber das Abendmahl in vollem Umfang zitiert, und damit
stellt man sich mit dieser Préambel in den Gesamt-
konsens der Leuenberger Kirchengemeinschaft und
der Gemeinschaft evangelischer Kirchen in Europa.
Und nun kommt meine wichtige Anmerkung. Ich denke,
da kdnnte der Antrag des Hauptausschusses auf eine
falsche Fahrte flhren. Es geht nicht um die Frage, ob
wir einig sind in der Auslegung eines Zitats aus der
Konkordie, sondern es geht um die Frage: Wie gehen
wir mit Texten um, die Bekenntnisgrundlage unserer
Kirche sind oder zumindest in den Bereich der
Bekenntnisgrundlage gehdren, die wir anerkennen?
Wirden wir ein solches Verfahren beginnen, dass wir
sagen, wir schneiden Halbsétze ab oder lassen Satze
heraus, weil sie uns in unseren Kontroversen stéren,
machen wir hermeneutisch etwas Problematisches im
Umgang mit Bibel und Bekenntnissen, wie sie im Vor-
spruch zu unserer Grundordnung vermerkt sind. Flr

mich ist das eine sehr grundsatzlich bekenntnis-
hermeneutische Frage des Umgangs mit Bekenntnis-
texten.

Ich habe nichts dagegen, dass wir dartiber im Frihjahr
noch einmal diskutieren und dieses auch darlegen.
Aber es ist flir mich ein absolut unmdglicher Weg, das
Unbehagen, das wir mit einem Text, auf den sich die
evangelischen Kirchen in Europa verstandigt haben —
egal, ob er Bekenntnisrang hat oder nur von uns als
eine bekenntnismaBige Formulierung anerkannt wird -,
dadurch zu beheben. Immerhin betonen wir ununter-
brochen, wie wichtig die Gemeinschaft evangelischer
Kirchen in Europa fiir uns ist, und absentieren uns dann
an einer solchen Stelle, weil wir einen Dissens haben.
Das halte ich fiir ekklesiologisch hdchst problematisch.
Das wollte ich doch zumindest angemerkt haben.

Es geht nicht um die Frage, wie dieses Zitat zu verstehen
ist, sondern es geht um die Frage, wenn das in einem
Bekenntnistext vorkommt: Haben wir eigentlich die
Aufgabe, die wir sonst auch haben, dass wir eine Aus-
legung geben, die konsensfahig ist? Ich mbchte nur
warnen es zu kurz zu machen und dann am Ende zu
sagen, wir 16sen das Problem dadurch, dass wir die
Praambel oder das Zitat aus der Prdambel streichen.

(Beifall)

Synodaler Stober (zur Geschiftsordnung): Herr Landes-
bischof, das, was Sie sagten, war auch Konsens im Haupt-
ausschuss. Trotzdem stelle ich noch einmal den Antrag auf
Vertagung, weil ich glaube, was Sie uns in diesen kurzen
Worten gesagt haben, ist so wichtig, dass wir es aus-
fUhrlich und prazise bekommen sollten, dass wir es schriftlich
haben als entscheidende Grundlage, um die Lebensordnung
Abendmahl weiter beraten zu kdnnen.

Ob das Referat den Titel haben muss, den ich vorhin gesagt
habe, weiB ich nicht, aber das, was Sie gesagt haben, ist die
Notwendigkeit, die wir vom Oberkirchenrat gespiegelt be-
kommen miissen, damit wir wissen, wie wir mit solchen
Texten umzugehen haben. Ich stelle deshalb noch einmal
den Antrag auf Vertagung.

Prasidentin Fleckenstein: Ich habe noch vier Wortmeldungen,
die wlrde ich noch gerne héren, wenn Sie damit einver-
standen sind, Herr Stober. Dann sollten wir Uber den Antrag
entscheiden.

Synodaler Dr. Buck: Was der Landesbischof gesagt hat, ist
richtig. Wir missen nicht Giber die Bekenntnisschriften reden,
das war auch nicht unser Anliegen, sondern dariber die
Texte nicht so nackt zu zitieren, ohne sie eingedenk der
weisen Worte von Martin Luther im Katechismus mit seinem
.Was ist das?" zu ergdnzen. Normalerweise ist die Reaktion
auf so steile theologische Satze bei einem Kirchenmitglied,
das nicht so sehr dartiber nachdenkt, die: ,Na ja, gut, das ist
so. Fertig!“ Wer aber dariiber nachdenkt — und es gibt viele
Leute, die ernsthaft nachdenken -, der fragt sich: Glaube ich
genug? Oder habe ich zu viel Unglauben? Kann ich Uber-
haupt hingehen? — Und deswegen und weil das Zitat ohne
Erklarung eine brutale Wirkung haben kann, wére es uns lieb,
dass es untermauert wird. Das geht in dieselbe Richtung
wie das, was Wolfram Stober gesagt hat hinsichtlich der
Ubertragung des Rechts zur Leitung des Abendmahils. Bei
uns war die Bandbreite von ,Warum genilgt nicht die
Ordination, um das tun zu kénnen? Warum muss das
noch durch ein anderes Gremium?“ — bis hin zur Frage
des Priestertums aller Glaubigen.
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Synodaler Heidel: Im Anschluss an das, was der Vor-
sitzende des Finanzausschusses gesagt hat, méchte ich
noch einmal unterstreichen, dass es dem Finanzausschuss
nicht darum ging, prinzipiell das Zitat der Leuenberger
Konkordie Nr. 18 zu streichen, sondern zu sagen, so darf es
nicht allein in einer Prdambel stehen bleiben, weil ganz
wichtige andere Dimensionen, etwa der Zusammenhang
von Eucharistie und Kononia nicht angesprochen werden.
Ich verweise in diesem Zusammenhang auf § 5 der Unions-
urkunde, unserer eigenen badischen Unionsurkunde, Frage 8:
Wie bereiten wir uns zum wirdigen Genuss des heiligen
Mahls vor? Auch das gehért ja zu den Bekenntnissen
unserer Landeskirche. Es ist gut und heilsam einmal nach-
zulesen, was vor mehr als 107 Jahren unsere Vater im
Glauben gesagt haben.

(Beifall)

Synodaler NuBbaum: Flir mich als Laie war die Diskussion
im Hauptausschuss das erste fundamentale Erlebnis, das
mich in meiner grundsétzlichen Glaubensfrage berlhrt hat.
Ich war sehr froh, dass ich in der Zeit, in der ich in der
Synode tétig bin, an solch eine grundséatzliche Frage ge-
kommen bin, und ich halte es flr wichtig, dass wir solchen
fundamentalen Fragen ausgiebig Raum zur Klarung geben.

Synodale Lingenberg: Das, was Sie eben gesagt haben,
Herr Landesbischof, veranlasste mich zu der Wortmeldung,
die ich eigentlich gar nicht vorhatte. Sie betonen, dass
wir uns im Zusammenhang der Gemeinschaft Evange-
lischer Kirchen in Europa bewegen und die Leuenberger
Konkordie ermnst nehmen. Wir bewegen uns aber auch in
einem 6kumenischen Feld, und das sollten wir auch ernst
nehmen, was wir selbst mit anderen Kirchen abgemacht
und beschlossen haben. Und das meine ich jetzt in Bezug
auf Ziffer 23, die ja offenbar viel diskutiert worden ist: Wir
setzen uns ab von der EKU ohne jeden Druck und jeden
Zwang. Ich méchte einfach zitieren und vorlesen aus der
Abmachung, die wir mit der altkatholischen Kirche getroffen
haben. Da heiBt es ndmlich folgendermaBen: ,GemaB der
Lehre der beteiligten Kirche wird die Eucharistiefeier von
Ordinierten geleitet. Die Gemeinschaft im Herrenmahl ... .“ -
und jetzt kommt's — ... verpflichtet die Kirchen, darauf zu
achten, dass die Praxis dieser Lehre entspricht.” In dem
Augenblick, wo wir 22 und 23 so einfligen - im Gegensatz
zur EKU, das betone ich noch einmal -, werden wir wort-
briichig hinsichtlich solcher Vertrage. Ich denke, es sollte
noch einmal sehr genau bedacht werden, was wir da tun.

(Beifall)

Synodaler Lauer: Ich méchte auf das Zitat bzw. auf die
Einlassung des Herrn Landesbischofs eingehen und kann
es auch nur unterstiitzen. Es ist ja nicht so — und des-
wegen war mir im Hauptausschuss sehr daran gelegen,
dieses Zitat nicht einfach herauszunehmen —, dass dies
ein einzelnes Zitat der Leuenberger Konkordie ist. Ich
habe die Bekenntnisschriften durchgeschaut, die zum Vor-
spruch und zu unserer Grundordnung gehéren. In nahe-
zu allen Bekenntnisschriften der badischen Landeskirche
taucht dieses Essen zum Gericht auf: vom Heidelberger
Katechismus Uber den kleinen Katechismus Luthers. Und
ich finde, eine Synode muss ganz gute Grlinde haben, wenn
sie ein derartig konstitutives Element des Bekenntnisses
einfach herausstreicht — mit dem Argument, es zu erklaren.
Waren wir bei der CA (Confessio Augustana) und bei anderen
Bekenntnisschriften und anderen Texten, wo es um Ver-
dammnis und Anhnliches geht, stiinden wir genau vor dem-

selben Problem. Die Art, so etwas zu erkléren, ist meiner
Meinung nach nicht, es herauszunehmen oder in irgend-
einer Form abzuschwachen, sondern in der Gemeinde, wo
es verwendet wird, in den Altestenkreisen und bei den
Menschen, die das in die Hande bekommen, missen wir
das seelsorgerlich erlautern.

Im Ubrigen unterstitze ich den Antrag von Herrn Stober,
das ausflhrlich und genau noch einmal zu behandeln.
Das Ziel kann aber nicht sein, diesen Text in irgendeiner
Weise zu entscharfen oder herauszunehmen. Er gehért
zum Bekenntnisstand unserer Kirche und ist konstutitiv
fir das Abendmahl.

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Um nicht missverstanden
zu werden, sage ich vorweg: Mit meinem Votum wider-
spreche ich in keiner Weise dem, was der Landesbischof

gesagt hat.
(Heiterkeit, Zurufe)

Mir scheint es aber doch wichtig zu sein darauf hinzuweisen,
dass die Aussage, die auch im Bericht der Berichterstatterin
vorkam, dass die Leuenberger Konkordie zu den Bekenntnis-
schriften unserer Landeskirche gehért, nicht richtig ist. Sie
erinnern sich daran, dass wir vorgeschlagen hatten, im Zu-
sammenhang mit der Novellierung der Grundordnung die
Leuenberger Konkordie ausdrticklich in die Praambel aufzu-
nehmen. Das hat die Synode abgelehnt, durchaus mit dem
zutreffenden Argument, dass die Leuenberger Konkordie eben
keine Bekenntnisschrift in dem Sinne ist, wie es die CA oder
der Heidelberger Katechismus ist.

Ich weise nur darauf hin, weil das hier jetzt ein Konsens
zu sein schien, dass dies eine Bekenntnisschrift unserer
Landeskirche ist, und das ist jedenfalls im formellen Sinne so
nicht der Fall. lch muss allerdings sagen, dass sie nattirlich
Bekenntnisaussagen enthélt, die wir als verpflichtend fiir
uns ansehen mussen, auch im Kontext der Unterzeichner-
Kirchen, die die Leuenberger Konkordie abgeschlossen
haben.

Oberkirchenrat Stockmeier: Mir liegt daran, doch noch
einmal darauf hinzuweisen, dass in dieser Lebensordnung
die Fragestellung, die Sie aufgeworfen haben, Frau Lingenberg,
sehr genau geprift worden ist. Wir Gibersehen hier nichts
und stehen zu unserer Verpflichtung, die wir eingegangen
sind. lhre Interpretation (bersieht die fundamentale Be-
deutung von Absatz 1, und da lege ich schon noch einmal
groBten Wert darauf, dass das, was hier vorgelegt wurde, an
der Stelle — jedenfalls nach unserer Auffassung - stimmig
ist. Wenn es in Artikel 22 heiBt, die Verantwortung flir die
einsetzungsgemaBe Feier des Abendmabhls liegt bei den flir
diesen Dienst Ordinierten oder Beauftragten, entsprechen wir
damit unserer Vereinbarung mit der altkatholischen Kirche.
Darauf lege ich jetzt schon Wert, dass solche wichtigen
Gesichtspunkte in die Erarbeitung der Vorlage selbst-
verstéandlich eingeflossen sind. Wenn wir jetzt weiter
darliber diskutieren, ist es vielleicht gut, das noch einmal zu
unterstreichen und zu betonen, dass sich selbstverstandlich
unsere Lebensordnung in das einreiht, was wir an zwischen-
kirchlichen Vereinbarungen haben.

(Beifall)

Prasidentin Fleckenstein: Wir haben den Antrag vorliegen
auf Vertagung der Sache und die Bitte an den Evangelischen
Oberkirchenrat um weitere Klarung, insbesondere um ein
Referat.
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Wenn Sie diese Vertagung wiinschen, bitte ich um Ihr
Handzeichen. — Das sieht aber eindeutig nach Mehrheit
aus. Gibt es Nein-Stimmen? - Keine. Enthaltungen? -
Bei 2 Enthaltungen ist das dann so beschlossen, und
wir auBern diese Bitte damit auch an den Evangelischen
Oberkirchenrat.

Synodaler Breisacher: Ich bin selber fir die Verschiebung,
habe aber eine Anregung. Es war sehr viel Arbeit flr Frau
Dr. Kréhl und fiir alle Ausschisse. Meine Bitte wére des-
halb, die Diskussion und die Arbeit, die wir bisher hatten,
soll nicht umsonst gewesen sein. Ware es moglich, die
erarbeiteten Konsensanderungen in den neuen Beschluss-
vorschlag einzuarbeiten? Oder kdnnte man in der Synopse,
die vorliegt, bei ,Bemerkungen® in der dritten Spalte diesen
Beschlussvorschlag von heute Abend einarbeiten? Das
ware meine Bitte, denn sonst hatte man das Geflhl, der
Vortrag von heute Abend war umsonst.

(Beifall)

IX
Verschiedenes

Présidentin Fleckenstein: Zu Tagesordnungspunkt ,Ver-
schiedenes” habe ich Anmeldungen von Herrn Dr. Harmsen
und von Herm Schmitz. Auch Herr Wermke hat lhnen etwas
zu sagen. Gibt es weitere Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall.

Synodaler Dr. Harmsen: Zu Beginn dieser Legislaturperiode
wurden im Evangelischen Oberkirchenrat — genauer gesagt:
in der Abteilung Mission und Okumene - sechs Fachgruppen
eingerichtet mit folgenden Aufgaben: ,Okumene vor Ort*,
,Okumene in Europa und ékumenische Theologie®, ,Mission
und Okumene weltweit und kirchlicher Entwicklungsdienst,
JKonziliarer Prozess®, ,Christlich-jlidisches Gesprach® sowie
,Dialog mit dem Islam®.

In jede dieser Fachgruppen konnte die Synode zwei Synodale
entsenden. Teile der genannten Arbeitsfelder gehdrten (ibrigens
in friheren Landessynodenperioden durchaus zum Aufgaben-
bereich der Synode. Ich habe in aller Bescheidenheit eine
Bitte an den Evangelischen Oberkirchenrat: Ist es mdglich,
dass der diesen Fachgruppen vorgeschaltete Beirat flr
Okumene, Mission, kirchlicher Entwicklungsdienst und inter-
religidses Gespréach flr die letzte Synode dieser Legislatur-
periode — also im Friihjahr 2008 - einen Bericht vorlegt, in
dem die bearbeiteten Themen und Arbeitsergebnisse der ge-
nannten sechs Fachgruppen zusammengestellt und diskutiert
werden? Vielleicht gibt es weitere Mitglieder dieser Synode,
die ein ahnliches Informationsbedrfnis haben wie ich. Dann
ware dies eine Bitte der Landessynode an den Evangelischen
Oberkirchenrat.

Oberkirchenrat Stockmeier: Dem steht nichts entgegen.
Als Vorsitzender des Beirates Uibernehme ich gerne diesen
Bericht.

Prasidentin Fleckenstein: Gut, dann bedanken wir uns flir
diese Bereitschaft. .
(Beifall)

Synodaler Schmitz: Liebe Schwestern und Brlider, gestern
habe ich bei der Beratung des Projektantrages ,Christen
und Muslime in Baden" vorgeschlagen, die zweite Halfte der
Projektphase erst nach einer Beschlussfassung durch den
Landeskirchenrat freizugeben. Mittlerweile ist mir in Ge-
sprachen klar geworden, dass dadurch das Anstellungs-
verhaltnis flir den Mitarbeiter oder die Mitarbeiterin nur

fr zwei Jahre zunachst mdglich ist. Das bedeutet, dass
maoglicherweise wirklich qualifizierte Leute nicht bereit
sind, sich darauf einzulassen und nicht eingestellt werden
kénnen. Das war von mir so nicht beabsichtigt. Deshalb
ware meinem Anliegen auch entsprochen, wenn der Landes-
kirchenrat sich in dieser Zeit Uber die Projektziele informiert
und nétigenfalls auch noch eingreift, ohne dass dieser
formelle Beschluss weiter bestehen bleibt. Wenn das ein-
vernehmlich hier festgestellt werden kénnte, ware das, denke
ich, eine Hilfe, um eine qualifizierte Person zu finden. Vielleicht
ist es mdglich, den Zusatzbeschluss auf diesem Wege noch
zu andern.

Oberkirchenrat Stockmeier: Ich wiirde es auBerordentlich
begriiBen, wenn das so mdglich wére. Denn in der Tat sehe
ich doch eine gewisse Schwierigkeit darin, flir diese hoch-
qualifizierte Aufgabe nur mit einer Zusage fur zwei Jahre
jemanden zu finden. Das wirden wir besser hinkriegen,
mit einem befristeten Arbeitsverhaltnis Gber vier Jahre. Ich
denke, das ist fiir jeden von lhnen nachvollziehbar. Ich wére
also dankbar, wenn diese Handlungsméglichkeit in Bezug
auf die Personalauswahl durch die Synode noch erdffnet
werden wirde.

Prasidentin Fleckenstein: Sie erinnern sich, liebe Brider und
Schwestemn, wir haben gestern zu OZ 11/7 beschlossen, Giber
die weiteren Freigabe der Mittel nach der Projektphase 2 ent-
scheide der Landeskirchenrat. Mit diesen Bedenken wére
nun umzugehen. Daher die Frage an Sie: Sind Sie damit
einverstanden, dass wir uns noch einmal mit diesem Tages-
ordnungspunkt befassen?

(Zustimmung)

Gut, dann geht es darum, dass wir uns Uiber eine Formu-
lierung verstandigen. Wir hatten gestern aber sowieso etwas
gehdrt Gber die einzelnen Projektphasen. Kénnte man das
noch einmal klarstellen?

Oberkirchenrat Stockmeier: Es ist derzeit so geregelt, dass
im Umfeld unseres Projektmanagements flir das Entgegen-
nehmen des Berichtes zu den jeweiligen einzelnen Phasen
der Lenkungsausschuss und das Kollegium zustandig sind.
Wir haben dariber hinaus allgemeine Regelungen noch
nicht getroffen. Es steht dem aber nichts entgegen, dass
nach den Projektphasen auch der Landessynode Bericht
erstattet wird. Wie und in welcher Weise das geschehen soll,
kann man noch vereinbaren. Ob das federflihrend an einen
Ausschuss zu Uberweisen ist, ware durchaus denkbar.

Synodale Stepputat: Ich hatte in meinem Bericht darauf
verwiesen, dass die Synode wiinscht, wahrend der Phasen
regelmaBig Bericht erstattet zu bekommen. Ich denke, dann
kann man das so regeln, dass dies an einen Ausschuss
erfolgt.

Prasidentin Fleckenstein: Das wiirde heien, dass wir
sagen sollten: Der Synode wird regelmaBig ...

Oberkirchenrat Stockmeier: Der Synode wird zur Be-
endigung der jeweiligen Projektphasen ein Zwischen-
bericht vorgelegt!

fiehtvorgeleg (Beifall

Synodaler Dr. Heidland: Wir mlssten aber den gestern ge-
fassten Beschluss dann autheben.

Prasidentin Fleckenstein: Ja, das wurde ich jetzt auch an-
regen. lhrem Applaus entnehme ich, dass das lhre Zu-
stimmung sein drfte. Dann schlage ich jetzt vor, dartiber
zu entscheiden, dass wir den gestrigen Zusatz autheben
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und jetzt beschlieBen, dass wir der Landessynode nach
Beendigung der jeweiligen Projektphasen berichten. Wére
das so in Ordnung?

(Zustimmende Zurufe)

Synodaler Dr. Schirdewahn: Diese neu vorgeschlagene
Regelung erscheint mir zu lasch. Was geschieht, wenn nach
zwei Jahren die Arbeit nicht ordentlich gemacht worden ist,
wenn nur berichtet wurde? Ich meine, dass es durchaus
mdglich ist, dass man jemandem sagt, es handelt sich um
eine Stelle, die auf einen l&angeren Zeitraum angelegt ist,
aber zunachst nur flr zwei Jahre vergeben werden kann,
weil bestimmte Dinge erst erfiillt sein missen. Dann weiB
der jeweilige Stelleninhaber, dass es von ihm abhangt, ob
er die Verlangerung bekommt oder nicht.

Oberkirchenratin Bauer: Der Kollege Stockmeier hat ge-
sagt, wir brauchen Spielregeln (ber die Berichterstattung
bei Projekten. Wir haben jetzt Spielregeln flir die Bericht-
erstattung von Projekten, die es noch gar nicht gibt, das
sind die Kirchenkompassprojekte. Da haben wir Ihnen ge-
sagt, wir werden alle Antrdge gesammelt vorlegen. Wir werden
Ihnen in regelméaBigen Abstanden Uber alle Projekte in der
gleichen standardisierten Weise berichten. Ich denke, wir
werden lhnen solche Spielregeln auch flir die anderen
Projekte vorlegen — von der Ar, die wir jetzt auf dieser
Synode beschlossen haben. Wenn Sie uns das Vertrauen
entgegenbringen kénnten, dass wir lhnen zur nédchsten
Friihjahrssynode eine Berichterstattung fir alle Projekte vor-
legen, dann werden wir dieses Projekt einbeziehen, ohne
dass Sie dafiir einen eigenen Beschluss fassen mussen.
Sonst haben wir méglicherweise Projekte, bei denen Uiber
jede Phase in der Synode berichtet wird, Projekte, bei denen
Uber jede zweite Phase berichtet wird, Projekte, bei denen
naturgemaB zum Schluss berichtet wird und Projekte, tiber
die gar nicht berichtet wird. Das wére nicht sehr hilfreich.
Von daher lautet mein Vorschlag, es schlicht dabei zu be-
lassen und zu sagen, wir haben das Projekt beschlossen.
Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, liber die
Art der Berichterstattung fiir alle Projekte der Synode einen
Vorschlag zu unterbreiten. Und dann werden wir dieses
Projekt mit einarbeiten. Dann kommt es noch einmal, aber
in einem Kontext fr alle.

(Beifall)

Synodaler Fritz: Dem kann ich mich anschlieBen. Ich méchte
aber darauf hinweisen, dass in der Projektbeschreibung
stand, dass nach jeder Phase die Lenkungsgruppe und
das Kollegium berichten und nach der zweiten Phase
auch darlber beschlieBen, ob es weitergemacht wird. So
viel Vertrauen muss sein. Sonst kann man Uberhaupt nicht
mehr arbeiten. Ich hatte schon gestern ein schlechtes Geflihl
dabei, aber jetzt sollten wir den Beschluss aufheben und
darauf vertrauen, dass wir etwas Anstdndiges bekommen.

Synodaler Dr. Wegner: Ich m&chte darauf hinweisen, dass
wir auch eine Méglichkeit haben missten, bei einem langeren
Projekt zu sagen, wir wollen es abbrechen. Berichte sind
schon, aber wir missen auch wissen, ob wir das Recht
haben, wenn uns das Projekt nicht mehr plausibel erscheint,
etwas dagegen zu tun. Ich méchte nicht, dass es dann heift,
der Mann ist aber fest angestellt, wir haben keine andere
Verwertung flr ihn.

Oberkirchenratin Bauer: Auch wenn es spét ist, man muss
redlich bleiben. Wenn Sie das Projekt jetzt beschlossen
haben, dann werden Sie es nicht beenden kénnen. Dann

werden Sie — und ich halte das fir richtig, weil man es
nicht anders machen kann -, allerhdchstens bei Zwischen-
berichten den Evangelischen Oberkirchenrat bitten kénnen,
etwas an der Lenkung dieses Projektes zu verandern. Sie
kénnen aber nicht sagen, wir héren damit auf. Sonst waren
wir nicht handlungsfahig. Sie haben den Auftrag flir dieses
Projekt gegeben, und dann wird die Lenkungsgruppe ver-
suchen, das so gut wie méglich zu machen, und Sie kdnnen
bei Zwischenberichten nur sagen, die Lenkungsgruppe solle
entsprechend zwischensteuern. Sie selbst kénnen nicht
steuern, denn sonst wirde es ganz schwierig sein, ge-
eignete Projekte zu finden.

(Beifall)

Oberkirchenrat Stockmeier: Mir liegt daran darauf hinzu-
weisen, dass auch in der verantwortlichen Begleitung der
Projekte ein Anspruch darauf besteht, dass sich in den
Berichten das wiederfindet, was in den Projekten vereinbart
ist. Von daher kdnnen Sie durchaus damit rechnen, dass
dann, wenn ein Projekt schief 18uft, lIhnen das berichtet wird
und gegebenenfalls der Vorschlag kommt, die Stopptaste
zu driicken. Es ist nicht so, dass mit der Beschlussfassung
Uber das Projekt das Projekt unkontrolliert 1auft. Das liegt
doch in der Verantwortung der Begleitung, entsprechend
damit umzugehen. Darauf durfen Sie sich von unserer
Seite aus bestimmt verlassen.

Synodaler Steinberg: Es besteht ja ein gewisser Anspruch
darauf in der Vorlage (siehe Anlage 7), wo es unter IV heif3t: ,So
erlaubt die vorgesehene Evaluation nach Phase 2 (...) auch
die Entscheidung Uber die Fortsetzung des Projekts in die
Phasen 3 und 4 (..).“ Vom Grundsatz hat man also selbst
gesagt, dass man abbrechen kann, und dementsprechend
muss auch die Situation sein, dass es auch vom Personal
her méglich ist.

Prasidentin Fleckenstein: Wir haben jetzt darlber zu be-
schlieBen:

1. Der Zusatzbeschluss vom 24. Oktober 2007 wird auf-
gehoben.

2. Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, der
Landessynode zur Friihjahrstagung 2008 betreffend die
Art der Berichterstattung fiir alle Projekte Vorschlage zu
unterbreiten.

Ich bitte um |hr Handzeichen, wenn Sie damit einverstanden
sind. — Danke, das ist die klare Mehrheit. Dann ist das so be-
schlossen.

(Beschlossen Fassung siehe 2. Plenarsitzung Seite 47)

Synodaler Wermke: Etliche der Anwesenden werden heute
noch lbernachten und morgen in Ruhe hier friihstiicken.
Sie sollten wissen, dass die Andacht morgen stattfindet und
Sie dazu herzlich eingeladen sind. Sie sollten auBerdem
wissen, dass Sie bitte vor Beginn der Andacht lhre Zimmer
geraumt haben sollten.

Oberkirchenrat Prof. Dr. Winter: Obwohl morgen Frih die
Landessynode nicht mehr tagt, wiirde ich mich sehr freuen,
wenn einige von lhnen noch zum Abschiedsgottesdienst
und zum Einflihrungsgottesdienst von Frau Dr. Jaschinski
kommen kdnnten. lch méchte aber darauf hinweisen, weil
ich gemerkt habe, dass es nicht allen im Bewusstsein ist,
dass der Gottesdienst nicht in der Stadtkirche Karlsruhe,
sondern in der Stadtkirche Durlach stattfindet.

Prasidentin Fleckenstein: Herr Dr. Heidland hat jetzt das
Wort.
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Synodaler Dr. Heidland: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe
Schwestern und Briider, es ist jetzt schwierig um die Stunde,
aber wir tun unser Bestes. Mir fiel neulich eine Ode in die
Hand - altgriechisch, aber keine Sorge, ich habe sie wegen
der spaten Stunde Ubersetzt.

(Heiterkeit)

Ich hoffe, dass ich den Rhythmus noch beibehalten habe.
Sie hat mir sehr gut gepasst flr die Synode. Die Uberschrift

des Textes hieB:
es Textes hie Synode

(Heiterkeit)
nenn’ mir die Dame, oh Muse,
die weise und kundig gefiihrt eine Schar von Erwéhlten: von Ménnem.
Doch Frauen auch edle, sie zieren die wiirdige Runde,
streitbar und lebhatt vollenden sie I6blich den Kreis der Synode.
Christen aus allen Gemeinden erwahiten die Besten der Guten,
all’ diese kommen aus Fer und aus Nah zu dem heiligen Orte,
wo sie gemeinsam beraten, zu wehren dem Bésen der Welt,
Regeln erlassen die Weisen, um friedlich zu lenken die Kirche.
Doch Weisheit allein reicht nicht aus, um das Ziel zu erreichen.
Nétig dazu sind auch leuchtende Tiirme, die Wege uns weisen.
Sie sind geschaffen. Viel schwerer es ist mit der inneren Fiihrung:
Weise sind ndmlich auch Menschen mit Schwéchen, der Zucht sie bedlirfen.
Oftmals sie mGchten gem haufiger sprechen, zu zeigen die Klugheit.
Das ist jedoch einer Sitzung abtraglich und fiihrt nicht zum Ende.
Dies wissen nattirlich die Besten der Guten, drum wahlten sie zwei der
Frauen und auch einen Mann neben weiteren Helfern als Vorstand.
Présidium nennt sich die Gruppe, sie wird von der Dame geleitet.
Reden beherrscht sie gewandt und sehr sorgféltig setzt sie die Worte.
Alle die Regeln der Sitzungen kennt sie und hélt so die Ordnung.
Leichthéndig lenkt sie den méchtigen Chor der Synode und weist ihm
herrliche Lieder mit all’ ihren Strophen zu jubeln und singen.
Geschwisterlich teilt sie die Leitung mit ihren Vertretern, die beide
vorbildlich lenken die Sitzung, nicht selten sogar diese wiirzend
mit Spriichen und Versen erbaulich und lehrreich in stidlicher Mundart.

(Heiterkeit)

GroBes Geschick die Dame beweist auch im Planen der Tagung:
GruBworte muss man platzieren und Raum fiir Schwerpunkte lassen,
mancherlei Wahlen sind vorzubereiten, Berichte zu horen....

All’ das nattirlich in Zeitnot und ohne die Weisen zu grdmen.

GroBer Applaus, Présidentin, auch lhren so fleiBigen Helfern!

Wir neigen uns dankbar und warten gespannt auf die néchste
Synode.
Y (Starker Beifall)

Prasidentin Fleckenstein: Ganz herzlichen Dank, Herr
Dr. Heidland, auch im Namen meiner beiden Stellvertreter.
Eine solche Darbietung noch zu dieser Stunde, da lohnt
es sich auszuhalten — allemal. Herzlichen Dank fiir die
anerkennenden Worte im Versmal.

Glinaika moi ennepe Musa,

X
Schlusswort der Présidentin

Prasidentin Fleckenstein: Liebe Briider und Schwestern, am
Ende unserer Tagung mdéchte ich wieder herzlich danken.
Ich danke lhnen allen, liebe Konsynodale, flr Ihr engagiertes
Mitwirken in unseren Ausschuss- und Plenarsitzungen. Das
hatten wir schon sehr lange nicht mehr: eine Tagung mit
einem groBen Arbeitspaket und doch freie Zeit dazwischen
und eine frihzeitige Beendigung. Absehbar war das Uiber-
haupt nicht, zumal mit einem halben Tag in Stuttgart, eine
gemeinsame Sitzung mit der wiirttembergischen Synode.
Die grundliche Beratung schwieriger Sachfragen und der
gemeinsame Wille zu einem guten Ergebnis zu kommen,

fihrten zu einvernehmlichen L&sungen. Dafiir danke ich
allen Mitgliedern der Synode und allen Mitgliedern des
6kumenischen Rates.

Mein besonderer Dank richtet sich an die Vizeprésidenten,
an alle Ausschussvorsitzenden, die Schriftflihrer und alle
sonstigen Mitglieder des Altestenrats. Wir haben wie ge-
wohnt konstruktiv miteinander gearbeitet.

Ich danke allen Berichterstattern und Berichterstatterinnen
unserer Tagung. Besonderen Dank sage ich wieder Herrn
Wermke, dem wir — wie immer — die hervorragende und
verlassliche Koordination aller Abldufe unserer Tagung ver-
danken.

Herzlichen Dank sage ich Frau Pralatin Horstmann-Speer,
Herrn Oberkirchenrat Dr. Nlichtern und Herrn Oberkirchenrat
Prof. Dr. Schneider-Harpprecht flir die Morgenandachten.
Herm Préalat Dr. Pfisterer sage ich im Voraus herzlichen
Dank daftir, dass er morgen Friih noch einmal fir alle, die
da bleiben, die Morgenandacht halt.

Herzlichen Dank an die Synodalen Fuhrmann, Heidel,
Eitenmiller, Stepputat und Kampschréer fir die Abend-
andachten. Herzlichen Dank auch allen Konsynodalen, die
durch Gebete die Synode geistlich geleitet haben. Unser
Dank gilt Frau Gartner, Herrn Fritsch, Herr Breisacher, Frau
Richter und Herrn Kriiger fur die musikalische Gestaltung
unserer Andachten. Herzlichen Dank auch dem Synoden-
chor fiir alle Auftritte in Kapelle und Omnibus und auch in
der Stiftskirche.

Herzlichen Dank sage ich unserem SynodalbUro, Frau
Kronenwett, Herrn Wiederstein und Frau Grimm. Sie waren
mit mir seit Donnerstag im Einsatz, um den Verlauf der
Tagung bemliht. Ich danke den Stenografen fiir ihren Dienst.
Unser herzlicher Dank gilt Frau Bulling und Frau Stober im
SchreibbUro, Hermn Kirchenrat Witzenbacher flir die Presse-
arbeit. Herzlichen Dank dem Schreibdienst-Team des Evan-
gelischen Oberkirchenrates unter der Leitung von Frau
Lehmann flr die Niederschriften unserer Plenarsitzungen.
Herzlichen Dank allen, die von der technischen Organisation
her diese Tagung vorbereitet haben, ihren Ablauf gewahr-
leisteten und eine Menge Arbeit in der Nachbereitung zu be-
waéltigen haben, allen voran Dank an Herrn Rein und hinter
den Kulissen Herrm Walschburger.

Besonderen Dank sagen wir Herrmn Holldack und seinen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im Haus der Kirche.
Ich wiinsche Ihnen allen, liebe Briider und Schwestern,
einen guten Heimweg und bis zum Wiedersehen eine be-
hltete Zeit in Inren Familien und in lhren Gemeinden.

X
Beendigung der Sitzung / Schlussgebet des
Landesbischofs

Prasidentin Fleckenstein: Ich bitte Sie zum Abschluss der
Sitzung wie gewohnt das Lied Nummer 333 anzustimmen.
Wir wollen Gott danken flr den guten Verlauf dieser Tagung:
,Danket dem Herrn*

(Die Synode singt das Lied)

Ich danke lhnen fiir das gemeinsame Gotteslob. Damit
schlieBe ich die dritte Sitzung der elften Tagung der
10. Landessynode und bitte Herrn Landesbischof Dr. Fischer
um das Schlussgebet.

(Landesbischof Dr. Fischer spricht das Schlussgebet)

(Ende der Tagung 22:33 Uhr)
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Vorlage des Landeskirchenrates vom 11. Juli 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Einfiihrung der Lebens-
ordnung Abendmahl

Entwurf
Kirchliches Gesetz zur Einflihrung der Lebensordnung Abendmahl
Vom...

Die Landessynode hat gemaB § 131 Nr. 4 der Grundordnung das folgende
kirchliche Gesetz beschlossen:

§1

Fir den Bereich der Evangelischen Landeskirche in Baden wird die
angeschlossene Lebensordnung Abendmahl eingefihrt.

§2
(1) Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 2008 in Kraft.

(2) Gleichzeitig treten der Beschluss der Landessynode 1989 zur
Abendmahlspraxis der Landeskirche vom 19. Oktober (GVBL. S. 239), und
die Bekanntmachungen des Evangelischen Oberkirchenrates ,Alkohol-
freies Abendmahl“ vom 27, September 1976 (GVBI. S. 113) und ,Besondere
Abendmabhlsfeiern und Leitung durch nichtordinierte Gemeindeglieder
der Landeskirche (Jugendleiter, Gemeindediakone, Kirchenélteste usw.)*
vom 16. Juni 1981 (GVBI. S. 68) auBer Kraft, soweit sie der Lebensordnung
Abendmahl widersprechen.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den
Der Landesbischof
Dr. Ulrich Fischer

Lebensordnung Abendmahl
I. Wahrnehmung der Situation

1. Seit ihren Anféngen feiert die Christenheit das Abendmahl. Das Essen
und Trinken von Brot und Wein erinnert an das letzte Mahl Jesu mit
seinen Jingern. In der evangelischen Kirche hat das Abendmahl in den
letzten Jahrzehnten als Mahl der Vergebung und der Verséhnung, der
Erinnerung und der Hoffnung, der Freude und der Danksagung, der Ver-
gewisserung und der Gemeinschaft neu an Bedeutung gewonnen. Es
ist zu beobachten, dass in vielen Gemeinden das Abendmahl haufiger
als fruher gefeiert wird und mehr Gemeindeglieder daran teilnehmen.
Es wird in allen Agenden der Kirchen der EKD als integraler Bestandteil
unseres Gottesdienstes begriffen. In manchen Gemeinden wird im Blick
auf Alkoholgefahrdete, Kranke und Kinder bei der Abendmahlsfeier
auch Traubensaft gereicht. Vielen Christen ist das Abendmahl zu einem
wesentlichen Bestandteil ihrer Frémmigkeit geworden. Auch auf Kirchen-
tagen, Freizeiten und Rulstzeiten oder in Gemeindekreisen wird das
Abendmahl als Glaubens- und Lebenshilfe erfahren. Darliber hinaus
kdnnen wir in der Evangelischen Landeskirche in Baden auf einen langen
Prozess zuriickblicken, in dem sich immer mehr die theologische,
gemeindepédagogische und missionarische Bedeutung der Teilnahme
von Kindern am Abendmahl erschlossen hat. Die Landessynode hat des-
halb mit lhrem Beschluss vom 25. Oktober 2001 auf Grund eines tieferen
theologischen Verstéandnisses der Zusammengehdrigkeit von Taufe und
Abendmahl beschlossen, auch getauften Kindern die Teilnahme am
Abendmahl zu erdffnen. Eine reichere liturgische Gestaltung, Gesten der
Verséhnung und Gemeinschaft und neuere Formen der Austeilung von
Brot und Wein erweisen sich als wichtige Hilfen, die Fiille der Aspekte
des Abendmahls neu zu entdecken. Es ist Vorschein des himmlischen
Freudenmahls und weist uns zugleich auf unsere irdische Verantwortung
hin.

2. Die positive Entwicklung der letzten Jahrzehnte wirft neue Fragen
nach dem Umfang der Einladung zum Abendmahl auf. Viele Gemeinde-
glieder leben in einer konfessionsverschiedenen Ehe und vermdgen
nicht zu verstehen, warum nicht alle Kirchen Abendmahlsgemeinschaft
untereinander haben. Okumenische Gottesdienste und Begegnungen,
gemeinsame Bibelwochen und Gesprachsabende bestarken sie in
ihrer Ansicht, dass die Konfessionsgrenzen gerade bei der Abend-
mahlsgemeinschaft kein Hinderungsgrund sein durften. Die ,offizielle”
Auffassung, nach der die Konfessionszugehdrigkeit flir den Abendmahls-
empfang eine wichtige Voraussetzung ist, wird immer weniger verstanden
und akzeptiert. So kommt es auch vor, dass beispielsweise bei einer

Konfirmation auch Ungetaufte oder aus der Kirche Ausgetretene an der
Abendmahlsfeier teilinehmen wollen. Die christliche Gemeinde sieht
sich vor der Aufgabe, zum Abendmahl einzuladen, ohne Zuspruch und
Anspruch des Sakraments preiszugeben.

II. Biblisch-theologische Orientierung

3. Nach der von Paulus in 1. Kor. 11,23-25 zitierten Uberlieferung und
den Berichten der ersten drei Evangelien hat Jesus das Abendmahl ,in
der Nacht, da er verraten ward®, zum ersten Mal mit seinen Jliingem
gefeiert (Mt 25, 27-29; Mk 14, 23-25; Lk 22, 19-20). Am Vorabend der
Kreuzigung gibt er den Menschen, die ihm gefolgt waren, in diesem
letzten Mahl zeichen- und sinnenhaft Anteil an seinem Leben. Wahrend
der Passahfeier verdeutlicht Jesus ihnen, dass sein unmittelbar bevor-
stehendes Leiden und Sterben ihnen zugute geschieht. Untrennbar
ist mit dem Abendmahl die Aussicht auf das Reich Gottes verbunden.
Paulus berichtet, die Uberlieferung vom letzten Mahl Jesu vom Herrn selbst
empfangen zu haben (1 Kor 11,23). So griindet das Sakrament des
Abendmahls in der Stiftung und im Auftrag Jesu Christi.

4. Jesus Christus ist im Abendmahl zugleich Gabe und Gastgeber. In
Brot und Wein empfangen wir von ihm die Wegzehrung, die uns im
Glauben festigt und die in der Taufe gewéhrte Gemeinschaft mit ihm
vertieft und erneuert. Er 18sst uns Anteil haben an dem neuen Bund in
seinem Blut, den Gott gestiftet hat, schenkt uns Vergebung der Stinden
,und befreit uns zu einem neuen Leben aus Glauben. Er l8sst uns neu
erfahren, dass wir Glieder an seinem Leibe sind. Er starkt uns zum
Dienst an den Menschen“ (Leuenberger Konkordie Nr. 15). In der Freude
dartber, dass der Herr zu uns gekommen ist, warten wir auf seine
Zukunft in Herrlichkeit* (Leuenberger Konkordie Nr. 16).

5. Uber das Verstandnis der Gegenwart Jesu Christi im Abendmahl
gab es zwischen der lutherischen und der reformierten Kirche Gber
Jahrhunderte hin unUberbriickbare Gegenséatze, nachdem der Einigungs-
versuch zwischen Luther und Zwingli im Marburger Religionsgesprach
1529 gescheitert war. Erst die Armnoldshainer Abendmanhisthesen (1957)
und die Leuenberger Konkordie (1973) haben zu einem gemeinsamen
Abendmabhlsverstéandnis gefihrt. In der Leuenberger Konkordie wird als
gemeinsame theologische Uberzeugung formuliert: ,Jm Abendmanhl
schenkt sich der auferstandene Jesus Christus in seinem fiir alle dahin-
gegebenen Leib und Blut durch sein verheiBendes Wort mit Brot und
Wein“ (Leuenberger Konkordie Nr. 18)

6. Der Begriff ,Abendmanhl“ (auch ,Nachtmahl®) wird von Luther erstmals
in seiner Bibellbersetzung von 1522 gebraucht. Seitdem ist er die in
deutschsprachigen evangelischen Kirchen (bliche Bezeichnung. Der
Begriff halt die Erinnerung daran wach, dass das Abendmahl nach den
ersten drei Evangelien zum ersten Mal in Zusammenhang des Passah-
abends gefeiert wurde. Die von Paulus verwendete Bezeichnung ,Mahl
des Herm“ (1. Kor 11,20) erinnert besonders an den Stifter des Mahles
und Geber seiner Gaben. ,Eucharistie” ist der im angelsdchsischen und
6kumenischen Sprachgebrauch vorherrschende Begriff. Er heift tber-
setzt ,Danksagung® (vgl. 1. Kor 11,24) und unterstreicht einen wichtigen
Aspekt der Abendmabhlsfeier. Die vor allem in der rémisch-katholischen
Kirche und bei den Anglikanern fiir die Austeilung Uibliche Bezeichnung
LJKommunion“ meint in erster Linie den Empfang des Sakraments, weist
aber auch auf seinen Gemeinschaftscharakter hin (1. Kor 1016 1).

7. Um der im Abendmahl vollzogenen engen Gemeinschaft Jesu Christi
mit seiner Gemeinde willen setzt die Teilnahme am Abendmahl grund-
satzlich die in der Taufe begriindete Zugehorigkeit zur Kirche voraus.
Glieder anderer christlicher Kirchen, mit denen Kanzel- und Abend-
mahlsgemeinschaft besteht, genieBen das gleiche Recht zur Teilnahme
wie die eigenen evangelischen Gemeindeglieder. Mit bestimmten
Kirchen, wie z. B. der Altkatholischen Kirche, der Kirche von England und
der Arbeitsgemeinschaft mennonitischer Gemeinden ist eucharistische
Gastbereitschaft vereinbart, ohne dass eine volle Abendmahls- und
Kirchengemeinschaft besteht. Nach evangelischem Verstdndnis steht
auch Mitgliedern der rémisch-katholischen Kirche und der orthodoxen
Kirchen die Teilnahme am Abendmahl offen, wenn sie in persénlicher
Verantwortung der Abendmahlseinladung folgen wollen.

8. Die eucharistische Gastbereitschaft gilt auch dann, wenn sie offiziell
nicht erwidert wird, wie das bei der rémisch-katholischen Kirche und
den orthodoxen Kirchen der Fall ist.

9. Jede Gemeinde tragt eine hohe Verantwortung, die Menschen durch
Verkiindigung, Gespréach und die Gestaltung der Abendmahisfeier an
den Sinn des Sakraments heranzufihren.

lll. Richtlinien und Regelungen
Praambel

Im Sakrament des heiligen Abendmahls ,schenkt sich der auferstandene
Jesus Christus in seinem flir alle dahingegebenen Leib und Blut durch
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sein verheiBendes Wort mit Brot und Wein. So gibt er sich selbst vorbe-
haltlos allen, die Brot und Wein empfangen; der Glaube empfangt das
Mahl zum Heil, der Unglaube zum Gericht‘ (Leuenberger Konkordie
Nr. 18).
Artikel 1
Abendmabhilsfeier

(1) Das Abendmahl wird nach der Ordnung der geltenden Agende
gefeiert.

(2) Fur den Wortlaut der Einsetzungsworte ist die agendarische Form
verpflichtend.

(3) Das Abendmahl wird in der Regel mit Brot und Wein gefeiert. Mit
den Abendmahlselementen ist auch nach der Feier sorgsam umzugehen

Artikel 2
Leitung der Abendmabhilsfeier und Mitwirkung

(1) Die Verantwortung fiir die einsetzungsgemaBe Feier des Abend-
mahls liegt bei den flir diesen Dienst Ordinierten oder Beauftragten.

(2) In der Wahrnehmung dieser Verantwortung kénnen sie in begriin-
deten Einzelfallen anderen Gemeindegliedern die Leitung einer Abend-
mahlsfeier libertragen, wenn ihnen vom zusténdigen Altestenkreis, dem
Bezirkskirchenrat oder dem Evangelischen Oberkirchenrat die Befugnis
dazu erteilt worden ist und die einsetzungsgemaBe Feier sichergestellt
ist.

(3) Bei der Austeilung des Abendmahls sollen Alteste und andere Ge-
meindemitglieder mitwirken.

Artikel 3
Besondere Formen der Austeilung und des Empfangs

(1) Das Abendmahl wird als Regelform mit dem Gemeinschaftskelch
ausgeteilt. In Ausnahmefallen kdnnen auch Einzelkelche benutzt werden;
der Gemeinschaftscharakter des Abendmabhls ist dabei zu wahren.

(2) Statt Wein kann im Ausnahmefall Traubensaft gereicht werden. Dabei
kénnen Wein und Traubensaft in verschiedenen Gruppen ausgeteilt
werden, insbesondere, wenn Kinder am Abendmabhl teilnehmen.

(3) In regelmé&Bigen Abstanden sollen in den Gemeinden im Laufe
des Kirchenjahres alkoholfreie Abendmahlsfeiern angeboten werden,
die in geeigneter Form bekanntzumachen sind.

(4) Auch das Eintauchen des Brotes (Intinctio) oder der Empfang des
Abendmahls in einer Gestalt sind zuldssige Formen der Teilhabe am
Abendmahl. Soll der Empfang des Abendmabhls in der Form der Intinctio
ermoglicht werden, so missen Oblaten als Brotelement verwendet
werden.
Artikel 4
Teilnahme am Abendmahl

(1) Das Recht zur Teilnahme am Abendmanhl setzt die Taufe voraus.
Zur Teilnahme am Abendmahl sind die Glieder aller christlichen Kirchen
eingeladen.

(2) Kinder sollen inrem Alter geméaB auf die Teilnahme am Abendmanhl
vorbereitet sein. Die Vorbereitung soll erkennen lassen, dass sie von
Christus eingeladen sind, und dass er im Abendmahl zu ihnen kommt.

Diese Vorbereitung kann im Kindergottesdienst, im Familiengottesdienst
und im Abendmahlsgottesdienst selbst erfolgen, aber auch durch
besonderen Unterricht, auf Familienfreizeiten, Kinderbibelwochen und
ahnlichen Veranstaltungen oder durch die Eltern und Paten selbst.

(3) Das Recht zur Teilnahme in persénlicher Verantwortung und Ent-
scheidung wird durch die Konfirmation eréffnet.

Artikel 5
Abendmahl fiir Kranke und Sterbende

Kranken und Sterbenden soll auf Wunsch das Abendmahl zu Hause
oder im Krankenhaus gereicht werden. Die Angeh&rigen und andere
Gemeindeglieder werden zur Teilnahme eingeladen.

Artikel 6
Abendmahl und Agape

Wird das Abendmahl im Zusammenhang einer Agape (Gemeinschafts-
mahl) gefeiert, so ist es von dem Sattigungsmahl deutlich zu unter-
scheiden.

Begriindung:

Der Altestenrat der Landeskirche hat in seiner Sitzung vom 15. Mérz 2002
im Zusammenhang mit einer Eingabe zur Teilnahme von Kindern am
Abendmahl darum gebeten, alle gliltigen Regelungen, die das Abend-
mahl betreffen, in einer die Diginitat dieses Sakraments entsprechenden
Gesamtregelung zu biindeln und diese der 10. Landessynode vorzu-
legen. Mit dem vorliegenden Entwurf einer Lebensordnung Abendmahl
wird dieser Bitte entsprochen.

Das Abendmahl war bisher in Baden nicht in der Form einer Lebens-
ordnung geregelt. Es gibt vielmehr Beschllisse der Landessynode zu
einzelnen Fragen, insbesondere den Beschluss zur Abendmahlspraxis
vom 19. Oktober 1989, zur Intinctio vom 24. April 1999 2 und zur Teil-
nahme von Kindern am Abendmahl vom 25. Oktober 2001.% Hinzuweisen
ist auBerdem auf die Bekanntmachungen des Evangelischen Oberkirchen-
rates ,Alkoholfreies Abendmahl vom 27 September 1976 (GVBI. S. 113)
und ,Besondere Abendmabhlsfeiern und Leitung durch nichtordinierte
Gemeindeglieder der Landeskirche (Jugendleiter, Gemeindediakone,
Kirchenalteste usw.)‘ vom 16. Juni 1981. Diese Beschllisse sind in die
Lebensordnung eingeflossen, soweit sie dem aktuellen Diskussion-
stand noch entsprechen. Die Lebensordnung soll dazu dienen, die
Abendmahlspraxis der Landeskirche auf eine verbindliche rechtliche
Grundlage zu stellen.

Der Entwurf orientiert sich in Aufbau und Inhalt an der Ordnung kirch-
lichen Lebens der EKU aus dem Jahre 1999. Die Texte k6nnen anhand
der beigefligten Synopse miteinander verglichen werden. Entsprechend
dem Vorbild dieser Ordnung, die bereits bei den Lebensordnungen
Taufe, Ehe und Trauung sowie Bestattung, Sterbe- und Trauerbegleitung
durch das Gesetz vom 25. Oktober 2001* weitgehend (ibernommen
worden ist, gliedert sich die Lebensordnung in drei Abschnitte, ndmlich
die Wahrnehmung der Situation, die biblisch-theologische Orientierung
und die rechtlichen Regelungen. Die beiden ersten Abschnitte sind als
Hinflhrung zu den rechtlichen Regelungen zu verstehen, so dass auf
deren Kommentierung im Einzelnen verzichtet werden kann.

1 GVBL S.239

2 Verhandlungen der Landessynode, Ordentliche Tagung vom 21.-
25. Oktober 2001, S. 62f.

3 Verhandlungen der Landessynode, Ordentliche Tagung vom 21.-
25. Oktober 2001, S. 61

4 GVBL. 2002, S. 16
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Ordnung kirchlichen Lebens EKU 1999

Lebensordnung Baden (neu)

Bemerkungen

I. Wahrnehmung der Situation

Seit ihren Anféngen feiert die Christenheit
das Abendmahl. Das Essen und Trinken von
Brot und Wein erinnert an das letzte Mahl
Jesu mit seinen Jingem. In der evangelischen
Kirche hat das Abendmahl in den letzten Jahr-
zehnten als Mahl der Gemeinschaft, Hoffnung
und Freude neu an Bedeutung gewonnen.
Es ist zu beobachten, dass in vielen Ge-
meinden das Abendmahl haufiger als friiher
gefeiert wird und mehr Gemeindeglieder
daran teilnehmen. In manchen Gemeinden
wird im Blick auf Alkoholgefahrdete, Kranke
und Kinder bei der Abendmabhlsfeier auch
Traubensaft gereicht. Vielen Christen ist das
Abendmahl zu einem wesentlichen Bestand-
teil ihrer FrdGmmigkeit geworden. Eine reichere
liturgische Gestaltung, Gesten der Verséhnung
und Gemeinschaft und neuere Formen der
Austeilung von Brot und Wein erweisen sich
dabei als wichtige Hilfen. Auch auf Kirchen-
tagen, Freizeiten und Rustzeiten oder in
Gemeindekreisen wird das Abendmahl als
Glaubens- und Lebenshilfe erfahren.

1. Seit ihren Anfangen feiert die Christenheit
das Abendmahl. Das Essen und Trinken von
Brot und Wein erinnert an das letzte Mahl
Jesu mit seinen Jiingern. In der evangelischen
Kirche hat das Abendmahl in den letzten
Jahrzehnten als Mahl der Vergebung und
der Verséhnung, der Erinnerung und der
Hoffnung, der Freude und der Danksagung,
der Vergewisserung und der Gemein-
schaft neu an Bedeutung gewonnen. Es ist
zu beobachten, dass in vielen Gemeinden
das Abendmahl haufiger als friiher gefeiert
wird und mehr Gemeindeglieder daran
teilnehmen. Es wir in allen Agenden der
Kirchen der EKD als integraler Bestand-
teil unseres Gottesdienstes begriffen. In
manchen Gemeinden wird im Blick auf
Alkoholgeféhrdete, Kranke und Kinder bei der
Abendmahlsfeier auch Traubensaft gereicht.
Vielen Christen ist das Abendmahl zu einem
wesentlichen Bestandteil ihrer Frdmmigkeit
geworden. Auch auf Kirchentagen, Frei-
zeiten und Riistzeiten oder in Gemeinde-
kreisen wird das Abenmahl als Glaubens-
und Lebenshilfe erfahren. Dariiber hinaus
kdnnen wir in der Evangelischen Landes-
kirche in Baden auf einen langen Prozess
zuriickblicken, in dem sich immer mehr
die theologische, gemeindepéddagogische
und missionarische Bedeutung der Teil-
nahme von Kindern am Abendmahl er-
schlossen hat.

Die Landessynode hat deshalb mit lhrem
Beschluss vom 25. Oktober 2001 auf
Grund eines tieferen theologischen Ver-
standnisses d er Zusammengehdorigkeit
von Taufe und Abendmahl beschlossen,
auch getauften Kindern die Teilnahme
am Abendmahl zu eréffnen. Eine reichere
liturgische Gestaltung, Gesten der Versdh-
nung und Gemeinschaft und neuere Formen
der Austeilung von Brot und Wein erweisen
sich dabei als wichtige Hilfen, die Fiille der
Aspekte des Abenmahls neu zu ent-
decken. Es ist Vorschein des himmlischen
Freudenmahls und weist uns zugleich
auf unsere irdische Verantwortung hin.

Diese Entwicklung wirft im Blick auf die
Abendmahlspraxis aber auch Fragen auf.
Sie betreffen vor allem die Zulassung zum
Abendmahl. Viele Gemeindeglieder leben in
einer konfessionsverschiedenen Ehe und
vermdgen nicht zu verstehen, warum nicht
alle Kirchen Abendmahlsgemeinschaft unter-
einander haben. Okumenische Gottesdienste
und Begegnungen, gemeinsame Bibel-
wochen und Gespréchsabende bestarken sie
in ihrer Ansicht, dass die Konfessionsgrenzen
gerade bei der Abendmahlsgemeinschaft
kein Hinderungsgrund sein durften. Die
Loffizielle Auffassung, nach der die Kon-
fessionszugehdrigkeit fiir den Abendmahls-
empfang eine wichtige Voraussetzung ist,
wird immer weniger verstanden und akzep-
tiert. So kommt es auch vor, dass beispiels-
weise bei einer Konfirmation auch Un-
getaufte oder aus der Kirche Ausgetretene
an der Abendmabhlsfeier teilnehmen wollen.
Die christliche Gemeinde sieht sich vor der
Aufgabe, zum Abendmahl einzuladen, ohne
Zuspruch und Anspruch des Sakraments
preiszugeben.

2. Die positive Entwicklung der letzten
Jahrzehnte wirft neue Fragen nach dem
Umfang der Einladung zum Abendmahl
auf. Viele Gemeindeglieder leben in einer
konfessionsverschiedenen Ehe und ver-
mdgen nicht zu verstehen, warum nicht alle
Kirchen Abendmahlsgemeinschaft unter-
einander haben. Okumenische Gottesdienste
und Begegnungen, gemeinsame Bibel-
wochen und Gespréchsabende bestarken sie
in ihrer Ansicht, dass die Konfessionsgrenzen
gerade bei der Abendmahlsgemeinschaft
kein Hinderungsgrund sein drften. Die
Loffizielle® Auffassung, nach der die Kon-
fessionszugehdrigkeit fliir den Abendmahls-
empfang eine wichtige Voraussetzung ist,
wird immer weniger verstanden und akzep-
tiert. So kommt es auch vor, dass beispiels-
weise bei einer Konfirmation auch Un-
getaufte oder aus der Kirche Ausgetretene
an der Abendmahlsfeier teilnehmen wollen.
Die christliche Gemeinde sieht sich vor der
Aufgabe, zum Abendmahl einzuladen, ohne
Zuspruch und Anspruch des Sakraments
preiszugeben.
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Die vollzogene Tischgemeinschaft gilt als
Zeichen der Einheit der Kirche. Die Ver-
weigerung der Tischgemeinschaft kenn-
zeichnet die konfessionell getrennte Christen-
heit. Das Abendmahl ist ein zentrales Thema
der 6kumenischen Bewegung. Theologische
Gesprache zwischen einzelnen Kirchen,
Unionsbemiihungen und Weltkonferenzen
belegen, dass die Ubereinstimmung im
Verstandnis und in der Ordnung des Abend-
mahls als unabdingbar fiir die volle Kirchen-
gemeinschaft angesehen wird.

Il. Biblisch-theologische Orientierung

Il. Biblisch-theologische Orientierung

Nach der von Paulus in 1. Kor. 11,23-25
zitierten Uberlieferung und den Berichten
der ersten drei Evangelien hat Jesus das
Abendmahl ,in der Nacht, da er verraten
ward®, zum ersten Mal mit seinen Jliingermn
gefeiert (Mt 25,27-29; Mk 14,23-25; Lk 2219-
20). Am Vorabend der Kreuzigung gibt er
den Menschen, die ihm gefolgt waren, in
diesem letzten Mahl zeichen- und sinnen-
haft Anteil an seinem Leben. W&hrend der
Passahfeier verdeutlicht Jesus ihnen, dass
sein unmittelbar bevorstehendes Leiden
und Sterben ihnen zugute geschieht. Paulus
berichtet, die Uberlieferung vom letzten Mahl
Jesu vom Herrn selbst empfangen zu haben
(1 Kor 11,23). So griindet das Sakrament des
Abendmahls in der Stiftung und im Auftrag
Jesu Christi.

3. Nach der von Paulus in 1. Kor. 11,23-25
zitierten Uberlieferung und den Berichten
der ersten drei Evangelien hat Jesus das
Abendmahl ,in der Nacht, da er verraten
ward‘, zum ersten Mal mit seinen Jiingem
gefeiert (Mt 25,27-29; Mk 14,23-25; Lk 2219-
20). Am Vorabend der Kreuzigung gibt er
den Menschen, die ihm gefolgt waren, in
diesem letzten Mahl zeichen- und sinnen-
haft Anteil an seinem Leben. Wéhrend der
Passahfeier verdeutlicht Jesus ihnen, dass
sein unmittelbar bevorstehendes Leiden und
Sterben ihnen zugute geschieht. Untrenn-
bar ist mit dem Abendmahl die Aussicht
auf das Reich Gottes verbunden. Paulus
berichtet, die Uberlieferung vom letzten Mahl
Jesu, vom Herrn selbst empfangen zu haben
(1 Kor. 11,23). So griindet das Sakrament des
Abendmahls in der Stiftung und im Auftrag
Jesu Christi.

Jesus Christus ist im Abendmahl zugleich
Gabe und Gastgeber. In Brot und Wein emp-
fangen wir von ihm die Wegzehrung, die uns
im Glauben festigt und die in der Taufe
gewahrte Gemeinschaft mit ihm vertieft und
erneuert. Er I&sst uns Anteil haben an dem
neuen Bund in seinem Blut, den Gott ge-
stiftet hat, und schenkt uns Vergebung der
Sunden. Dadurch starkt er zugleich unsere
Gemeinschaft untereinander.

4. Jesus Christus ist im Abendmahl zugleich
Gabe und Gastgeber. In Brot und Wein emp-
fangen wir von ihm die Wegzehrung, die uns
im Glauben festigt und die in der Taufe
gewahrte Gemeinschaft mit ihm vertieft und
erneuert. Er I&sst uns Anteil haben an dem
neuen Bund in seinem Blut, den Gott ge-
stiftet hat, undt schenkt uns Vergebung der
Siinden ,und befreit uns zu einem neuen
Leben aus Glauben. Er lasst uns neu
erfahren, dass wir Glieder an seinem
Leibe sind. Er stérkt uns zum Dienst an
den Menschen®. (Leuenberger Konkordie
15). Dadureh—starkt—er—zugteich—unsere
Eemeinschaftuntereinander: In der Freude
dariiber, dass der Herr zu uns gekommen
ist, warten wir auf seine Zukunf in Herr-
lichkeit“ (Leuenberger Konkordie Nr. 16)

Uber das Verstandnis der Gegenwart Jesu
Christi im Abendmahl gab es zwischen der
lutherischen und der reformierten Kirche
Uber Jahrhunderte hin unuberbriickbare
Gegensatze, nachdem der Einigungsversuch
zwischen Luther und Zwingli im Marburger
Religionsgesprach 1529 gescheitert war.
Erst die Arnoldshainer Abendmahisthesen
(1957) und die Leuenberger Konkordie (1973)
haben zu einem gemeinsamen Abendmahls-
verstédndnis gefiihrt. In der Leuenberger
Konkordie wird als gemeinsame theolo-
gische Uberzeugung formuliert: ,Im Abend-
mahl schenkt sich der auferstandene Jesus
Christus in seinem fiir alle dahingegebenen
Leib und Blut durch sein verheiBendes Wort
mit Brot und Wein“ (Leuenberger Konkordie
Nr. 18).

5. Uber das Verstandnis der Gegenwart Jesu
Christi im Abendmahl gab es zwischen der
lutherischen und der reformierten Kirche
Uber Jahrhunderte hin unUberbrickbare
Gegensatze, nachdem der Einigungsversuch
zwischen Luther und Zwingli im Marburger
Religionsgesprach 1529 gescheitert war.
Erst die Amoldshainer Abendmahisthesen
(1957) und die Leuenberger Konkordie (1973)
haben zu einem gemeinsamen Abendmahls-
verstdndnis gefiihrt. In der Leuenberger
Konkordie wird als gemeinsame theolo-
gische Uberzeugung formuliert: ,Im Abend-
mahl schenkt sich der auferstandene Jesus
Christus in seinem fiir alle dahingegebenen
Leib und Blut durch sein verheiBendes Wort
mit Brot und Wein“ (Leuenberger Konkordie
Nr. 18)
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10.

Der Begriff ,Abendmahl‘ (auch ,Nachtmahl)
wird von Luther erstmals in seiner Bibel-
Uibersetzung von 1522 gebraucht. Seitdem ist
er die in deutschsprachigen evangelischen
Kirchen (bliche Bezeichnung. Der Begriff
hélt die Erinnerung daran wach, dass das
Abendmahl nach den ersten drei Evangelien
zum ersten Mal in Zusammenhang des
Passahabends gefeiert wurde. Die von
Paulus verwendete Bezeichnung ,Mahl des
Herm® (1. Kor 11,20) erinnert besonders an den
Stifter des Mahles und Geber seiner Gaben.
LEucharistie” ist der im angelséchsischen und
o6kumenischen Sprachgebrauch vorherrschen-
de Begriff. Er heiBt lbersetzt ,Danksagung”
(vgl. 1. Kor 11,24) und unterstreicht einen
wichtigen Aspekt der Abendmahlsfeier. Die
vor allem in der rémisch-katholischen Kirche
und bei den Anglikanern fiir die Austeilung
Ubliche Bezeichnung ,Kommunion* meint in
erster Linie den Empfang des Sakraments,
weist aber auch auf seinen Gemeinschafts-
charakter hin (1. Kor 10,16f).

6. Der Begriff ,Abendmahl‘ (auch ,Nachtmahl)
wird von Luther erstmals in seiner Bibel-
Uibersetzung von 1522 gebraucht. Seitdem ist
er die in deutschsprachigen evangelischen
Kirchen (bliche Bezeichnung. Der Begriff
hélt die Erinnerung daran wach, dass das
Abendmahl nach den ersten drei Evangelien
zum ersten Mal in Zusammenhang des
Passahabends gefeiert wurde. Die von
Paulus verwendete Bezeichnung ,Mahl des
Herm® (1. Kor 11,20) erinnert besonders an den
Stifter des Mahles und Geber seiner Gaben.
LEucharistie” ist der im angelséchsischen und
©kumenischen Sprachgebrauch vorherrschen-
de Begriff. Er heiBt lbersetzt ,Danksagung”
(vgl. 1. Kor 11,24) und unterstreicht einen
wichtigen Aspekt der Abendmahlsfeier. Die
vor allem in der rémisch-katholischen Kirche
und bei den Anglikanern fiir die Austeilung
Ubliche Bezeichnung ,Kommunion* meint in
erster Linie den Empfang des Sakraments,
weist aber auch auf seinen Gemeinschafts-
charakter hin (1. Kor 10,16f).

1.

Um der im Abendmahl vollzogenen engen
Gemeinschaft Jesu Christi mit seiner
Gemeinde willen setzt die Teilnahme am
Abendmahl grundsétzlich die in der Taufe
begriindete Zugehdrigkeit zur Kirche voraus.
Die Praxis, auch getaufte Kinder nach ent-
sprechender Unterweisung in Begleitung
der Eltern zum Abendmahl einzuladen, hat
sich vielerorts bewahrt. Die Zulassung zur
selbststandigen Teilnahme am Abendmahl
geschieht in der Regel in der Konfirmanden-
zeit oder mit der Konfirmation. Glieder
anderer christlicher Kirchen, mit denen
Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft
besteht, genieBen das gleiche Recht zur
Teilnahme wie die eigenen evangelischen
Gemeindeglieder. Mit bestimmten Kirchen,
wie z B. der Altkatholischen Kirche, der
Kirche von England und der Arbeitsgemein-
schaft mennonitischer Gemeinden ist
eucharistische Gastbereitschaft vereinbart,
ohne dass eine volle Abendmahls- und
Kirchengemeinschaft besteht. Nach evange-
lischem Verstandnis steht auch Mitgliedern
der rédmisch-katholischen Kirche und der
orthodoxen Kirchen die Teilnahme am
Abendmahl offen, wenn sie in personlicher
Verantwortung der Abendmahlseinladung
folgen wollen.

7.Um der im Abendmahl vollzogenen engen
Gemeinschaft Jesu Christi mit seiner
Gemeinde willen setzt die Teilnahme am
Abendmahl grundsétzlich die in der Taufe
begrindete Zugehdrigkeit zur Kirche voraus.
H L " H =
Bie—Praxis;auc getau_ teK _deE ac e t
f y
d.e Et_e z :be__d .a_ einzeracien; hat
Ston—vietero ts :;“.“a tBie—2Zu a;SSt gz
ge%h@hfﬁdeﬁm‘ H 3 ' =
zeit—oder—mit—der—Konfirmation:  Glieder
anderer christlicher Kirchen, mit denen
Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft
besteht, genieBen das gleiche Recht zur
Teilnahme wie die eigenen evangelischen
Gemeindeglieder. Mit bestimmten Kirchen,
wie z B. der Altkatholischen Kirche, der
Kirche von England und der Arbeitsgemein-
schaft mennonitischer Gemeinden ist
eucharistische Gastbereitschaft vereinbart,
ohne dass eine volle Abendmahls- und
Kirchengemeinschaft besteht. Nach evange-
lischem Verstandnis steht auch Mitgliedern
der rédmisch-katholischen Kirche und der
orthodoxen Kirchen die Teilnahme am
Abendmahl offen, wenn sie in personlicher
Verantwortung der Abendmahlseinladung
folgen wollen.

Zur Frage der Teilnahme von Kindern am
Abendmahl siehe oben Rd.Nr. 3

12

Die eucharistische Gastbereitschaft gilt
auch dann, wenn sie offiziell nicht erwidert
wird, wie das bei der rédmisch-katholischen
Kirche und den orthodoxen Kirchen der Fall ist.

Die eucharistische Gastbereitschaft gilt
auch dann, wenn sie offiziell nicht erwidert
wird, wie das bei der rdmisch-katholischen
Kirche und den orthodoxen Kirchen der Fall ist.

13.

Jede Gemeinde tragt eine hohe Verantwor-
tung, die Menschen durch Verkiindigung,
Gesprach und die Gestaltung der Abend-
mabhlsfeier an den Sinn des Sakraments
heranzufiihren.

Jede Gemeinde tragt eine hohe Verantwor-
tung, die Menschen durch Verkiindigung,
Gesprach und die Gestaltung der Abend-
mabhlsfeier an den Sinn des Sakraments
heranzufiihren.

14.

lil. Richtlinien und Regelungen

lll. Richtlinien und Regelungen

15.

Praambel

Praambel

16.

Im Sakrament des heiligen Abendmahls
,Schenkt sich der auferstandene Jesus
Christus in seinem fiir alle dahingegebenen
Leib und Blut durch sein verheiBendes Wort
mit Brot und Wein. So gibt er sich selbst
vorbehaltlos allen, die Brot und Wein emp-
fangen; der Glaube empfangt das Mahl zum
Heil, der Unglaube zum Gericht‘ (Leuen-
berger Konkordie Nr. 18).

Im Sakrament des heiligen Abendmahls
,schenkt sich der auferstandene Jesus
Christus in seinem fiir alle dahingegebenen
Leib und Blut durch sein verheiBendes Wort
mit Brot und Wein. So gibt er sich selbst
vorbehaltlos allen, die Brot und Wein emp-
fangen; der Glaube empfangt das Mahl zum
Heil, der Unglaube zum Gericht‘ (Leuen-
berger Konkordie Nr. 18).
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17.

Artikel 1
Abendmahisfeier

Artikel 1
Abendmabhisfeier

18.

(1) Das Abendmahl wird nach der Ordnung
der geltenden Agende gefeiert.

(1) Das Abendmahl wird nach der Ordnung
der geltenden Agende gefeiert.

19.

(2) Fur den Wortlaut der Einsetzungsworte
ist die agendarische Form verpflichtend.

(2) Fur den Wortlaut der Einsetzungsworte
ist die agendarische Form verpflichtend.

Siehe: Beschluss der Landessynode vom
19. Oktober 1989 Nr.. 1

20.

(3) Die Elemente des Abendmahls sind
Brot und Wein. Mit ihnen ist auch nach der
Abendmahlsfeier sorgsam umzugehen.

(3) Das Abendmahl wird in der Regel mit
Brot und Wein gefeiert. Mit den Abenmahls-
elementen ist auch nach der Feier sorg-
sam umzugehen

Siehe: Beschluss der Landessynode vom
19. Oktober 1989 Nr. 4.2 Ausnahmen siehe
Art. 3.

21.

Artikel 2
Leitung der Abendmahisfeier
und Mitwirkung

Artikel 2
Leitung der Abendmahisfeier
und Mitwirkung

22,

(1) Die Feier des Abendmahls wird von
dazu besonders ausgebildeten und 6&ffent-
lich berufenen (ordinierten) Gemeindegliedern
geleitet.

(1) Die Verantwortung fiir die einsetzungs-
geméaBe Feier des Abendmahls liegt bei
den fiir diesen Dienst Ordinierten oder
Beauftragten.

Formulierung entnommen aus den Leitlinien
kirchlichen Lebens der VELKD 2003,, Nr. 1 (4)

23.

(2) In der Wahrnehmung dieser Verant-
wortung kénnen sie in begriindeten Ein-
zelfdllen anderen Gemeindegliedern die
Leitung einer Abendmabhilsfeier iibertragen,
wenn ihnen vom zustindigen Altesten-
kreis, dem Bezirkskirchenrat oder dem
Evangelischen Oberkirchenrat die Befug-
nis dazu erteilt worden ist und die ein-
setzungsgemaéBe Feier sichergestellt ist.

Siehe Bekanntmachung des Evangelischen
Oberkirchenrates vom 16. Juni 1981 (GVBI.
S.68)

24,

(2) Bei der Austeilung des Abendmanhls
kénnen Alteste und andere Gemeindemit-
glieder mitwirken.

(3) Bei der Austeilung des Abendmanhls
sollen Alteste und andere Gemeindemit-
glieder mitwirken.

25.

Artikel 3
Besondere Formen der Austeilung
und des Empfangs

Artikel 3
Besondere Formen der Austeilung
und des Empfangs

26.

(1)  Zur Austeilung kénnen in Ausnahme-
fallen auch Einzelkelche benutzt werden; der
Gemeinschaftscharakter des Abendmahls
ist dabei zu wahren.

(1) Das Abendmahl wird als Regelform
mit dem Gemeinschaftskelch ausgeteilt.
In Ausnahmefallen kénnen auch Einzelkelche
benutzt werden; der Gemeinschaftscharakter
des Abendmahls ist dabei zu wahren.

Siehe: Beschluss der Landessynode vom
19. Oktober 1989 Nr.. 4.1

(2) Statt Wein kann aus seelsorglicher Ver-
antwortung heraus im Ausnahmefall Trauben-
saft gereicht werden. Dabei kénnen Wein
und Traubensaft in verschiedenen Gruppen
ausgeteilt werden.

(2) Statt Wein kann im Ausnahmefall Trauben-
saft gereicht werden. Dabei kénnen Wein und
Traubensaft in verschiedenen Gruppen aus-
geteilt werden, insbesondere, wenn Kinder
am Abendmahl teilnehmen.

Siehe: Beschluss der Landessynode Alkohol-
freies Abendmahl vom 27. September 1976

27.

(3) Gelegentliche alkoholfreie Abendmahls-
feiern kdnnen mit Zustimmung des Gemeinde-
kirchenrates (Presbyteriums) angeboten wer-
den.

(3) In regelméBigen Abstinden sollen in
den Gemeinden im Laufe des Kirchen-
jahres alkoholfreie Abendmahilsfeiern an-
geboten werden, die in geeigneter Form
bekanntzumachen sind.

Siehe Beschluss der Landessynode Alkohol-
freies Abendmahl vom 27. September 1976

28.

(4) Auch das Eintauchen des Brotes
(intinctio) oder der Empfang des Abend-
mahls in einer Gestalt sind zuldssige
Formen der Teilhabe am Abendmahl.

(4) Auch das Eintauchen des Brotes
(intinctio) oder der Empfang des Abendmahls
in einer Gestalt sind zuléssige Formen der
Teilhabe am Abendmahl. Soll der Empfang
des Abendmahls in der Form der Intinctio
ermdglicht werden, so miissen Oblaten
als Brotelement verwendet werden.

Siehe Beschluss der Landessynode vom
24, April 1999

29.

Artikel 4
Zulassung und Teilnahme am Abendmahl

Artikel 4
Teilnahme am Abendmahl

30.

(1) Voraussetzung fiir die Teilnahme am
Abendmahl ist die Taufe. Eingeladen sind
alle getauften Glieder der evangelischen Kirche
und anderer Kirchen, mit denen Kanzel und
Abendmahlsgemeinschaft besteht. Im Rahmen
eucharistischer Gastbereitschaft sind auch
Glieder solcher christlicher Kirchen eingeladen,
mit denen noch keine Kanzel- und Abend-
mahlsgemeinschaft besteht, selbst wenn diese
Gastbereitschaft offiziell nicht erwidert wird.

(1) Das Recht zur Teiinahme am Abend-
mahl setzt die Taufe voraus. Zur Teilnahme
am Abendmahl sind die Glieder aller christ-
lichen Kirchen eingeladen.

Art. 10 Abs. 3 GO 2007
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31.

(2) Die Teilnahme am Abendmahl in selbst-
standiger Verantwortung setzt die Zulas-
sung zum Abendmahl voraus. Zum Abend-
mahl zugelassen ist, wer konfirmiert, im
Erwachsenenalter getauft oder in die Kirche
(wieder) aufgenommen wurde, sofern die
Zulassung zum Abendmahl nicht durch Ent-
zug oder Kirchenaustritt verloren wurde.

(2) Kinder sollen ihrem Alter gemaB auf die
Teilnahme am Abendmahl vorbereitet sein.
Die Vorbereitung soll erkennen lassen, dass
sie von Christus eingeladen sind und dass
er im Abendmahl zu ihnen kommt. Diese
Vorbereitung kann im Kindergottesdienst, im
Familiengottesdienst und im Abendmahls-
gottesdienst selbst erfolgen, aber auch durch
besonderen Unterricht, auf Familienfreizeiten,
Kinderbibelwochen und dhnlichen Veranstal-
tungen oder durch die Eltern und Paten selbst.

25. Oktober 2001

Siehe Beschluss der Landessynode vom

32.

(8) Gemeindeglieder, die nicht konfirmiert
sind, kdnnen nach genligender Unterweisung
und Vorbereitung vom Gemeindekirchenrat
(Presbyterium) zum Abendmahl zugelassen
werden.

(3) Das Recht zur Teilnahme in personlicher
Verantwortung und Entscheidung wird durch
die Konfirmation er&ffnet.

33.

(4) Wahrend des Konfirmandenunterrichts
und der Konfirmandenarbeit kann das
Abendmahl auch schon vor der Konfirmation
gefeiert werden.

34.

(5) Getaufte Kinder kénnen nach glied-
kirchlichem Recht in Begleitung ihrer Eltern
oder anderer christlicher Bezugspersonen
am Abendmahl teilnehmen, wenn sie im
Stande sind, in der ihnen gemaBen Weise
die Gabe des Abendmahls zu erfassen, und
entsprechend darauf vorbereitet werden.
Kinder und Ungetaufte kénnen durch Hand-
auflegung mit einem Segenswort in die
Gemeinschaft einbezogen werden.

35.

Artikel 5
Abendmabhl fiir Kranke und Sterbende

Artikel 5
Abendmabhl fiir Kranke und Sterbende

36.

Kranken und Sterbenden soll auf Wunsch
das Abendmahl zu Hause oder im Kranken-
haus gereicht werden. Die Angehdrigen und
andere Gemeindeglieder werden zur Teil-
nahme eingeladen.

Kranken und Sterbenden soll auf Wunsch
das Abendmahl zu Hause oder im Kranken-
haus gereicht werden. Die Angehérigen und
andere Gemeindeglieder werden zur Teil-
nahme eingeladen.

37.

Artikel 6
Abendmahl und Agape

Artikel 6
Abendmahl und Agape

38.

Wird das Abendmahl im Zusammenhang
einer Agape (Gemeinschaftsmahl) gefeiert,
so ist es von dem Sattigungsmahl deutlich
zu unterscheiden.

Wird das Abendmahl im Zusammenhang
einer Agape (Gemeinschaftsmahl) gefeiert,
so ist es von dem Séttigungsmahl deutlich
zu unterscheiden.

(Endgiiltige Fassung des Gesetzes ist im GVBI. Nr. 13/2007 abgedruckt.)

Anlage 2 Eingang 11/2

Vorlage des Landeskirchenrates vom 11. Juli 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz iiber die Leitungsédmter im
Dekanat (Dekanatsleitungsgesetz — DekLeitG)

Entwurf

Kirchliches Gesetz iber die Leitungséamter im Dekanat
(Dekanatsleitungsgesetz — DekLeitG)

Die Landessynode hat gemé&B §95 Abs. 4 der Grundordnung das
folgende kirchliche Gesetz beschlossen:

I. Grundsétze
§1
(1) Im Dienste der Leitung des Kirchenbezirks wirken zusammen die
Bezirkssynode, der Bezirkskirchenrat, die Dekanin bzw. der Dekan und
die Schuldekanin bzw. der Schuldekan. (Art. 37 Abs. 1 GO). Das gleiche
gilt fir die Dekanstellvertreterinnen und Dekanstellvertreter, soweit Ihnen

vom Bezirkskirchenrat Aufgaben zur selbststdndigen Wahrnehmung
ibertragen worden sind (§9 Abs. 2).

(2) Die Dekaninnen und Dekane haben in der Regel eine Gemeinde-
pfarrstelle inne. Diese wird durch Beschluss der Bezirkssynode im

Einvernehmen mit dem Landeskirchenrat und im Benehmen mit dem
Altestenkreis der betroffenen Pfarrgemeinde festgelegt. Die Festlegung
hat auch bei einer Wiederbesetzung Bestand, sofern die Bezirkssynode
nichts anderes beschliefBt.

(3) Soweit durch Beschluss des Landeskirchenrates ausnahmsweise
zugelassen wird, dass das Dekanat nicht mit der Berufung auf eine
Gemeindepfarrstelle verbunden ist, missen anteilige Aufgaben am
Gemeindepfarrdienst, mindestens ein regelméBiger Predigtauftrag Giber-
nommen werden. Die anteilige Aufteilung erfolgt durch den Evange-
lischen Oberkirchenrat. Die Predigtstelle legt der Bezirkskirchenrat im
Benehmen mit dem zusténdigen Altestenkreis fest.

(4) Fur die mit der schulischen Erziehung und Bildung zusammen-
hangenden Leitungsaufgaben des Kirchenbezirks errichtet der Landes-
kirchenrat im Einvernehmen mit den Bezirkskirchenraten flr einen oder
mehrere Kirchenbezirke Stellen flir Schuldekaninnen bzw. Schuldekane.

(5) Mit dem Amt der Schuldekaninnen und Schuldekane ist ein Regel-
deputat im Religionsunterricht verbunden, dessen Umfang vom Evange-
lischen Oberkirchenrat bestimmt wird.

(6) Die Berufung der Dekaninnen und Dekane erfolgt durch die Landes-
kirche im Zusammenwirken mit dem Kirchenbezirk und mit der betroffenen
Pfarrgemeinde. Die Schuldekaninnen und Schuldekane werden von der
Landeskirche im Zusammenwirken mit dem Kirchenbezirk und den
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betroffenen Religionslehrerinnen und Religionslehrern berufen. Das Ver-
fahren dafiir und die von ihnen wahrzunehmenden Aufgaben werden
durch dieses Gesetz geregelt.

Il. Dekaninnen und Dekane
1. Berufungsverfahren
§2
(1) Ist ein Dekanat neu zu besetzen, wird die Stelle vom Evangelischen
Oberkirchenrat im Gesetzes- und Verordnungsblatt der Landeskirche
mit einer Frist von drei Wochen zur Abgabe von Interessensbekundungen
an die Landesbischdfin bzw. den Landesbischof ausgeschrieben. Mit

Zustimmung des Bezirkskirchenrates kann auf die Ausschreibung ver-
zichtet werden.

(2) Die Landesbischéfin bzw. der Landesbischof macht dem Wahlkérper
im Benehmen mit dem Bezirkskirchenrat, dem Altestenkreis der Pfarr-
gemeinde, mit deren Pfarrstelle das Amt verbunden ist, und dem Landes-
kirchenrat einen Wahlvorschlag. Vorgeschlagen werden kénnen bis zu
drei Pfarrerinnen und Pfarrer. Der Wahlvorschlag ist auch gliltig, wenn er
nur eine Person enthalt.

(3) Vor Bekanntgabe des Wahlvorschlages stellt die Landesbischéfin
bzw. der Landesbischof oder ein dazu beauftragtes Mitglied des Evange-
lischen Oberkirchenrates das erforderliche Benehmen mit dem Altesten-
kreis und dem Bezirkskirchenrat her.

(4) Die Vorgeschlagenen stellen sich dem Bezirkskirchenrat und dem
Altestenkreis personlich vor. In Abwesenheit der Vorgeschlagenen findet
mit der Landesbischéfin bzw. dem Landesbischof oder dem beauftragten
Mitglied des Evangelischen Oberkirchenrates eine Aussprache Uber
den Wahlivorschlag statt. Die Vorstellung und die Aussprache kdnnen in
einer gemeinsamen Sitzung erfolgen. |lhre Beschllisse treffen der
Bezirkskirchenrat und der Altestenkreis in getrennten Sitzungen.

(5) Liegt ein Fall nach §1 Abs. 3 vor, ist vor Bekanntgabe des Wahl-
vorschlages der Altestenkreis der Pfarrgemeinde anzuhéren, zu der die
Predigstelle gehort. Absatz 4 findet keine Anwendung.

(6) Die Personalvorschlage sind bis zur offiziellen Bekanntgabe des
Wahlvorschlages an die Mitglieder des Wahlkdrpers vertraulich zu
behandeln. Mitteilungen darliber diirfen an Personen, die am Verfahren
nicht beteiligt sind, nur gemacht werden, wenn die Vorgeschlagenen
ausdrucklich damit einverstanden sind.

(7) Die vorgeschlagenen Personen kénnen Gelegenheit erhalten,
sich vor der Wahl im Rahmen eines Gottesdienstes oder anderer Ver-
anstaltungen dem Kirchenbezirk, der Gemeinde und der interessierten
Offentlichkeit vorzustellen.

§3

(1) Der Wahlkodrper besteht aus den Mitgliedern der Bezirkssynode
ergéanzt durch die Mitglieder des Altestenkreises der Pfarrgemeinde, mit
deren Pfarrstelle das Amt verbunden ist, soweit diese nicht bereits Mit-
glieder der Bezirkssynode sind.

(2) Enthalt der Wahlvorschlag auch Mitglieder des Wahlkérpers, sind
diese am gesamten Verfahren nicht zu beteiligen und sind nicht stimm-
berechtigt.

§4

(1) Nach Abschluss des Verfahrens nach § 2 teilt die Landesbischéfin
bzw. der Landesbischof den Wahlvorschlag iber das Dekanat den Mit-
gliedern des Wahlkdrpers spétestens drei Wochen vor der Wahl mit. Die
Verdffentlichung obliegt dem Dekanat.

§5
(1) Die Wanhl erfolgt in &ffentlicher Sitzung. Die Landesbischéfin bzw.
der Landesbischof oder eine dazu beauftragte Person begriinden den
Wahlvorschlag und beantworten auf diesen bezogene Fragen nach seinem
Ermessen. Die Mitglieder des Wahlkdrpers kénnen selbst Fragen an die
Vorgeschlagenen richten. Die Fragen dirfen sich nur auf die Arbeit in
der Gemeinde und im Kirchenbezirk beziehen. Eine Personaldebatte
findet nicht statt.

(2) Die Wahl wird in geheimer Abstimmung mit vorbereiteten Stimm-
zetteln durchgefiihrt. Vor Beginn der Wahlhandlung sowie nach jedem
ergebnislosen Wahlgang erfolgt eine Unterbrechung der Sitzung, deren
Dauer die Person bestimmt, die den Vorsitz bei der Wahlhandlung flihrt.

(3) Gewahlt ist, wer die Stimmen der Mehrheit der stimmberechtigten
Mitglieder des Wahlk&rpers auf sich vereinigt.
(4) Findet keine der vorgeschlagenen Personen im ersten Wahlgang

die erforderliche Mehrheit findet ein zweiter Wahlgang statt. Das gilt
auch, wenn nur eine Person zur Wahl vorgeschlagen worden ist.

(5) Enthalt der Wahlvorschlag mehrere Personen, werden weitere
Wahlgange durchgefiihrt, wenn auch der zweite Wahlgang erfolglos

geblieben ist. Im dritten und jedem weiteren Wahlgang steht die Person
nicht mehr zur Wahl, die im vorangegangenen Wahlgang die geringste
Stimmenzahl erhalten hat. Steht nur noch eine Person zur Wahl und
erhalt diese nicht die erforderliche Mehrheit, wird noch ein weiterer
abschlieBender Wahlgang durchgefiihrt.

(6) Bleibt das Wahlverfahren erfolglos, legt die Landesbischéfin bzw.
der Landesbischof einen anderen Wahlvorschlag vor. In diesem kénnen
auch Personen enthalten sein, die bereits zur Wahl gestanden haben.
Eine erneute Ausschreibung ist nicht erforderlich. Fiihrt auch der zweite
Wahlvorschlag nicht zu einem positiven Ergebnis, kann die Landes-
bischéfin bzw. der Landesbischof das Dekanat nach Anhérung des
Bezirkskirchenrates im Einvernehmen mit dem Landeskirchenrat be-
setzen.
§6

Die gewahlte Person wird von der Landesbischéfin bzw. vom Landes-
bischof in das Amt berufen und nach der Ordnung der Agende in einem
Gottesdienst eingefiihrt und verpflichtet. Die Einflihrung und Verpflichtung
kann auch von einem anderen Mitglied des Evangelischen Oberkirchen-
rates vorgenommen werden.
2. Aufgaben
§7

(1) Die Stellung der Dekaninnen und Dekane in den Kirchenbezirken
entspricht der der Pfarrerinnen und Pfarrer in der Gemeinde. In ihrem
Amt sind Aufgaben der geistlichen Leitung und der Verwaltung des
Kirchenbezirks vereinigt. In allen Gemeinden ihres Bezirks kénnen sie
Gottesdienste feiern und Versammlungen halten sowie Veranstaltungen
fur den Kirchenbezirk durchfiihren.

(2) Die Dekaninnen und Dekane (iben die unmittelbare Dienst- und
Fachaufsicht Gber alle in den Kirchenbezirken tatigen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter in der Anstellungstrédgerschaft der Landeskirche und der
Kirchenbezirke aus, soweit diese nicht anderen Personen oder Organen
zugewiesen sind.

(3) Die Dekaninnen und Dekane informieren die Leitungsorgane der
Landeskirche Uber alle wichtigen Angelegenheiten der Kirchenbezirke.
Sie beraten diese bei der Planung und Entwicklung gesamtkirchlicher
Aufgaben mit Bezug auf die Kirchenbezirke und unterstlitzen deren
Durchfiihrung nach Weisung. Sie vermitteln den dienstlichen Verkehr
zwischen dem Evangelischen Oberkirchenrat und den Gemeinden
einschlieBlich der in den Kirchenbezirken tatigen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter. Zur Forderung dieser Aufgaben und der dienstlichen
Zusammenarbeit der Dekaninnen und Dekane untereinander finden
regelmaBige gemeinsame Konferenzen statt.

(4) Dartiber hinaus gehdren insbesondere folgende Aufgaben zum
Dienstauftrag der Dekaninnen und Dekane:

1. die Unterstltzung der landeskirchlichen Leitungsorgange bei der
Wahrnehmung von deren Aufgaben.

2. die Vorbereitung und Durchfiihrung der Gemeindevisitationen nach
MaBgabe der Visitationsordnung;

3. die Mitwirkung an den Pfarrstellenbesetzungen nach MaBgabe des
Pfarrstellenbesetzungsgesetzes;

4. die gottesdienstliche Einflihrung und Verabschiedung von Pfarrerinnen
und Pfarrer und, soweit dies vorgesehen ist, anderer Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter;

5. die Beratung und Unterstltzung der im Kirchenbezirk tatigen Pfarre-
rinnen und Pfarrer und anderer Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
mit Aufgaben im Predigtamt, insbesondere durch:

a) die Durchfiihrung von Pfarrkonventen mit Angeboten der theo-
logischen Weiterbildung;

b) die Einberufung amtlicher Pfarrkonferenzen zur Besprechung
dienstlicher Vorgénge und Anliegen;

6. die regelméBige Durchfiihrung von Orientierungsgesprachen nach
MaBgabe der landekirchlichen Ordnung;

7. die Begleitung und Beratung der Pfarrvikarinnen und Pfarrvikare
wahrend der Probedienstzeit nach MaBgabe der gesetzlichen
Bestimmungen, soweit nicht die Schuldekanin bzw. der Schuldekan
zustandig ist;

8. die Wahmehmung der ihnen im Gesetz (ber die Pradikantinnen
und Pradikanten zugewiesen Aufgaben;
9. die Forderung der Dienstgemeinschaft unter allen Mitarbeitergruppen
durch gemeinsame Veranstaltungen;
10. die Begleitung der Dienstlibergabe bei einem Wechsel in der Be-
setzung einer Pfarrstelle;
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11. die Organisation der Vertretung bei Vakanz einer Pfarrstelle oder
einer vorlibergehenden Verhinderung einer Pfarrerin oder eines
Pfarrers in der Auslibung seines Amtes;

12. die Unterstitzung der Kirchenaltesten in der Wahrmehmung ihrer
Leitungsaufgaben in der Gemeinde;

13. die reprasentative Vertretung des Kirchenbezirks im gesellschaft-
lichen Leben, bei offentlichen Veranstaltungen und Ereignissen im
Kirchenbezirk;

14. den Vorsitz im Bezirkskirchenrat zu fihren und den Kirchenbezirk
zusammen mit einem weiteren Mitglied des Bezirkskirchenrates
rechtlich zu vertreten.

(5) Die Dekaninnen und Dekane kénnen einzelne Aufgaben delegieren.
§8
(1) Die Aufgaben nach §7 kénnen Pfarrerinnen und Pfarrern, die sich

nach den allgemeinen Vorschriften des Pfarrdienstrechtes eine Gemeinde-
pfarrstelle teilen, zur gemeinsamen Auslibung lbertragen werden.

(2) Die Vorschriften der §§3 bis 6 (iber das Wahlverfahren und die
Berufung gelten entsprechend mit der MaBgabe, dass sie sich auf beide
Beteiligten gemeinsam beziehen.

(3) Die Aufgabenverteilung ist im Einvernehmen zwischen dem Altesten-
kreis der Pfarrgemeinde und dem Bezirkskirchenrat in einem Dienstplan
so zu gestalten, dass beide Beteiligten sowohl Aufgaben im Dekanat
als auch in der Gemeinde Ubermehmen. Die Aufgabenverteilung im
Dekanat kann dabei auch unter regionalen Gesichtspunkten erfolgen.

(4) Fur die Mitgliedschaft in den kirchlichen Organen gelten die allge-
meinen Vorschriften des Pfarrdienstrechtes bei Stellenteilung.

.
Dekanstellvertreterinnen und Dekanstellvertreter
§9
(1) Die Dekanstellvertreterinnen bzw. die Dekanstellvertreter werden
von der Bezirkssynode aus der Mitte der im Bereich des Kirchenbezirks
tatigen Pfarrerinnen und Pfarrer gewahlt. Sie sind Mitglied des Bezirks-

kirchenrates und der Bezirkssynode. Die Wahl bedarf der Bestétigung
durch die Landesbischéfin bzw. den Landesbischof.

(2) Neben der Vertretung bei Verhinderung werden den Dekanstellver-
treterinnen und Dekanstellvertretern bestimmte Leitungsaufgaben der
Dekanin bzw. des Dekans zur sténdigen selbststandigen Wahmehmung
Ubertragen, die der Bezirkskirchenrat im Einvernehmen mit dem Be-
teiligten festlegt. Diese Regelung ist dem Evangelischen Oberkirchenrat
anzuzeigen und den Altestenkreisen im Kirchenbezirk mitzuteilen. §7
Abs. 5 bleibt unbertihrt.

(3) Ist der Kirchenbezirk nach Artikel 36 der Grundordnung in Sprengel
unterteilt worden, kénnen mehrere Pfarrerinnen und Pfarrer zu Stell-
vertreterinnen bzw. Stellvertretern gewahlt werden, denen vom Bezirks-
kirchenrat bestimmte Aufgaben fir ihren Sprengel Gbertragen werden.
Die Pfarrstelle der Gewéahlten muss sich in dem jeweiligen Sprengel be-
finden. Die Bezirkssynodalen aus dem Sprengel haben ein personelles
Vorschlagsrecht.

(4) Werden nach Absatz 3 mehrere Personen gewahilt, legt der Bezirks-
kirchenrat die Reihenfolge der Vertretung flir den Fall der Verhinderung
der Dekanin bzw. des Dekans fest.

IV.
Schuldekaninnen und Schuldekane
1. Berufungsverfahren
§10

(1) Die Landesbischéfin bzw. der Landesbischof macht dem Kirchen-
bezirk im Benehmen mit dem Bezirkskirchenrat und dem Landeskirchen-
rat sowie nach Anhdérung des Konvents der Religionslehrerinnen und
Religionslehrer einen Wahlvorschlag.

(2) Zum Konvent gehéren die im Kirchenbezirk tatigen kirchlichen
Religionslehrerinnen und Religionslehrer sowie diejenigen im staatlichen
Dienst, die im laufenden Schuljahr mit mindestens einem Dirittel eines
vollen Lehrauftrages im Religionsunterricht eingesetzt sind.

(8) Vor Bekanntgabe des Wahlvorschlages stellt die Landesbischéfin
bzw. der Landesbischof oder eine dazu beauftragte Person das er-
forderliche Benehmen mit dem Bezirkskirchenrat her und fiihrt die
Anhdrung des Konvents der Religionslehrerinnen und Religionslehrer
durch.

(4) Die Vorgeschlagenen stellen sich dem Bezirkskirchenrat und dem
Konvent der Religionslehrerinnen und Religionslehrer persénlich vor. In

Abwesenheit der Vorgeschlagenen findet eine Aussprache Uiber den
Wahlvorschlag statt.

§M

(1) Der Wahlkorper besteht aus den Mitgliedern der Bezirkssynode
ergénzt durch acht Religionslehrerinnen oder Religionslehrer, die der
Konvent aus seiner Mitte wéhlt.

(2) Sind mehrere Kirchenbezirke betroffen, erfolgt die Wahl auf einer
gemeinsamen Sitzung der Bezirkssynoden ergénzt durch 16 Religions-
lehrerinnen und Religionslehrer, die von einem gemeinsamen Konvent
nach § 10 Abs. 2 gew&hlt worden sind.

§12

(1) Ist die Stelle einer Schuldekanin bzw. eines Schuldekans neu zu
besetzen, wird die Stelle vom Evangelischen Oberkirchenrat im Gesetzes-
und Verordnungsblatt der Landeskirche mit einer Frist von drei Wochen
zur Abgabe von Interessensbekundungen an die Landesbischéfin bzw.
den Landesbischof ausgeschrieben. Mit Zustimmung des Bezirkskirchen-
rates kann auf die Ausschreibung verzichtet werden.

(2) Fiir die Wahl und Berufung von Schuldekaninnen und Schuldekanen
gelten §2 Abs. 2, S.2 und 3 und Abs. 6; §3 Abs. 2; §4 Abs.1; §5 und
§ 6 entsprechend.
2. Aufgaben
§13
(1) Die Schuldekaninnen und Schuldekane nehmen ihre Aufgaben
selbststandig wahr.

(2) Die Schuldekaninnen und Schuldekane fiihren die unmittelbare
Dienstaufsicht tber alle kirchlichen Lehrkrafte im Religionsunterricht an
den offentlichen und privaten Schulen. Sie nehmen die Fachaufsicht
Uber den Religionsunterricht wahr, soweit keine andere Zusténdigkeit
begriindet ist.
(3)  Zu den Aufgaben der Schuldekanin bzw. des Schuldekans gehdren
insbesondere
1. Beratung und Fortbildung aller im Religionsunterricht tatigen Lehrkréfte
und die Forderung ihrer Gemeinschaft;

2. Schul- und Unterrichtsbesuche;
3. Organisation des Religionsunterrichts;
4. Vertretung des Kirchenbezirks in der Offentlichkeit und Verbindung

zu staatlichen und kommunalen Stellen im Rahmen des Aufgaben-
bereiches.

(4) Die Stellvertretung der Schuldekaninnen und Schuldekane fiir den
Verhinderungsfall wird vom Evangelischen Oberkirchenrat im Einver-
nehmen mit dem Bezirkskirchenrat geregelt.

V.
Amtszeit
§14
(1) Die regelmaBige Amtszeit in der Leitung des Dekanats betragt acht
Jahre. Eine Wiederberufung ist moglich.

(2) Durch Beschluss des Landeskirchenrates kann die Amtszeit nach
Absatz 1 vor der Wahl oder Wiederwahl auf eine klirzere Zeit festgesetzt
werden, wenn dafiir ein besonderer Grund besteht.

(3) Betragt bei Ablauf der Amtszeit die verbleibende Zeit bis zur
gesetzlichen Altersgrenze fiir den Eintritt in den Ruhestand weniger als
finf Jahre, kann die Amtszeit durch die Landesbischéfin bzw. den
Landesbischof im Benehmen mit dem Bezirkskirchenrat, dem Altesten-
kreis der Pfarrgemeinde, mit deren Pfarrstelle das Amt verbunden ist, und
mit dem Landeskirchenrat bis zum Eintritt in den Ruhestand verlangert
werden.

(4) Die Amtszeit der Dekanstellvertreterinnen und Dekanstellvertreter
endet mit der Amtszeit des Bezirkskirchenrates.

VI
Erméchtigung
§15

(1) Durch Rechtsverordnung des Landeskirchenrates konnen fiir die
Aufgaben der Dekaninnen und Dekane sowie der Schuldekaninnen
und Schuldekane nahere Regelungen getroffen werden.

VIL.
In-Kraft-Treten
§16
(1) Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 2008 in Kraft.
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(2) Gleichzeitig treten folgende Gesetze und Verordnungen auBer
Kraft:

1. Kirchliches Gesetz zur Besetzung der Dekanate vom 20. Oktober
2005 (GVBI. S. 172);

2. Kirchliches Gesetz Uber die Errichtung von hauptamtlichen Dekanaten
vom 28. April 1987 i.d.F. vom 27 April 1990 (GVBI. S. 90);

3. Kirchliches Gesetz Uber die Bestellung der Schuldekaninnen und
Schuldekane vom 25. Oktober 2001 (GVBI 2002, S. 25);

4. Kirchliches Gesetz zur Verldangerung des kirchlichen Erprobungs-
gesetzes zur Regelung der Stellenteilung im Dekansamt vom 29. April
2006 (GVBI. S. 170);

5. Dienstanweisung fiir die Dekanate (Dekanatsordnung) vom 11. Dezem-
ber 1900 (GVBI, S. 169).

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den
Der Landesbischof
Dr. Ulrich Fischer
Begriindung:
I. Allgemeines

Das Gesetz ist ein Ausflihrungsgesetz im Sinne von Art. 37 Abs. 2, S. 3
der neu gefassten Grundordnung vom 28. April 2007. Es dient u.a
dazu, die Regelungsliicken zu schlieBen, die durch den Wegfall von Be-
stimmungen entstanden sind, die friiher in der Grundordnung enthalten
waren und jetzt der einfachen Gesetzgebung Uberlassen worden sind.
Dies betrifft insbesondere die Aufgaben der Dekaninnen und Dekane
und der Schuldekaninnen und Schuldekane. Soweit das Verfahren zur
Bestellung der Dekaninnen und Dekane geregelt wird, entspricht das
Gesetz im Wesentlichen der bisherigen Rechtslage. Neu ist das Wahl-
verfahren fiir die Schuldekaninnen und Schuldekane, dass durch die
Beteiligung der Religionslehrerinnen und Religionslehrer am Wahl-
kérper in Parallele zur Beteiligung des Altestenkreises bei der Wahl der
Dekaninnen und Dekane gestaltet werden soll. Das Gesetz tragt im
Ubrigen durch die Zusammenflihrung verschiedener Gesetze in einem
Gesetz zur Reduzierung des kirchlichen Normenbestandes bei und
dient damit der Rechtsbereinigung.

Il. Zu den einzelnen Bestimmungen
Zu §1

In §1 werden dem Gesetz die Grundsatze vorangestellt, wie sie in der
im April 2007 neu gefassten Grundordnung enthalten sind (Art. 37 GO).

Zu den §§ 2 bis 6

Das Berufungsverfahren fiir die Dekaninnen und Dekane entspricht dem
Verfahren, wie es bereits im Gesetz zur Besetzung der Dekanate vom
20. Oktober 2005 geregelt worden ist. Dabei wird klargestellt, dass die
Mitglieder des Altestenkreises der Pfarrgemeinde nur dann zum Wahl-
korper gehdren, wenn die Dekanin bzw. der Dekan zugleich eine Pfarr-
stelle dieser Gemeinde ibernimmt. (§ 2 Abs. 2). Sofern nur die Predigtstelle
in der Gemeinde besteht, erfolgt die Beteiligung des Altestenkreises im
Wege der Anhérung (§ 2 Abs. 5). Abweichend von der bisherigen Rege-
lung wird vorgeschlagen, dass die Predigtstelle vom Bezirkskirchenrat
im Benehmen mit dem Altestenkreis der betroffenen Pfarrgemeinde und
nicht von der Bezirkssynode festgelegt wird, da der Bezirkskirchenrat
nach Art. 15 Abs. 3 GO fiir die Zuordnung der Predigtstellen zustandig
ist.

Zus§7

§7 Abs. 1 entspricht der bisherigen Regelung in § 93 der Grundordnung
(jetzt Art. 46 Abs.1). Die nachfolgenden Absétze 2 bis 4 nehmen in
sprachlicher Konzentration den bisherigen Aufgabenkatalog aus §93
Abs. 2 bis 4 GO auf. Sachliche Anderungen sind damit nicht verbunden.

Zu§8

Die Vorschrift ersetzt das kirchliche Gesetz zur Erprobung der Stellen-
teilung im Dekansamt vom 14. April 2000, dessen Geltungsdauer durch
das Verlangerungsgesetz vom 2. April 2006 auf den 30. April 2009 fest-
gelegt worden ist. Die Regelung wird jetzt auf Dauer gestellt.

Zu§9
Die Vorschrift Gbernimmt in ihren Absatzen 1 und 3 die Regelung aus
Art.48 GO fir die Dekansstellvertreterinnen und Dekanstellvertreter.

Absatz 2 entspricht dem bisherigen §6 Abs. 2 des Gesetzes zur Be-
setzung der Dekanate vom 20. Oktober 2005.

Zu§10

§10 regelt das Vorverfahren flir die Wahl der Schuldekaninnen und
Schuldekane entsprechend der bisherigen Praxis. Neu ist die Einflihrung
eines Konvents der Religionslehrerinnen und Religionslehrer, dessen
Aufgabe es ist, die Vertreterinnen und Vertreter im WahlkGrper nach § 11
zu bestimmen.

Zu§M

Durch § 11 werden die Religionslehrerinnen und Religionslehrer ebenso
wie die Mitglieder des Altestenkreises bei der Wahl der Dekaninnen und
Dekane unmittelbar am Wahlk&rper beteiligt. Dazu wird der Konvent
gebildet, der die Aufgabe hat, acht Vertreterinnen oder Vertreter in den
Wahlkorper zu entsenden, dem im Ubrigen die Mitglieder der Bezirks-
synode angehdren.

Zu §12

Die Verweisungen im Absatz 2 auf das Verfahren zur Bestellung der
Dekaninnen und Dekane dienen der Vermeidung unnétiger Wieder-
holungen.

Zu§13
Der Aufgabenkatalog entspricht der bisherigen Regelung in § 98 GO.
Zu§i14

§14 enthalt eine zusammenfassende Regelung der Amtszeit. Die Fest-
legung auf acht Jahre entspricht der bisherigen Rechtslage. Neu ist die
Klarstellung in Absatz 2. Die Regelung in Absatz 3 ist in der Sache nicht
neu, berticksichtigt aber eine eventuelle Anhebung der Altersgrenze fir
den Eintritt in den Ruhestand auf 67 Jahre. Die bisherige feste Alters-
grenze der Vollendung des 60. Lebensjahres flir die Verlangerung ohne
Wiederwahl wiirde in diesem Fall dazu flihren, dass diese fast eine
ganze Amtszeit betragen kdnnte. Demgegeniber erscheint es sinnvoll,
die maximale Zeit fiir eine Verlangerung auf héchstens fiinf Jahre zu
beschrénken, wie es derzeit der Fall ist.

Zu§1s

§15 enthalt die Ermachtigung zum Erlass von Rechtsverordnungen fiir
die Aufgaben der Dekaninnen und Dekane sowie der Schuldekaninnen
und Schuldekane. Fiir die Schuldekaninnen und Schuldekane besteht
bereits die Rechtsverordnung vom 16. Juli 2003. Diese bleibt in Kraft
und wird durch das Gesetz nicht beriihrt. Aufgehoben wird dagegen die
sachlich weitgehend Uberholte Dienstanweisung fiir die Dekanate vom
11. Dezember 1900, die durch eine Rechtsverordnung des Landeskirchen-
rates ersetzt werden muss.

(Endgiiltige Fassung des Gesetzes ist im GVBLI. Nr. 13/2007 abge-
druckt)

Anlage 3 Eingang 11/3

Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. September
2007: Entwurf Kirchliches Gesetz zum Evangelischen
Kirchenvertrag Baden-Wiirttemberg

Entwurf

Kirchliches Gesetz
zum Evangelischen Kirchenvertrag Baden-Wurttemberg
Vom ... 2007

Die Landessynode hat das folgende kirchliche Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Zustimmung, Veroffentlichung

Dem in Stuttgart am 17. Oktober 2007 unterzeichneten Vertrag des Landes
Baden-Wirttemberg mit der Evangelischen Landeskirche in Baden und
mit der Evangelischen Landeskirche in Wirttemberg sowie dem dazu-
gehorigen Schlussprotokoll vom gleichen Tage wird zugestimmt. Der
Vertrag und das Schlussprotokoll werden nachstehend veréffentlicht.

Artikel 2

In-Kraft-Treten

(1) Dieses Gesetz tritt am Tage nach seiner Verkiindung in Kraft.

(2) Der Tag, an dem der Vertrag und das Schlussprotokoll nach Artikel 31
des Vertrags in Kraft treten, ist im Gesetzes- und Verordnungsblatt
bekannt zu geben.
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Dieses kirchliche Gesetz wird hiermit verklindet.
Karlsruhe, den
Der Landesbischof
Dr. Ulrich Fischer

Vertrag des Landes Baden-Wiirttemberg
mit der Evangelischen Landeskirche in Baden und
mit der Evangelischen Landeskirche in Wiirttemberg
(Evangelischer Kirchenvertrag Baden-Wiirttemberg — EvKiVBW)
vom 17. Oktober 2007

Inhaltsiibersicht
Prdambel

Artikel 1
Artikel 2
Artikel 3

Glaubensfreiheit und Selbstbestimmungsrecht

Sonn- und Feiertage

Evangelische Theologie und Kirchenrecht an den Universi-
téten Heidelberg und Tlbingen

Predigerseminar Petersstift

Ausbildung der Lehrkrafte; Religionspadagogik und Kirchen-
musik an den Ausbildungsstatten des Landes; Hochschulen
flir Kirchenmusik

Erziehungsziele

Christliche Gemeinschaftsschule

Evangelischer Religionsunterricht

Konfirmandenunterricht, Schul- und Schiilergottesdienste
Seminare

Kirchliche Bildungseinrichtungen

Jugendarbeit und Erwachsenenbildung

Diakonie

Rundfunk

Seelsorgegeheimnis

Seelsorge in besonderen Fallen

Kérperschaftsrechte

Kirchliches Eigentum

Kirchliche Geb&ude in nichtkirchlichem Eigentum, Baulasten
Denkmalpflege

Kirchliche Friedhofe und Gemeindefriedhdfe

Kirchensteuer

Verwaltung der Kirchensteuemn

Spenden und Sammlungen

Staatsleistungen

Gebihrenbefreiung

Rechts-, Amts- und Vollstreckungshilfe

Paritat

Zusammenwirken

Vertragsauslegung und -anpassung, Aufgabentibertragung
Inkrafttreten

Artikel 4
Artikel

Artikel 6
Artikel 7
Artikel 8
Artikel 9
Artikel 10
Artikel 11
Artikel 12
Artikel 13
Artikel 14
Artikel 15
Artikel 16
Artikel 17
Artikel 18
Artikel 19
Artikel 20
Artikel 21
Artikel 22
Artikel 23
Artikel 24
Artikel 25
Artikel 26
Artikel 27
Artikel 28
Artikel 29
Artikel 30
Artikel 31

Das Land Baden-Wirttemberg,
vertreten durch den Ministerprasidenten,
(im Folgenden: Das Land)

und

die Evangelische Landeskirche in Baden,
vertreten durch den Landesbischof,

und

die Evangelische Landeskirche in Wiirttemberg,
vertreten durch den Landesbischof,
(im Folgenden: Die Kirchen)

im Bewusstsein ihrer Verantwortung flir die baden-wlrttembergische
Bevolkerung und geleitet von dem Wunsche, das freundschaftliche Ver-
haltnis zwischen dem Land und den Kirchen zu festigen und zu férdern,

in Anerkennung der Bedeutung der Kirchen flir die Bewahrung und
Festigung der religidsen und sittlichen Grundlagen des menschlichen
Lebens,

eingedenk der bleibenden Verantwortung der Kirchen flr christlichen
Glauben, kirchliches Leben und diakonischen Dienst auch in deren
Bedeutung flir das Gemeinwohl und den Gemeinsinn der Blirgerinnen
und Blirger im religids neutralen Staat,

ausgehend von der Tatsache, dass der Vertrag zwischen dem Freistaat
Baden und der Vereinigten Evangelisch-protestantischen Landeskirche
Badens vom 14. November 1932 lediglich im Gebiet des ehemaligen
Freistaats Baden und der Vertrag des Freistaates PreuBen mit den Evange-
lischen Landeskirchen vom 11. Mai 1931 lediglich im Gebiet des ehe-
maligen preuBischen Regierungsbezirks Sigmaringen bislang in Geltung
stehen,

in Wirdigung jener Vertrége als eines Schrittes zur Gewinnung der durch
die deutsche Verfassung vom 11. August 1919 gebotenen freiheitlichen
Ordnung des Verhaltnisses von Staat und Kirche,

haben in Ubereinstimmung tiber den Offentlichkeitsauftrag der Kirchen
und ihre Eigenstandigkeit auf der Grundlage der vom Grundgesetz fiir
die Bundesrepublik Deutschland und von der Verfassung des Landes
Baden-Wirttemberg gew&hrleisteten Stellung der Kirchen im freiheitlichen
und demokratischen Rechtsstaat beschlossen,

den Vertrag zwischen dem Freistaat Baden und der Vereinigten Evangelisch-
protestantischen Landeskirche Badens vom 14. November 1932 und den
Vertrag des Freistaates PreuBen mit den Evangelischen Landeskirchen
vom 11. Mai 1931 unter Wahrung der Rechte der Kirchen im Sinne echter
freiheitlicher Ordnung fortzubilden und zu dauerhafter einheitlicher
Gestaltung des Verhéltnisses des Landes zu den Kirchen auf dem
gesamten Gebiet des Landes gemaB Artikel 8 der Verfassung des Landes
Baden-Wurttemberg durch diesen Vertrag wie folgt neu zu fassen:

Artikel 1
Glaubensfreiheit und Selbstbestimmungsrecht

(1) Das Land gewahrt der Freiheit, den evangelischen Glauben zu
bekennen und auszuliben, den gesetzlichen Schutz.

(2) Die Kirchen ordnen und verwalten ihre Angelegenheiten selbsténdig
innerhalb der Schranken des flir alle geltenden Gesetzes. Sie haben
das Recht, ihre Amter ohne Mitwirkung des Staates oder der blirgerlichen
Gemeinde zu verleihen oder zu entziehen, fiir ihre Mitglieder, Gliederungen
und Einrichtungen bindende Gesetze und Verordnungen zu erlassen und
im Rahmen ihrer Zustandigkeit verbindliche Arbeitsrechtsregelungen zu
beschlieBen.
Artikel 2
Sonn- und Feiertage

(1) Die Sonntage und die staatlich anerkannten kirchlichen Feiertage
bleiben als Tage der Arbeitsruhe und der seelischen Erhebung gesetz-
lich geschuitzt.

(2) Die staatlich anerkannten Feiertage werden durch Gesetz bestimmt.
Hierbei ist die christliche Uberlieferung zu wahren.

(3) Der auf Landesrecht beruhende Schutz der Sonn- und Feiertage
bleibt in seinem wesentlichen Umfang gewéhrleistet.

Artikel 3
Evangelische Theologie und Kirchenrecht
an den Universitéten Heidelberg und Tiibingen

(1) Fur die wissenschaftliche Pflege der evangelischen Theologie in
Forschung und Lehre, die Bestandteil européischer Wissenschaftskultur
ist, und furr die wissenschatftliche Vorbildung der Pfarrerinnen und Pfarrer
sowie von Lehrkraften fiir den evangelischen Religionsunterricht bleiben
die Evangelisch-Theologischen Fakultdten an der Universitat Heidelberg
und an der Universitat Tubingen bestehen. Eine angemessene Vertretung
der flinf theologischen Kernfacher, der christlichen Religionsphilosophie
sowie eine dariiber hinausgehende Schwerpunkt- und Profilbildung
und die Ausbildung in alten Sprachen werden gewéhrleistet. Kernfacher
sind die Facher Altes Testament, Neues Testament, Kirchengeschichte,
Systematische Theologie und Praktische Theologie.

(2) Vor der Berufung und Einstellung einer Hochschullehrerin oder
eines Hochschullehrers an einer Evangelisch-Theologischen Fakultat
gibt das zusténdige Ministerium dem zustandigen Evangelischen Ober-
kirchenrat hinsichtlich Lehre und Bekenntnis der beziehungsweise des
zu Berufenden und Einzustellenden Gelegenheit zur AuBerung. Das
zustandige Ministerium stellt sicher, dass gegen ein kirchliches Votum
eine Berufung nicht eingeleitet und eine Einstellung nicht vorgenommen
wird.

(3) Die Kirchen kénnen Lehre und Bekenntnis einer Hochschullehrerin
oder eines Hochschullehrers nachtraglich beanstanden. In solchen Fallen
stellt das zustandige Ministerium sicher, dass die Hochschullehrerin
oder der Hochschullehrer nicht Mitglied der Evangelisch-Theologischen
Fakultat bleibt, und sorgt im Einvernehmen mit dem zustéandigen Evange-
lischen Oberkirchenrat fiir entsprechenden Ersatz.

(4) Studien-, Priifungs-, Promotions- und Habilitationsordnungen in
Evangelischer Theologie bediirfen der Zustimmung des zustandigen
Evangelischen Oberkirchenrats unter dem Gesichtspunkt des kirchlichen
Amtes und der kirchlichen Lehre.

(5) Die Kirchen behalten das Recht, eigene Priifungen fir den Ab-
schluss des Studiums der Evangelischen Theologie durchzuflihren. lhre
Zeugnisse werden staatlich anerkannt.

(6) Evangelisches Kirchenrecht und Staatskirchenrecht werden in
Forschung und Lehre an den Universitdten Heidelberg und Tubingen
angemessen wie bisher beriicksichtigt.



Oktober 2007

Anlage 3 105

Artikel 4
Predigerseminar Petersstift

Mit den Lehrdeputaten der Hochschullehrerinnen und Hochschullehrer
flr Praktische Theologie an der Theologischen Fakultat der Universitat
Heidelberg bleiben die Aufgaben der Ausbildung am Predigerseminar
Petersstift der Evangelischen Landeskirche in Baden verbunden. Artikel
3 Abs. 2 und 3 gilt entsprechend. Das Nahere wird durch Vereinbarung
zwischen dem zusténdigen Ministerium und dem Evangelischen Ober-
kirchenrat in Karlsruhe geregelt.

Artikel 5
Ausbildung der Lehrkréfte; Religionspadagogik und
Kirchenmusik an den Ausbildungsstéatten des Landes;
Hochschulen fiir Kirchenmusik

(1) Die Ausbildung der Lehrkrafte fur die 6ffentlichen Grund- und
Hauptschulen muss gewahrleisten, dass die Lehrkrafte zur Erziehung
und zum Unterricht entsprechend den in Artikel 15 der Verfassung des
Landes Baden-Wirttemberg und Artikel 7 dieses Vertrages genannten
Grundsétzen befahigt sind.

(2) Das Land wird dafiir sorgen, dass an Universitaten, PAdagogischen
Hochschulen und sonstigen Ausbildungsstétten des Landes den Studie-
renden, die die Lehrbeféhigung in Evangelischer Religionslehre anstreben,
die wissenschaftliche Vorbildung geboten wird, die sie fachlich und
methodisch zur Erteilung des Religionsunterrichts beféhigt.

(3) Die Dozentinnen und Dozenten fiir Evangelische Theologie und
Religionspadagogik im Sinne von Artikel 19 Abs. 2 der Verfassung des
Landes Baden-Wirttemberg werden im Einvernehmen mit dem zu-
standigen Evangelischen Oberkirchenrat berufen und eingestellt. Artikel 3
Abs. 2 bis 4 gilt entsprechend. Der Wechsel von einer Padagogischen
Hochschule des Landes zu einer anderen gilt nicht als Berufung und
Einstellung im Sinne dieser Bestimmung.

(4) Das Nahere wird durch Vereinbarung zwischen dem zusténdigen
Ministerium und dem zustandigen Evangelischen Oberkirchenrat ge-
regelt.

(5) Die kirchenmusikalische Ausbildung an staatlichen Hochschulen
bleibt bestehen. Vertreterinnen und Vertreter des zustédndigen Evange-
lischen Oberkirchenrats sind berechtigt, an den Priifungen in den
Studiengangen der Kirchenmusik mitzuwirken. Artikel 3 Abs. 2 bis 4 gilt
entsprechend.

(6) Das Recht der Kirchen, Hochschulen fiir Kirchenmusik zu errichten
und zu betreiben, bleibt gewahrleistet. Artikel 11 bleibt unberihrt.

Artikel 6
Erziehungsziele

Die Jugend ist in der Ehrfurcht vor Gott und im Geiste der christlichen
N&chstenliebe zu erziehen. Das Land und die Kirchen wirken im
Bewusstsein ihrer unterschiedlichen Auftrdge und Aufgaben als
verantwortliche Trager der Erziehung zusammen.

Artikel 7
Christliche Gemeinschaftsschule

(1) Die offentlichen Volksschulen (Grund- und Hauptschulen) haben
die Schulform der christlichen Gemeinschaftsschule nach den Grund-
satzen und Bestimmungen, die am 9. Dezember 1951 in Baden fir die
Simultanschule mit christlichem Charakter gegolten haben.

(2) In christlichen Gemeinschaftsschulen werden die Kinder auf der
Grundlage christlicher und abendlédndischer Bildungs- und Kulturwerte
erzogen. Der Unterricht wird mit Ausnahme des Religionsunterrichts
gemeinsam erteilt.
Artikel 8
Evangelischer Religionsunterricht

(1) Der evangelische Religionsunterricht ist an den éffentlichen Schulen
ordentliches Lehrfach. Er wird unbeschadet des staatlichen Aufsichts-
rechtes in Ubereinstimmung mit den Grundsatzen der Kirchen von deren
Bevollmé&chtigten erteilt und beaufsichtigt.

(2) Die Erteilung des evangelischen Religionsunterrichts setzt eine
kirchliche Bevollméchtigung (Vocatio) voraus. Die Voraussetzungen fiir
die Bevollmachtigung der Lehrkrafte zur Erteilung des evangelischen
Religionsunterrichts werden von den Kirchen bestimmt.

(3) Zur Erteilung des Religionsunterrichts kénnen neben Pfarrerinnen
und Pfarrern und Lehrkréften mit staatlicher oder staatlich anerkannter
Ausbildung nur solche Personen zugelassen werden, die eine kateche-
tische Ausbildung erhalten haben. Die Richtlinien flir die Ausbildung
und den Nachweis der Eignung und Lehrbefahigung der kirchlich aus-
gebildeten Religionslehrkréfte werden zwischen dem zustandigen
Ministerium und dem zustandigen Evangelischen Oberkirchenrat ver-
einbart.

(4) Vertreterinnen und Vertreter des zustandigen Evangelischen Ober-
kirchenrats sind berechtigt, bei den Priifungen fiir das Fach Evangelische
Religionslehre mitzuwirken.

(5) Das Land erbringt an die Kirchen pauschaliert abgerechnete Ersatz-
leistungen fiir den durch kirchliche Lehrkréfte an &ffentlichen Schulen
erteilten Religionsunterricht. Der Kostendeckungsgrad dieser Ersatz-
leistungen im Hinblick auf die Aufwendungen der Kirchen wird schritt-
weise erhdht. Das Néhere wird durch Vereinbarung zwischen dem
zustandigen Ministerium und dem zustdndigen Evangelischen Ober-
kirchenrat geregelt.

(6) Wegen der Ubernahme von Pfarrerinnen und Pfarrern als Religions-
lehrkréfte in den Landesdienst und deren Ruickruf in den Kirchendienst in
besonderen Fallen trifft das zustandige Ministerium im Einvernehmen mit
dem Finanzministerium Vereinbarungen mit dem zusténdigen Evange-
lischen Oberkirchenrat.

Artikel 9
Konfirmandenunterricht, Schul- und Schiilergottesdienste

An allen 6ffentlichen Schulen in Baden-Wrttemberg wird im Benehmen
mit dem zustandigen Evangelischen Oberkirchenrat den Schdlerinnen
und Schilern ausreichend Gelegenheit zur Auslibung ihrer Glaubens-
freiheit, insbesondere zum Besuch des Konfirmandenunterrichts und
zum Besuch von Schul- und Schiilergottesdiensten, gegeben.

Artikel 10
Seminare

(1) Das Evangelische Stift in Tibingen und die niederen evangelisch-
theologischen Seminare in Maulbronn und Blaubeuren bleiben bestehen.

(2) Das Nahere wird durch Vereinbarung zwischen dem zusténdigen
Ministerium und dem Evangelischen Oberkirchenrat in Stuttgart und
durch Verordnung des Kultusministeriums lber die Schulen der niederen
evangelisch-theologischen Seminare im Einvernehmen mit dem Evange-
lischen Oberkirchenrat in Stuttgart unter Wahrung der Mitwirkungsrechte
des Finanzministeriums geregelt. Die Verordnung trifft Regelungen tber
die Seminarschulen als &ffentliche Schulen, tGber deren Vorstédnde und
Lehrer und Uber die Aufsicht.

(3) Die Hohe der Staatsleistungen und ihre Anpassung sind in Artikel 25
geregelt.

Artikel 11
Kirchliche Bildungseinrichtungen

(1) Die Kirchen und ihre Gliederungen haben das Recht, Hochschulen,
Ersatz- und Ergénzungsschulen sowie sonstige Bildungseinrichtungen
zu errichten und zu betreiben.

(2) Sie werden im Rahmen der allgemeinen staatlichen Férderung an-
gemessen berlcksichtigt.

Artikel 12
Jugendarbeit und Erwachsenenbildung

(1) Die kirchliche Jugendarbeit steht unter staatlichem Schutz.

(2) Die Freiheit der Kirchen und ihrer Gliederungen, in der Erwachsenen-
bildung tétig zu sein, wird durch das Land gewéhrleistet.

(3) Die kirchliche Jugendarbeit und Erwachsenenbildung werden im
Rahmen der allgemeinen staatlichen Férderung angemessen bertick-
sichtigt.

Artikel 13
Diakonie

(1) Die Kirchen und ihre Gliederungen, zu denen auch die Diakonie
der Kirchen gehort, nehmen in Erflillung ihres Auftrags im Rahmen der
Gewahrleistung der Artikel 6 und 87 der Verfassung des Landes Baden-
Wurttemberg Aufgaben der Gesundheits- und Wohlfahrtspflege wabhr.
Sie unterhalten Heime, Dienste und sonstige Einrichtungen fiir Betreuung
und Beratung.

(2) Die Diakonischen Werke der evangelischen Kirchen in Baden und in
Wurttemberg haben Anteil an der Gewahrleistung der Wohlfahrtspflege
in Artikel 6 und 87 der Verfassung des Landes Baden-Wirttemberg.

(3) Die Kirchen und ihre Gliederungen sind berechtigt, in Erfiillung
ihres Auftrags Aufgaben als anerkannte Tréager der freien Kinder- und
Jugendhilfe im Rahmen der fiir alle geltenden Gesetze wahrzunehmen.

(4) Sie werden bei ihrer Aufgabenerfiillung nach den Absétzen 1 bis 3
im Rahmen der allgemeinen staatlichen Forderung angemessen be-
ricksichtigt.

(5) Der Vorrang der Aufgabenerfiillung durch die freien Trager der
Wohlfahrtspflege ist von allen 6ffentlichen Stellen zu beachten.
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Artikel 14
Rundfunk

(1) Das Land wirkt darauf hin, dass die 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk-
anstalten und die privaten Rundfunkveranstalter den Kirchen ange-
messene Sendezeiten flir die Ubertragung gottesdienstlicher Handlungen
und Feierlichkeiten sowie sonstiger religiéser Sendungen zur Verfligung
stellen. Es wird darauf bedacht bleiben, dass in den Programmen die
sittlichen und religiésen Uberzeugungen der evangelischen Bevélkerung
geachtet werden und das Leben der Kirchen in den Eigensendungen der
offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten angemessen berlicksichtigt
wird. Das Land wirkt ferner darauf hin, dass in den Aufsichtsgremien des
offentlich-rechtlichen Rundfunks und in den Programmbeirdten der privaten
Rundfunkveranstalter die Kirchen angemessen vertreten sind.

(2) Das Recht der Kirchen, privaten Rundfunk nach MaBgabe der fiir alle
geltenden Gesetze zu veranstalten oder sich an Rundfunkveranstaltern
zu beteiligen, bleibt unbertihrt.

Artikel 15
Seelsorgegeheimnis

Seelsorgerinnen und Seelsorger und ihre Gehilfinnen und Gehilfen sind
auch in Verfahren, die dem Landesrecht unterliegen, berechtigt, das
Zeugnis Uber dasjenige zu verweigern, was ihnen in ihrer Eigenschaft
als Seelsorgerinnen und Seelsorger anvertraut worden ist.

Artikel 16
Seelsorge in besonderen Féllen

(1) In offentlichen Krankenhausern, Heimen, Justizvollzugsanstalten
und ahnlichen &ffentlichen Einrichtungen sowie bei der Polizei werden
die Kirchen seelsorgerlich tatig. Sie sind berechtigt, Gottesdienste zu
halten und religidse Veranstaltungen durchzufiihren.

(2) Der Trager stellt den dafiir geeigneten Raum unentgeltlich zur Ver-
fligung. Um die seelsorgerliche Betreuung zu ermdglichen, teilt er der
zustandigen kirchlichen Stelle die erforderlichen Daten der Personen
mit, die evangelischen Bekenntnisses sind, wenn diese deutlich darauf
hingewiesen wurden, dass die Angaben hiertiber freiwillig erfolgen und
Zwecken der Seelsorge dienen, und sie der Mitteilung nicht ausdrticklich
widersprochen haben.

(3) Die Kirchen sind berechtigt, Notfallseelsorge durchzufiihren.

(4) Das Néahere wird durch Vereinbarung zwischen dem zustandigen
Ministerium und dem zustandigen Evangelischen Oberkirchenrat ge-
regelt.
Artikel 17
Kérperschaftsrechte

(1) Die Kirchen, ihre Kirchengemeinden, Gesamtkirchengemeinden,
Kirchenbezirke und Kirchlichen Verbande bleiben Kérperschaften des
offentlichen Rechts, soweit sie es bisher waren. Ihren anderen Kirchen-
gemeinden, Gesamtkirchengemeinden, Kirchenbezirken und Kirchlichen
Verb&nden sind auf Antrag des zustandigen Evangelischen Ober-
kirchenrats die Rechte einer Kérperschaft des &ffentlichen Rechts durch
Anerkennung des Kultusministeriums zu gewahren.

(2) Der zustandige Evangelische Oberkirchenrat (bt die Aufsicht Gber
die kirchlichen Stiftungen aus.

(3) Kirchlicher Dienst ist 6ffentlicher Dienst. Die Kirchen sind Dienstherren
nach offentlichem Recht.
Artikel 18
Kirchliches Eigentum

(1) Das Eigentum und andere Rechte der Kirchen und ihrer Gliederungen
werden nach MaBgabe des Artikels 138 Abs. 2 der deutschen Verfassung
vom 11. August 1919 gewahrleistet.

(2) Die Enteignungsbehdrden nehmen auf die Belange der Kirchen
und ihrer Gliederungen Ricksicht.

Artikel 19
Kirchliche Gebaude in nichtkirchlichem Eigentum, Baulasten

(1) Fur Kirchen und andere kirchliche Gebaude, die im Eigentum des
Landes stehen und zu kirchlichen (auch diakonischen) Zwecken genutzt
werden, wird der Widmungszweck uneingeschrankt gewahrleistet. Im
Rahmen seiner Baulastpflicht wird das Land fur die Unterhaltung dieser
Gebaude oder Gebaudeteile sorgen. Das Nahere hierzu und zur Ab-
|16sung der Baulastverpflichtungen wird durch Vereinbarung zwischen
dem zustandigen Ministerium und dem zusténdigen Evangelischen
Oberkirchenrat geregelt.

(2) An der bisher (iblichen Beniitzung der Kirchtiirme, Kirchenuhren
und Kirchenglocken sowie der im kirchlichen Eigentum verbleibenden
Begrabnisplatze flr die Zwecke der birgerlichen Gemeinde in den
wiirttembergischen Landesteilen tritt eine Anderung nicht ein. Die

birgerliche Gemeinde ist verpflichtet, einen dem MaBe dieser Benlitzung
entsprechenden Anteil an den Kosten der Instandhaltung dieser Gegen-
stande zu Ubernehmen. Als Kosten der Instandhaltung gelten auch die
Kosten der Ermeuerung oder Erweiterung, soweit nicht eine abweichende
Vereinbarung oder ein abweichendes Herkommen besteht.

(3) Auch fiir sonstige Baulasten gilt die Gewahrleistung des Artikels 18
Abs. 1.
Artikel 20
Denkmalpflege

(1) Die Denkmalschutzbehdrden haben bei Kulturdenkmalen, die dem
Gottesdienst dienen, die gottesdienstlichen Belange, die vom zustandigen
Evangelischen Oberkirchenrat festzustellen sind, vorrangig zu beachten.
Vor der Durchfiihrung von MaBnahmen setzen sich die Denkmalschutz-
behdrden mit dem zusténdigen Evangelischen Oberkirchenrat ins
Benehmen.

(2) Die Vorschriften des Denkmalschutzgesetzes (ber die férmliche
Enteignung sind auf kircheneigene Kulturdenkmale nicht anwendbar.

(3) Das Land nimmt bei der Férderung der Denkmalerhaltung und -pflege
auf die besonderen denkmalpflegerischen Aufgaben der Kirchen und
ihrer Gliederungen Rucksicht und wird sie bei der Vergabe der Mittel
angemessen berlicksichtigen. Es setzt sich daflir ein, dass sie auch von
solchen Einrichtungen und Behérden Fordermittel erhalten, die auf
nationaler und internationaler Ebene auf dem Gebiet der Kultur- und
Denkmalpflege tatig sind.
Artikel 21
Kirchliche Friedhéfe und Gemeindefriedhdfe

(1) Die kirchlichen Friedhtfe genieBen den gleichen Schutz wie die
Gemeindefriedhofe. Artikel 19 Abs. 2 bleibt unberihrt.

(2) Die Kirchengemeinden haben das Recht, im Rahmen der Gesetze
neue kirchliche Friedhéfe anzulegen und bestehende zu erweitern.

(3) Auf kirchlichen Friedhéfen ist die Bestattung aller in der Gemeinde
Verstorbenen zu ermdglichen, wenn dort kein Gemeindefriedhof vor-
handen ist.

(4) Die Kirchen und ihre Gliederungen haben das Recht, auf éffentlichen
Friedhofen Gottesdienste und Andachten abzuhalten.

(5) Die Trager kirchlicher Friednéfe kdnnen Benutzungs- und Gebtihren-
ordnungen erlassen.
Artikel 22
Kirchensteuer

(1) Die Kirchen und ihre Kirchengemeinden sind berechtigt, zur Deckung
ihrer Bedurfnisse von ihren Mitgliedern Kirchensteuern zu erheben. Sie
Uben das Besteuerungsrecht nach MaBgabe des Artikels 137 Abs. 6
der deutschen Verfassung vom 11. August 1919 und des Kirchensteuer-
gesetzes sowie der kirchlichen Steuerordnungen aus.

(2) Die kirchlichen Steuerordnungen sowie die Beschllisse iiber die
Erhebung der Kirchensteuemn bedlrfen der staatlichen Genehmigung.
Diese kann nur bei einem VerstoB gegen die staatlichen Bestimmungen
versagt werden.
Artikel 23
Verwaltung der Kirchensteuern

(1) Die Verwaltung (einschlieBlich Vollstreckung) der Kirchensteuern,
die als Zuschlag zur Einkommensteuer erhoben werden, und des
besonderen Kirchgelds in glaubensverschiedener Ehe ist den Landes-
finanzbehorden Ubertragen. Das Land verpflichtet Schuldner von
Leistungen, bei denen die Kirchensteuer durch Steuerabzug erhoben
wird, die Kirchensteuer einzubehalten und abzufiihren.

(2) Die Kirchen leisten eine angemessene Verwaltungskostenvergitung.
Sie wird vom Finanzministerium im Einvernehmen mit dem zustéandigen
Evangelischen Oberkirchenrat festgesetzt.

(3) Die Landesfinanzbehdrden sind verpflichtet, dem zusténdigen
Evangelischen Oberkirchenrat im Rahmen des geltenden Rechts in
allen Kirchensteuerfragen die erforderlichen Auskiinfte zu geben. Der
zustandige Evangelische Oberkirchenrat wahrt das Steuergeheimnis.

Artikel 24
Spenden und Sammlungen

(1) Die Kirchen und ihre Gliederungen sind berechtigt, unabhéngig
von Kirchensteuern Spenden und andere freiwillige Leistungen flir
gemeinnltzige, mildtétige und kirchliche Zwecke zu erbitten.

(2) Die Kirchen und ihre Kérperschaften sind befugt, in oder vor kirch-
lichen Raumen oder Grundstiicken, bei kirchlichen Feiern, in 6rtlichem
Zusammenhang mit kirchlichen Veranstaltungen oder durch &ffentlichen
Aufruf fur kirchliche oder mildtatige Zwecke zu sammeln.
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(3) Kirchliche Haus- oder StraBensammlungen unterliegen den allge-
meinen Vorschriften.

Artikel 25
Staatsleistungen

(1) Die dauernden Verpflichtungen des Landes zu wiederkehrenden
Leistungen an die Kirchen bleiben nach MaBgabe des Artikels 138 der
deutschen Verfassung vom 11. August 1919 dem Grunde nach gewahr-
leistet.

(2) Art und Hohe dieser Leistungen werden geméB Artikel 7 Abs. 2 der
Verfassung des Landes Baden-Wirttemberg in den Absétzen 3 bis 5
geregelt.
(3) Das Land zahlt jahrlich
1. flr kirchenregimentliche Zwecke, flir Zwecke der Pfarrbesoldung und
-versorgung und flir andere besondere Rechtstitel
a) im Jahre 2007
13.089.200 (in Worten: dreizehnmillionenneunundachtzigtausend-
zweihundert) Euro
b) in den Jahren 2008 und 2009 jeweils
13.294.200 (in Worten: dreizehnmillionenzweihundertvierundneunzig-
tausendzweihundert) Euro
¢) ab 1.Januar 2010
13.786.900 (in Worten: dreizehnmillionensiebenhundertsechsund-
achtzigtausendneunhundert) Euro
Staatsleistungen an die Evangelische Landeskirche in Baden;
2. fiir kirchenregimentliche Zwecke, flir Zwecke der Pfarrbesoldung und
-versorgung und flir andere besondere Rechtstitel
a) im Jahre 2007
35.774.000 (in Worten: flinfunddreiBigmillionensiebenhundertvier-
undsiebzigtausend) Euro
b) in den Jahren 2008 und 2009 jeweils
36.334.400 (in Worten: sechsunddreiBigmillionendreihundertvier-
unddreiBigtausendvierhundert) Euro
¢) ab 1.Januar 2010
37680.900 (in Worten: siebenunddreiBigmillionensechshundert-
achtzigtausendneunhundert) Euro
Staatsleistungen an die Evangelische Landeskirche in Wiirttemberg;
3. fiir das Evangelische Stift und fur die niederen evangelisch-theologischen
Seminare
a) im Jahre 2007
1.669.701 (in Worten: einemillionsechshundertneunundsechzig-
tausendsiebenhunderteins) Euro
b) im Jahre 2008
1.711.443 (in Worten: einemillionsiebenhundertelftausendviernundert-
dreiundvierzig) Euro
¢) im Jahre 2009
1774647 (in Worten: einemillionsiebenhundertvierundsiebzig-
tausendsechshundertsiebenundvierzig) Euro
d) im Jahr 2010
1.881.071 (in Worten: einemillionachthunderteinundachtzigtausend-
einundsiebzig) Euro
e) im Jahre 2011
1991042 (in Worten: einemillionneunhunderteinundneunzig-
tausendzweiundvierzig) Euro
) ab 1.Januar 2012
2073911 (in Worten: zweimillionendreiundsiebzigtausendneun-
hundertelf) Euro
Staatsleistungen an die Evangelische Landeskirche in Wiirttemberg
und an die Evangelische Seminarstiftung.
Artikel 19 Abs. 1 bleibt unberihrt.
(4) Verandert sich aufgrund allgemeiner Besoldungsanpassungen die
Besoldung der Beamtinnen und Beamten des Landes, so verdndert
sich ab 1. Januar 2011 die H6he der Staatsleistungen gemaB Absatz 3
Satz 1 Nr. 1 Buchstabe ¢) und Nr. 2 Buchstabe c) und ab 1. Januar 2013

die Héhe der Staatsleistungen geméB Absatz 3 Satz 1 Nr. 3 Buchstabe
f) entsprechend.

(5) Der Gesamtbetrag der Staatsleistungen nach den Absétzen 3 und
4 wird in elf Monatsraten von je 8,3 vom Hundert der (voraussichtlichen)

Staatsleistungen - abgerundet auf den nachsten durch 10.000 teilbaren
Betrag — und einer Schlusszahlung in Héhe der Differenz zu dem nach
den Absatzen 3 und 4 jahrlich zu zahlenden Betrag an die Kirchen aus-
gezahlt. Die Evangelische Landeskirche in Wirttemberg verpflichtet
sich, an die Evangelische Seminarstiftung die ihr zustehenden Anteile
weiterzuleiten. Eines Verwendungsnachweises bedarf es nicht.

(6) Fir eine Ablésung nach MaBgabe des Artikels 138 Abs. 1 der deut-
schen Verfassung vom 11. August 1919 bleibt die bisherige Rechtslage
maBgebend.
Artikel 26
Gebiihrenbefreiung

Die auf Landesrecht beruhenden Befreiungen und ErmaBigungen von
Kosten, Gebuhren und Auslagen bleiben den Kirchen und ihren Gliede-
rungen in gleichem Umfang wie dem Land erhalten.

Artikel 27
Rechts-, Amts- und Volistreckungshilfe

(1) Die Amtsgerichte sollen den Verwaltungsgerichten und Disziplinar-
kammern der Kirchen Rechts-, Amts- und Vollstreckungshilfe leisten.
Diese Gerichte sind berechtigt, Zeuginnen beziehungsweise Zeugen
und Sachversténdige zu vereidigen. Diese Bestimmungen gelten nicht
fir das Spruchkollegium nach dem Lehrbeanstandungsrecht.

(2) In Disziplinarverfahren kénnen auf Antrag des zustandigen Evange-
lischen Oberkirchenrats die unteren Verwaltungsbehérden durch das
zusténdige Ministerium verpflichtet werden, der zustandigen kirchlichen
Behdrde Amtshilfe zu leisten.

(3) Die Vollstreckung kirchlicher Gebtihren wird auf Antrag des zustandi-
gen Evangelischen Oberkirchenrats durch das zustédndige Ministerium
den unteren Verwaltungsbehdrden Gbertragen.

(4) Die Behdrden tibermitteln den Kirchen die zur Erflillung ihrer Auf-
gaben erforderlichen Daten. Die Kirchen schitzen diese Daten nach
den Bestimmungen des kirchlichen Datenschutzrechts.

(5) Die staatlichen Vorschriften (iber die Rechts-, Amts- und Vollstreckungs-
hilfe finden entsprechend Anwendung.

Artikel 28
Paritat

Sollte das Land in Vertragen mit anderen Religionsgemeinschaften tiber
diesen Vertrag hinausgehende Rechte und Leistungen gewahren,
werden die Vertragsparteien gemeinsam priifen, ob wegen des Grund-
satzes der Paritat Anderungen dieses Vertrags notwendig sind.

Artikel 29
Zusammenwirken

Die Landesregierung und die Evangelischen Oberkirchenrate werden
zur Pflege und Vertiefung ihrer Beziehungen regelméBige Begegnungen
anstreben. Sie werden sich vor der Regelung von Angelegenheiten, die
inr Verhaltnis zueinander bertihren, miteinander ins Benehmen setzen
und sich jederzeit zur Besprechung solcher Fragen zur Verfligung
stellen.
Artikel 30
Vertragsauslegung und -anpassung, Aufgabeniibertragung

(1) Die Vertragsparteien werden eine in Zukunft zwischen ihnen etwa
entstehende Meinungsverschiedenheit Uber die Auslegung einer
Bestimmung dieses Vertrags auf freundschaftliche Weise beseitigen.

(2) Haben die Verhaltnisse, die fiir die Festsetzung des Vertragsinhalts
maBgebend gewesen sind, sich seit Abschluss des Vertrags so wesentlich
geéndert, dass einer Vertragspartei das Festhalten an der urspriinglichen
vertraglichen Regelung nicht zuzumuten ist, so werden die Vertrags-
parteien sich bemdihen, auf freundschaftliche Weise eine Anpassung
des Vertragsinhalts an die gednderten Verhéltnisse zu erreichen.

(3) Ubertragt das Land Aufgaben, die das staatskirchenrechtliche Ver-
héltnis zu den Kirchen bertihren, wirkt es auf die Einhaltung der Be-
stimmungen dieses Vertrags hin.

Artikel 31
Inkrafttreten

Dieser Vertrag bedarf der Zustimmung der Landesregierung und des
Landtags sowie der jeweils zustdndigen Landessynode. Er bedarf
auBerdem der Ratifikation. Die Ratifikationsurkunden sollen in Stuttgart
ausgetauscht werden. Der Vertrag tritt am Tag nach diesem Austausch
in Kraft. Der Zeitpunkt des Inkrafttretens wird im Gesetzblatt des Landes
Baden-Wurttemberg, im Gesetzes- und Verordnungsblatt der Evange-
lischen Landeskirche in Baden und im Amtsblatt der Evangelischen
Landeskirche in Wiirttemberg bekannt gemacht.



108 Anlage 3

Oktober 2007

Zu Urkund dessen ist dieser Vertrag in dreifacher Urschrift unterzeichnet
worden.

Geschehen in Stuttgartam ...

Der Ministerpréasident
des Landes Baden-Wiirttemberg

Der Landesbischof
der Evangelischen Landeskirche
in Baden

Der Landesbischof
der Evangelischen Landeskirche
in Wirttemberg

Schlussprotokoll
zum Evangelischen Kirchenvertrag Baden-Wiirttemberg
vom...
Bei der Unterzeichnung des am heutigen Tage geschlossenen Vertra-
ges des Landes Baden-Wurttemberg mit der Evangelischen Landeskir-
che in Baden und mit der Evangelischen Landeskirche in Wiirttemberg
sind folgende Ubereinstimmende Erklarungen abgegeben worden, die
einen integrierenden Bestandteil des Vertrages bilden:

Vorbemerkung

Das Land und die Kirchen stimmen darin iberein, dass die im Folgenden
in Bezug genommenen Vereinbarungen im Rahmen dieses Vertrages
durch Vereinbarungen zwischen dem zustandigen Ministerium und dem
jeweils zustandigen Evangelischen Oberkirchenrat gedndert werden
kdnnen und sich durch deren Nennung im Schlussprotokoll im Ubrigen
ihre Rechtsqualitat nicht &ndert. Dies gilt auch fiir die im Einvernehmen
mit dem jeweils zustdndigen Evangelischen Oberkirchenrat vom zu-
standigen Ministerium erlassenen Verordnungen und Richtlinien.

Zu Artikel 3 Abs. 1

Die Ausstattung der beiden Evangelisch-Theologischen Fakultédten in
Heidelberg und Tibingen betragt zur Zeit des Vertragsschlusses je flinf-
zehn Lehrstihle. Das Land und die Kirchen sehen sich gemeinsam
verpflichtet, im Rahmen ihrer jeweiligen Verantwortung dafiir zu sorgen,
dass auch in Zukunft eine ausreichende Zahl von Studierenden an den
Evangelisch-Theologischen Fakultaten vorhanden sein wird.

Zu Artikel 4

Das Néahere ist in dem Ubereinkommen (iber die Auslegung des Artikels VII
Abs. 3 des Vertrags zwischen dem Freistaat Baden und der Vereinigten
Evangelisch-protestantischen Landeskirche Badens vom 14. November
1932 zwischen dem Wissenschaftsministerium und dem Evangelischen
Oberkirchenrat in Karlsruhe vom 31. August 1983 geregelt.

Zu Artikel 5 Abs. 1 bis 4

Das Néhere ist in der Vereinbarung der Landesregierung mit den Kirchen-
leitungen in Baden-Wiirttemberg vom 4. Februar 1969, geéndert durch
Vereinbarung vom 30. Oktober 1975, geregelt.

Zu Artikel 8

Zu Absatz 3

Das Nahere ist in den wiirttembergischen Landesteilen in der Vereinbarung
zwischen dem Kultusministerium und der Evangelischen Landeskirche
in Wirttemberg vom 14. November 2000 Uber die Richtlinien flr die
Ausbildung und den Nachweis der Eignung und Lehrbefédhigung der
kirchlich ausgebildeten Religionslehrkrafte gemaB §97 Abs.1 und 2
des Schulgesetzes flir Baden-Wiirttemberg geregelt.

Zu Absatz 5

Das Nahere ist in der Vereinbarung zwischen dem Kultusministerium
und den Kirchenleitungen in Baden-W(rttemberg vom 15. August 1997
Uiber die Abrechnung der Leistungen des Landes flir den von kirchlichen
Religionslehrern erteilten Religionsunterricht an &ffentlichen Schulen
geregelt. Die Vertragsparteien stimmen Uberein, dass sich der Kosten-
deckungsgrad dieser Ersatzleistungen auch infolge des Ruickgangs der
Schilerzahlen erhéhen wird.

Zu Absatz 6

Das Nahere ist in den wurttembergischen Landesteilen in der Verein-
barung zwischen dem Kultusministerium und dem Evangelischen Ober-
kirchenrat in Stuttgart vom 25. Juli 1983 (ber das Verfahren bei der
Ubernahme von Geistlichen in den Landesdienst geregelt. Es besteht
Einigkeit, dass diese Regelung auch fiir die badischen Landesteile gilt.
Zu Artikel 10 Abs. 1 und 2

Das Nahere ist gemaB § 73 des Wurttembergischen Gesetzes Uber die
Kirchen vom 3. Mérz 1924 und Artikel 9 der Verfassung des Landes
Baden-Wurttemberg in der Vereinbarung zwischen dem Kultministerium
und dem Evangelischen Oberkirchenrat iber das Stift in Tibingen vom
5. Marz 1928, in der Vereinbarung zwischen dem Kultministerium
und dem Evangelischen Oberkirchenrat tiber die niederen evangelisch-
theologischen Seminare vom 5. Médrz 1928, geandert durch Verein-

barungen vom 16. Januar 1946, 30. August 1949 und 12. September 1984,
und in der Verordnung Uber die Schulen der niederen evangelisch-
theologischen Seminare vom 5. Marz 1928 geregelt.

Zu Artikel 16
Zu Absatz 1,2 und 4

Das Nahere Uber den Dienst der evangelischen Anstaltsseelsorge in
den Justizvollzugsanstalten des Landes ist im Einvernehmen mit dem
zustandigen Evangelischen Oberkirchenrat in den Allgemeinen Richt-
linien des Justizministeriums vom 1. September 2004 geregelt.

Das Nahere Uber die Polizeiseelsorge ist in der Vereinbarung des Innen-
ministeriums mit den vier Kirchenleitungen in Baden-Wdirttemberg vom
4. Juli 2002 uber die kirchliche Arbeit in der Polizei des Landes geregelt.

Zu Absatz 3 und 4

Das Nahere Uber die Notfallseelsorge ist in der Vereinbarung Uber die
Zusammenarbeit zwischen dem Land und der Evangelischen Landes-
kirche in Baden, der Evangelischen Landeskirche in Wirttemberg, der
Ditzese Rottenburg-Stuttgart und der Erzdiézese Freiburg vom 18. Okto-
ber 2006 geregelt.

Zu Artikel 19 Abs. 1

Im Einzelnen gelten in den badischen Landesteilen der einschldgige
Baulastbeschrieb, das jeweilige Baufaktum und das Gesetz, die Kirchen-
und Schulbaulichkeiten betr. (Kirchenbauedikt) vom 26. April 1808. Das
Nahere ist in der Vereinbarung zwischen dem Land und der Vereinigten
Evangelisch-protestantischen Landeskirche Badens zur Klarung von
Zweifelsfragen, die bei den auf der Innehabung inkamerierten Kirchen-
guts beruhenden staatlichen Baulasten zu evangelischen Pfarrkirchen
entstanden sind, vom 15. August 1956 geregelt.

Das Nahere ist im Einvernehmen mit dem Evangelischen Oberkirchenrat
in Stuttgart in den Richtlinien des Finanzministeriums Uber die Erfillung
der staatlichen Baupflicht an kirchlichen Lastengebauden in den wiirttem-
bergischen Landesteilen vom 5. Mai 1958 in der Fassung vom 11. Juli 1963
geregelt.

Das N&here ist im Einvernehmen mit dem zustandigen Evangelischen
Oberkirchenrat in den Ablésungsrichtlinien des Finanzministeriums vom
24. Oktober 1962 geregelt.

Zu Artikel 25
Zu Absatz 3 Satz 1 Nr. 1 Buchstabe ¢ und Nr. 2 Buchstabe ¢

Der dort genannten Hhe der Staatsleistungen liegt eine angenommene
Erhéhung des Grundgehaltssatzes und des Familienzuschlags der Eck-
person (Schlussprotokoll zu Absatz 4) im Jahre 2010 um 1,5 vom Hundert
zugrunde. Sollte die tatsachliche Erhéhung des Grundgehaltssatzes
und des Familienzuschlags der Eckperson im Jahre 2010 mindestens
2 vom Hundert betragen, so wird die dort genannte Héhe der Staats-
leistungen um die sich aus der angenommenen Erhéhung des Grund-
gehaltssatzes und des Familienzuschlags der Eckperson im Jahre 2010
ergebende Erhéhung der Staatsleistungen vermindert und dieser Betrag
entsprechend der Erhéhung der Besoldung im Jahre 2010 gemaBi
Schlussprotokoll zu Absatz 4 erhdht.

Zu Absatz 4

Als Berechnungsgrundlage fiir Anderungen der Hohe der Staatsleistungen
dient die Verédnderung der Besoldung fur das erste Beférderungsamt flir
den héheren nichttechnischen Verwaltungsdienst (Besoldungsgruppe
A 14 Bundesbesoldungsordnung, Dienstaltersstufe 6, verheiratet, ein Kind,
zuziglich der Zufiihrung zur Versorgungsriicklage [Eckperson]). Bei
strukturellen Verdnderungen des Besoldungsrechts ist die Berechnungs-
grundlage durch Vereinbarung zwischen dem Kultusministerium im
Einvernehmen mit dem Finanzministerium und den Evangelischen Ober-
kirchenréten so anzupassen, dass sich die Héhe der Staatsleistungen
hierdurch nicht verandert.

Stuttgart, den 17. Oktober 2007

Der Ministerprasident
des Landes Baden-Wiirttemberg

Der Landesbischof
der Evangelischen Landeskirche
in Baden

Der Landesbischof
der Evangelischen Landeskirche
in Wirttemberg

Begriindung:

zu dem Kirchlichen Gesetz zum Evangelischen Kirchenvertrag
Baden-Wiirttemberg und zu dem Vertrag selbst

A. Zielsetzung

Das Gesetz dient der Umsetzung des zwischen dem Land und den
beiden Evangelischen Landeskirchen ausgehandelten Kirchenvertrages.
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Ziel des Evangelischen Kirchenvertrages ist es, die Rechts- und Finanz-
beziehungen des Landes zu beiden evangelischen Landeskirchen dauer-
haft und verlasslich zu regeln.

B. Wesentlicher Inhalt
1. Zustimmungsgesetz:
Artikel 1 enthélt die Zustimmung zum Evangelischen Kirchenvertrag.

Artikel 2 enthalt die tblichen Vorschriften zum Inkrafttreten des Gesetzes
und des Vertrages.

2. Evangelischer Kirchenvertrag Baden-Wrttemberg

Der Kirchenvertrag biindelt gréBtenteils die bereits jetzt geltende
Rechtslage in den Beziehungen zwischen dem Land und den beiden
evangelischen Landeskirchen. Insbesondere in den Finanzbeziehungen
bringt er zusétzlich Planungssicherheit fiir beide Seiten.

I. Allgemeines

In der Ausfiillung der freiheitlichen Grundsatze der Weimarer Reichsver-
fassung (WRYV) flir das Verhéltnis von Staat und Kirche (Artikel 137 ff. WRV)
kam es nach 1919 zum Abschluss von Vertrdgen zwischen Staat und
Kirche, die bis heute fortwirken. Neben den Konkordaten des Heiligen
Stuhles unter anderen mit den Landern PreuBen vom 14. Juni 1929 und
mit Baden vom 12. Oktober 1932 sowie mit dem Reich (20. Juli 1933)
wurden in den jeweiligen L&ndern entsprechende Vertrdge mit den
evangelischen Landeskirchen abgeschlossen, so in PreuBen am 11. Mai
1931 und in Baden am 14. November 1932.

Abgesehen vom Gebiet des ehemaligen preuBischen Regierungsbezirks
Sigmaringen, in dem der Vertrag des Freistaates PreuBen mit den evange-
lischen Landeskirchen vom 11. Mai 1931 in Geltung steht, bestand bis
dato in den wirttembergischen Gebieten von Baden-Wirttemberg kein
Kirchenvertrag fiir die evangelische Kirche.

Der nun in Ansehung von Artikel 8 der Landesverfassung (LV) ausge-
handelte Vertrag soll die Staats-Kirchen-Verhaltnisse auf dem gesamten
Gebiet des Landes Baden-Wirttemberg dauerhaft und einheitlich ge-
stalten.

Il. Zu den einzelnen Bestimmungen
A. Zustimmungsgesetz
Zu Artikel 1 (Zustimmung, Veroffentlichung)

Die Vorschrift enthalt die Zustimmung zu dem Vertrag. Mit der Zustimmung
erhalt der Vertrag Gesetzeskraft.

Wie schon beim badischen Kirchenvertrag von 1932 enthalt auch der
Evangelische Kirchenvertrag Baden-Wirttemberg ein Schlussprotokoll,
welches am gleichen Tage wie der Vertragstext selbst unterzeichnet
wurde. Das Schlussprotokoll bildet einen Vertragsbestandteil, wie in
dessen Einleitungssatz ausgefiihrt ist. Dementsprechend bezieht sich
die Zustimmung der Landessynode sowohl auf den Vertrag als auch
auf das Schlussprotokoll.

Zustimmungsgesetze sind auch seitens des Landes und der Evange-
lischen Landeskirche in Wiirttemberg vorgesehen.

Zu Artikel 2 (Inkrafttreten)
Das Zustimmungsgesetz tritt am Tage nach seiner Verkiindung in Kraft.

Der Kirchenvertrag mit den evangelischen Landeskirchen sieht nach
seinem Artikel 31 ein Inkrafttreten flir den Tag nach dem Austausch der
Ratifikationsurkunden vor. Da dieser Zeitpunkt unbestimmt ist, ist das
Inkrafttreten des Vertrages im GVBI. bekannt zu geben.

B. Evangelischer Kirchenvertrag Baden-Wiirttemberg

Wortliche Zitate und damit Festschreibungen einfacher Gesetzes-
bestimmungen wurden soweit als mdglich vermieden. Hingegen werden
mehrfach die Verfassungen (Grundgesetz und Landesverfassung) zitiert.
Solche Ubernahmen in den Vertrag sind sinnvoll, da dieser eine um-
fassende Regelung des Verhaltnisses von Staat und Kirchen anstrebt
und es daher nicht angemessen wére, wichtige Regelungsbereiche
unerwahnt zu lassen.

Derzeit bestehende Vereinbarungen auf Verwaltungsebene werden nicht
im Vertrag zitiert, sondern im Schlussprotokoll = ohne Anderung ihres
Rechtscharakters — gesammelt.

Zur Praambel:

Die Praambel weist auf das gute Verhéltnis zwischen dem Land und
den evangelischen Kirchen hin. Angesichts dieses Verhéltnisses und der
gut eingespielten Kommunikation ware ein Vertrag derzeit aus Landes-
sicht nicht notwendig, doch soll er, so das Interesse der Kirchen, das
gute Verhéltnis rechtlich auch fir die Zukunft sicherstellen. Die Formel
des ,religids neutralen Staates* wurde aus der Rechtsprechung des

Bundesverfassungsgerichtes tibernommen. Das Prinzip dieser religiésen
Neutralitat wird auch in den Bestimmungen des Vertrages entfaltet.

Der badische Kirchenvertrag vom 14. November 1932 ist (wie auch der
preuBische Vertrag vom 11. Mai 1931) in vielerlei Hinsicht veraltet; er wird
durch den neuen Vertrag ,fortbildend” ersetzt.

Die wirttembergische Kirche ist die einzige Landeskirche Deutschlands,
die bisher noch Uber keinen Vertrag mit ,ihrem“ Land verfligt; diesem
Mangel war abzuhelfen.

Wichtig ist, dass der Vertrag mit beiden evangelischen Kirchen abge-
schlossen werden kann.

Zu Artikel 1 (Glaubensfreiheit und Selbstbestimmungsrecht)

Absatz 1 prézisiert den allgemeinen rechtlichen Schutz der freien Religions-
austibung fiir den evangelischen Glauben (Artikel 4 des Grundgesetzes
(GQG), Artikel 2 LV).

Absatz 2 bestéatigt das Selbstverwaltungsrecht der Kirchen im Rahmen
des fir alle geltenden Gesetzes. Er fuBt damit auf Artikel 4 LV und Artikel
140 GG in Verbindung mit Artikel 137 Abs.3 WRV; Artikel 140 GG ist
nach Artikel 5 LV Bestandteil der Landesverfassung.

Der Absatz konkretisiert dieses Selbstverwaltungsrecht durch die norma-
tive Regelungskompetenz der Kirchen insbesondere durch Gesetze,
Verordnungen und Arbeitsrechtsregelungen.

Zu Artikel 2 (Sonn- und Feiertage)

Absatz 1 konkretisiert den Sonn- und Feiertagsschutz aus Artikel 140 GG
in Verbindung mit Artikel 139 WRV und Artikel 3 Abs. 1 S. 1 LV in Bezug
auf die kirchlichen Feiertage.

Absatz 2 entspricht wortlich der Regelung in Artikel 3 Abs. 1 S.2 und
S.3LV.

Absatz 3 enthalt eine Status-quo-Garantie des wesentlichen Umfangs
der zur Zeit des Vertragsschlusses bestehenden landesrechtlichen
Schutzvorschriften.

Zu Artikel 3 (Evangelische Theologie und Kirchenrecht an den Uni-
versitaten Heidelberg und Tiibingen)

Absatz 1 garantiert neben Artikel 10 iV.m. Artikel 85 LV den Bestand der
beiden evangelisch-theologischen Fakultaten sowie einen angemessenen
Mindestumfang. Zuséatzlich wird im Schlussprotokoll der derzeitige Stand
beschrieben.

Absatz 2 knlipft an Artikel X Abs. 1 des Badischen Konkordats von 1932
an, welches aus Griinden der religionsrechtlichen Paritét heranzuziehen
ist.

Die Regelung in Absatz 3 orientiert sich an Artikel X Abs. 2 des Badischen
Konkordats. Wegen der weltanschaulich-religiésen Neutralitat des Staates
und wegen des Selbstbestimmungsrechts der Kirchen muss auch eine
nachtragliche Beanstandung der Kirche wegen Lehre und Bekenntnis
mdglich sein. Eine Ersatzgestellung ist konsequent.

Bei Studien- und Priifungsordnungen sowie Ordnungen zur Vergabe
akademischer Grade in evangelischer Theologie ist der sakulare Staat
auf das Urteil der Kirchen angewiesen. Deshalb sieht Absatz 4 ent-
sprechend § 74 Abs. 2 des Landeshochschulgesetzes ein Zustimmungs-
erfordernis seitens der zustéandigen Kirchenbehdrde, bezogen auf
Gesichtspunkte des kirchlichen Amtes und der kirchlichen Lehre, vor.

Bei Absatz 5 geht es um das erste kirchliche Examen, eine Eingangs-
priifung in den kirchlichen Dienst.

Absatz 6 knipft an den derzeitigen Stand in Bezug auf evangelisches
Kirchenrecht und Staatskirchenrecht an den Universitdten Heidelberg
und Tuibingen an.

Zu Artikel 4 (Predigerseminar Petersstift)

Die Mitwirkung der Theologischen Fakultat der Universitat Heidelberg
an der Ausbildung des theologischen Nachwuchses der Evangelischen
Landeskirche in Baden am Predigerseminar Petersstift ist bereits seit 1983
zwischen dem Land und der Evangelischen Landeskirche in Baden ver-
traglich geregelt. Artikel 4 weist auf diese Regelung hin und bestétigt sie
(,bleiben ... Aufgaben ... verbunden®).

Die Mitwirkungsmodalitdten und -rechte (hier der Evangelischen Landes-
kirche in Baden) bei Lehrstuhlbesetzungen in Praktischer Theologie
sind bereits bisher kirchenveriraglich geregelt (Artikel VIl Abs. 3 Badischer
Kirchenvertrag vom 14. November 1932, Schlussprotokoll zu Artikel VI
Abs. 2 und 3 vom 14. November 1932). Artikel 4 S. 2 greift dies auf und
verweist auf die vorrangigen entsprechenden allgemeinen vertraglichen
Regelungen in Artikel 3.

Artikel 4 Satz 3 enthélt eine Vereinbarungskompetenz.
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Zu Artikel 5 (Ausbildung der Lehrkrifte; Religionspadagogik und
Kirchenmusik an den Ausbildungsstétten des Landes; Hochschulen
fiir Kirchenmusik)

Dieser Artikel regelt notwendige Eckpunkte der Ausbildung im Interesse
der Kirchen wie auch des Landes.

Absatz 1 entspricht Artikel 19 Abs. 1 S. 1 der LV.

Absatz 3 folgt der Regelung aus Artikel 19 Abs. 2 LV.

Absatz 5 Satz 2 knlipft an § 74 Abs. 1 des Landeshochschulgesetzes an.
Zu Artikel 6 (Erziehungsziele)

Dieser Artikel zitiert aus Artikel 12 LV.

Zu Artikel 7 (Christliche Gemeinschaftsschule)

Die Regelung in Absatz 1 entspricht wértlich Artikel 15 Abs. 1 LV.

Absatz 2 Gbernimmt den Wortlaut von Artikel 16 Abs. 1 LV in den Vertrag.
Zu Artikel 8 (Evangelischer Religionsunterricht)

Absatz 1 folgt der grundlegenden Bestimmung aus Artikel 7 Abs. 3 GG
(&hnlich Artikel 18 LV).

Da nur die Kirchen beurteilen kénnen, was evangelische Lehre ist,
bestimmt Absatz 2, dass die Erteilung des evangelischen Religions-
unterrichts eine kirchliche Bevollméachtigung voraussetzt. Dies entspricht
den Regelungen in § 97 Abs. 1 und Abs. 2 S. 1 des Schulgesetzes.

Absatz 3 folgt §97 Abs. 1 und Abs. 2 S. 2 des Schulgesetzes.

Absatz 5 regelt die Ersatzleistungen, weil das Land nach Artikel 7 Abs. 3 GG
die Kosten des Religionsunterrichts zu tragen hat.

Absatz 6 entspricht § 97 Abs. 3 des Schulgesetzes.
Zu Artikel 9 (Konfirmandenunterricht, Schul- und Schiilergottesdienste)

Dieser Artikel regelt Aspekte der Austibung der positiven Religionsfreiheit
(Artikel 4 Abs. 1 GG) und biindelt dabei geltendes Recht aus bestehenden
landesrechtlichen Vorschriften (zum Beispiel Verwaltungsvorschrift Schul-
und Schiilergottesdienst vom 31. Juli 2001).

Zu Artikel 10 (Seminare)

Die beiden staatlichen Seminarschulen Maulbronn und Blaubeuren mit
kirchlichen Internaten sind wurttembergische Besonderheiten. Fiir sie
besteht neben der Verfassungsgarantie (Artikel 9 LV) eine ausflihrliche
Regelung in der Seminarvereinbarung von 1928, auf die hier verwiesen
wird.

Neu ist, dass die Pauschleistungen flir die Seminarinternate kinftig wie
die anderen Staatsleistungen dynamisiert werden (Absatz 3). Dies dient
der Verwaltungsvereinfachung.

Zu Artikel 11 (Kirchliche Bildungseinrichtungen)

Das Recht der Kirchen, Hochschulen, Ersatz- und Ergdnzungsschulen
sowie sonstige Bildungseinrichtungen zu betreiben, ist verfassungs-
rechtlich anerkannt.

Absatz 2 stellt sicher, dass diese kirchlichen Einrichtungen gleichbe-
rechtigt geférdert werden.

Zu Artikel 12 (Jugendarbeit und Erwachsenenbildung)

Absatze 1 und 2 (Gibertragen verfassungsrechtliche Garantien in den Ver-
trag. Die Regelung in Absatz 3 entspricht der Regelung im vorstehenden
Artikel 11 Abs. 2.

Zu Artikel 13 (Diakonie)

Dieser Artikel Gbermimmt die bestehenden Gewahrleistungen hinsicht-
lich der Aufgaben der Kirchen auf dem Gebiet der Gesundheits- und
Wohlfahrtspflege sowie der freien Kinder- und Jugendhilfe in den Ver-
trag. Die Erflillung des diakonischen Auftrags der Kirchen liegt auch im
offentlichen Interesse.

Absatz 4 des Artikels entspricht Artikel 11 Abs. 2 dieses Vertrages.
Absatz 5 bestatigt den Grundsatz der Subsidiaritat.

Zu Artikel 14 (Rundfunk)

Der Artikel berlicksichtigt die Programmautonomie der Rundfunkanstalten

auf der einen Seite und die anerkannte Pflicht zur Ausgewogenheit und
Pluralitat des Programms auf der anderen Seite.

Absatz 2 bestatigt das Recht der Kirchen, nach MaBgabe der allgemeinen
Gesetze Rundfunk zu veranstalten.

Zu Artikel 15 (Seelsorgegeheimnis)

Das Zeugnisverweigerungsrecht ist im Wesentlichen im Bundesrecht
verankert. Daher betrifft dieser Artikel nur Verfahren, die dem Landes-
recht unterliegen. Bedeutung kann dieser Artikel vor allem bei einer
Verlagerung der Regelungskompetenzen flr bestimmte Verfahren vom
Bund auf die Lander erlangen.

Zu Artikel 16 (Seelsorge in besonderen Fllen)

Absatz 1 geht auf das Verfassungsgebot aus Artikel 140 GG in Verbindung
mit Artikel 141 WRV zuriick und nimmt die in allen Staatskirchenvertragen
angesprochene Sonderseelsorge auf. Es liegt auch im Interesse des
Landes, dass die Kirchen in den genannten Institutionen seelsorgerlich
tatig werden. Gleiches gilt fir die Durchfiihrung der Notfallseelsorge
(Absatz 3).

Absatz 2 regelt die sachlichen wie organisatorischen Voraussetzungen
fur die Sonderseelsorge. Satz 2 lehnt sich an §45 Abs. 2 des Landes-
krankenhausgesetzes an.

Zu Artikel 17 (Kérperschaftsrechte)

Absatz 1 folgt der grundlegenden Verfassungsbestimmung aus
Artikel 140 GG in Verbindung mit Artikel 137 Abs. 5 WRV.

Die Regelung in Absatz 1 geht nicht Uber die verfassungsrechtliche
Regelung hinaus. Somit bleibt dem Land Spielraum flir eine Neufassung
des Korperschaftsrechtes im Rahmen der Verfassungsgarantien.

Absatz 2 folgt der Regelung in § 25 Abs. 1 des Stiftungsgesetzes.

In der Konsequenz zu Absatz 1 bestimmt Absatz 3, dass der kirchliche
Dienst &ffentlicher Dienst ist. Daraus folgt, dass zum Beispiel Lehrkréfte
aus dem kirchlichen Schuldienst in den Staatsdienst wechseln kénnen,
ohne Nachteile zu erleiden.

Wenn kirchlicher Dienst als &ffentlicher Dienst anerkannt ist, dann setzt dies
auch voraus, dass die Kirchen grundsétzlich Zugangsvoraussetzungen
aufstellen, die denen des 6ffentlichen Dienstes des Staates gleichwertig
sind. Hiermit wird zugleich zum Ausdruck gebracht, dass kirchlicher
Dienst nicht Teil des 6ffentlichen Dienstes des Landes ist. Kirchlicher
Dienst ist offentlicher Dienst ,eigener Art‘, wie auch die Kirchen durch
Anerkennung ihres Kérperschaftsstatus nicht Teil des Staatsaufbaus sind.

Zu Artikel 18 (Kirchliches Eigentum)

Absatz 1 wiederholt die verfassungsrechtliche Eigentumsgarantie fiir
die Kirchen (Artikel 140 GG in Verbindung mit Artikel 138 Abs. 2 WRV),
die bereits Artikel Il Abs.1 des Badischen Kirchenvertrags von 1932
bestatigt hat.

Absatz 2 schiitzt die besonderen Aufgaben der Kirche, ohne dass er im
Einzelfall eine Enteignung kirchlichen Grundes verbieten wiirde. Bei der
Abwagung Uber die Zulassigkeit einer Enteignung ist auf die kirchlichen
Belange Ricksicht zu nehmen. Aufgrund dieser Rlcksichtnahme werden
die Landesbehdrden etwa im Rahmen der gesetzlichen Bestimmungen
den Kirchen bei der Erteilung von Genehmigungen fiir den Erwerb von
Ersatzgrundstiicken entgegenkommen und sich dafiir verwenden, dass
die von der Enteignung Beglinstigten den Kirchen auf Antrag geeignetes
Ersatzland als Entschadigung zur Verfiigung stellen.

Zu Artikel 19 (Kirchliche Geb&ude in nichtkirchlichem Eigentum,
Baulasten)

Dieser Artikel orientiert sich an der geltenden Rechtslage, ohne sie zu
andern. Absatz 2 entspricht § 76 Abs. 2 des Wiirttembergischen Gesetzes
Uber die Kirchen vom 3. Marz 1924. Absatz 3 hat Klarstellungsfunktion.

Zu Artikel 20 (Denkmalpflege)

Dieser Artikel betrifft die Zusammenarbeit von Land und Kirchen auf dem
Gebiet der Pflege der kirchlichen Denkmale.

Absatz 1 entspricht § 11 Abs. 1 des Denkmalschutzgesetzes, Absatz 2
der dortigen Regelung in § 11 Abs. 3.

Zu Artikel 21 (Kirchliche Friedhdfe und Gemeindefriedhéfe)

Die kirchlichen Friedhdfe werden in Absatz 1 wie die kommunalen Fried-
héfe geschitzt.

Die in den folgenden Abséatzen bestatigten Rechte der Kirchen sind
unbestritten.

Zu Artikel 22 (Kirchensteuer)

Absatz 1 blindelt kirchensteuerrechtliche Gewahrleistungen und Vorschrif-
ten (Artikel 140 Grundgesetz in Verbindung mit Artikel 137 Abs. 6 WRV,
§§ 1. Kirchensteuergesetz). Eine entsprechende Gewéhrleistung besteht
in Artikel Il Abs. 5 des Badischen Kirchenvertrags von 1932.

Absatz 2 orientiert sich an § 2 Abs. 1 des Kirchensteuergesetzes (KiStG).
Zu Artikel 23 (Verwaltung der Kirchensteuern)

Dieser Artikel regelt auch im Interesse des Landes die Verwaltung der
Kirchensteuern in Anknlpfung vor allem an die Regelungen in § 17 und
§ 23 KiStG.

Zu Artikel 24 (Spenden und Sammlungen)

Absatz 1 und 2 bestatigen das traditionelle, auch in § 48 des Wiirttem-
bergischen Gesetzes Uiber die Kirchen und in §13 des Sammlungs-
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gesetzes normierte Recht der Kirchen, Spenden zu erbitten und Samm-
lungen durchzufiihren.

Absatz 3 folgt §48 Abs. 3 des Wurttembergischen Gesetzes Uiber die
Kirchen. Die Prifung der Voraussetzungen richtet sich nach den Ver-
waltungsvorschriften zur Durchfihrung des Sammlungsgesetzes des
Sozialministeriums vom 30. Oktober 1998 und vom 30. November 2005.

Zu Artikel 25 (Staatsleistungen)

Artikel 7 LV nennt die Méglichkeit, ,die dauernden Verpflichtungen des
Staates zu wiederkehrenden Leistungen an die Kirchen* durch Vertrag zu
regeln. Auch Artikel IV des Badischen Kirchenvertrags von 1932 normiert
dauerhafte Staatsleistungen, mit denen die Sakularisationsverluste der
Kirchen kompensiert werden.

Absatz 1 gewahrleistet die geltende Verfassungslage gemaB Artikel 140 GG
in Verbindung mit Artikel 138 Abs. 1 WRV.

Die in Absatz 3 genannten Betrége fiir die Jahre bis 2009 entsprechen
der Vereinbarung des Herrn Ministerprésidenten mit allen vier Bischéfen
(beider evangelischer Landeskirchen, beider katholischer Diézesen) in
Baden-Wirttemberg vom 10. Oktober 2006.

Den Zahlungsbetragen des Landes ab dem Jahr 2010 liegt ein Kompromiss
zwischen Land und Kirchen zugrunde. Dieser Kompromiss bedeutet
faktisch die Riicknahme der Halfte der Kiirzung des Jahres 2003 (5 Millio-
nen beziglich der Staatsleistungen fiir alle vier Kirchen). Der im Vertrag
bezeichnete Leistungsbetrag stellt also die ,Mitte“ zwischen den ur-
spriinglichen Positionen des Landes und der Kirchen dar.

Absatz 4 enthalt eine ,symmetrische” Dynamisierungsregelung. Ab dem
Jahr 2011 werden die Staatsleistungen entsprechend der Beamten-
besoldung erhéht oder auch verringert. Unter diese Regelung fallen
auch die Leistungen fiir die wirttembergischen Seminare (vgl. Artikel 10
Abs. 3). Diese miissen nicht mehr nach dem komplizierten Verfahren der
Seminarvereinbarung von 1928 dynamisiert werden. Dadurch ist eine
Verwaltungsvereinfachung zu erwarten.

Die Regelung in Absatz 5 entspricht der bisherigen Praxis.
Zu Artikel 26 (Gebiihrenbefreiung)

Die Regelung entspricht dem Standard vieler Staatskirchenvertrdge. Die
Gewabhrleistung der Geblhrenbefreiung, die der Gemeinwohlorientierung
der Kirchen Rechnung tragt, gilt den Kirchen gegeniber nur in dem
Umfang, wie sie das Landesrecht auch dem Land selbst zubilligt.

Zu Artikel 27 (Rechts-, Amts- und Vollstreckungshilfe)

Der Inhalt dieses Artikels entspricht in weiten Teilen den §§50ff. des
Woirttembergischen Gesetzes Uber die Kirchen von 1924 und dem
Standard anderer Staatskirchenvertrége.

Die Datentibermittlung nach Absatz 4 erfolgt kostenlos, soweit Amtshilfe-
vorschriften entsprechend angewendet werden kénnen und eine Kosten-
freiheit vorsehen. Die Datenlibermittlung ist nach der gegenwértigen
Praxis zwischen Land und Kirchen kostenfrei.

Bei den in Absatz 5 genannten staatlichen Vorschriften handelt es sich
insbesondere um die §§4 bis 8 des Landesverwaltungsverfahrens-
gesetzes (LWwVIG) und den § 1060 der Zivilprozessordnung.

Zu Artikel 28 (Paritt)

Die Vorschrift wiederholt den Grundsatz der religionsrechtlichen Paritat,
der Verfassungsgebot ist.

Zu Artikel 29 (Zusammenwirken)

Die Vorschrift entspricht dem in Staatskirchenvertrdgen Ublichen
Standard. Es ist im Lande selbstverstandlich, dass die Kirchen als
Betroffene in Rechtsanderungsverfahren rechtzeitig angehoért werden.
Dabei sind alle Kirchen gleich zu behandeln.

Zu Artikel 30 (Vertragsauslegung und -anpassung, Aufgabeniiber-
tragung)
Absatz 1 folgt nahezu wértlich Artikel IX des Badischen Kirchenvertrags
von 1932.

Absatz 2 enthalt eine Sprechklausel. Die Formulierung ihrer tatbestand-
lichen Voraussetzungen folgt der Regelung aus §60 Abs.1 S. 1 des
LVWVIG fiir offentlich-rechtliche Vertrage. Die Beschreibung, wie Land
und Kirchen mit der Situation umgehen werden, entspricht der Art und
Weise, wie das Zusammenwirken von Land und Kirchen in diesem Ver-
trag beschrieben ist (Artikel 29, Artikel 30 Abs. 1).

Absatz 3 schlieBt die Pflicht ein, im Falle der Beleihung den Beliehenen
zur Einhaltung der Bestimmungen des Kirchenvertrags zu verpflichten.
Zu Artikel 31 (Inkrafttreten)

Dies ist eine notwendige Schlussbestimmung, die mit Artikel 2 Zu-
stimmungsgesetz korrespondiert.

Zum Schlussprotokoll

In den meisten Fallen nennt das Schlussprotokoll lediglich die derzeit
bestehenden Vereinbarungen, auf die der Vertragstext selbst aus Griinden
seiner besseren Lesbarkeit nur verweist.

Schreiben des Evangelischen Oberkirchenrats vom 5. September
2007 zum Evangelischen Kirchenvertrag Baden-Wiirttemberg

Erlduterungen zu den besonderen badischen Belangen des Evange-
lischen Kirchenvertrages Baden-Wiirttemberg (Staatskirchen-
vertrags):

1. Der Badische Kirchenvertrag vom 14. November 1932 wird in der
Prdambel des Staatskirchenvertrags ausdriicklich als ,Schritt zur
Gewinnung der ... freiheitlichen Ordnung des Verhéltnisses von Staat
und Kirche" gewdirdigt. Er wird durch den Staatskirchenvertrag nicht
aufgehoben, sondern ,wie folgt neu gefasst‘. Dies bedeutet, dass der
badische Kirchenvertrag von 1932, wenn auch in abgewandelter
Form, im aktuellen Staatskirchenvertrag fortlebt.

2. Die Bestandsgarantie der Evangelisch-theologischen Fakultét der
Universitat Heidelberg aus Artikel VIl des Badischen Kirchenvertrages
von 1932 findet sich sogar erweitert in Artikel 3 des Staatskirchen-
vertrages. Denn dieser Artikel garantiert nicht nur den Bestand der
Theologischen Fakultat ,flr die wissenschaftliche Vorbildung der Geist-
lichen“ (Kirchenvertrag 1932), sondern auch ,flir die wissenschaftliche
Pflege der Evangelischen Theologie in Forschung und Lehre* (Staats-
kirchenvertrag 2007). Er enthélt also auch eine Bestandsgarantie zum
Zwecke der Pflege der Theologie als wissenschaftlicher Disziplin
und nicht nur final fir die Ausbildung der Pfarrerinnen und Pfarrer.
Ferner Ubersteigt Artikel 3 des aktuellen Staatskirchenvertrages den
Regelungsbereich des badischen Kirchenvertrages von 1932 auch
dadurch, dass die Bestandsgarantie auch hinsichtlich der Ausbildung
der Lehrkrafte flr den evangelischen Religionsunterricht erklart ist.
SchlieBlich ist im Staatskirchenvertrag eine angemessene Ausstattung
hinsichtlich der Kernfacher und anderer Schwerpunktbildungen
gewabhrleistet; im Schlussprotokoll zum Staatskirchenvertrag ist der
Ist-Stand der Ausstattung mit Lehrstiihlen festgehalten (zur Zeit des
Vertragsschlusses 15 Lehrstiihle).

3. Zu den wesentlichen badischen Besonderheiten gehért das Prediger-
seminar Petersstift der Evangelischen Landeskirche in Baden als einer
res mixta von Staat und Kirche insofern, als mit den Lehrdeputaten der
Hochschullehrerinnen und Hochschullehrer fiir Praktische Theologie
an der Theologischen Fakultat in Heidelberg die Aufgaben der Aus-
bildung am Predigerseminar verbunden bleiben, nun auch mit einer
Garantie des votum decisivum sowohl vor Berufungen als auch in
Bezug auf eine nachtragliche Beanstandung.

4. Nach Artikel 5 Absatz 6 Staatskirchenvertrag ist den Kirchen gewé&hr-
leistet, Hochschulen fiir Kirchenmusik zu errichten und zu betreiben.
Dies war im Badischen Kirchenvertrag von 1932 ungeregelt und ist
fir die Hochschule fiir Kirchenmusik der Evangelischen Landeskirche
in Baden mit Sitz in Heidelberg von Bedeutung.

5. Das schon erwéhnte Schlussprotokoll zum Staatskirchenvertrag,
welches nach seinem Vorsatz ,einen integrierenden Bestandteil des
Vertrages bildet’, fiihrt zu Artikel 19 Absatz 1 (kirchliche Geb&ude in
nichtkirchlichem Eigentum, Baulasten) aus: ,Im Einzelnen gelten in
den badischen Landesteilen der einschlagige Baulastbeschrieb, das
jeweilige Baufaktum und das Kirchenbauedikt von 1808". Auch auf
die Vereinbarung zwischen Land und badischer Landeskirche vom
15.08.1956 ist Bezug genommen.

6. Soweit der Badische Kirchenvertrag von 1932 Regelungen trifft, die
heute nicht mehr als zeitgeman gelten, sind diese nicht in den aktuellen
Staatskirchenvertrag Gibernommen. Hierzu gehért die staatliche Mit-
wirkung bei der Bildung und Verdnderung von Kirchengemeinden
(Artikel Il Absatz 3 Badischer Kirchenvertrag 1932) ebenso wie die
bisherige Verpflichtung der Evangelischen Landeskirche in Baden,
bestimmte persdnliche Voraussetzungen fiir Mitglieder der Kirchen-
regierung und des Oberkirchenrates sowie fiir Geistliche einzuhalten
und vor der Bestellung eines Geistlichen zum Mitglied der Kirchen-
regierung und des Oberkirchenrates sowie zur dauernden Versehung
eines Pfarramtes dem Staat von den Personalien des betreffenden
Geistlichen ,alsbald Kenntnis zu geben*, Artikel V und Artikel VI Badischer
Kirchenvertrag von 1932. Hier ist der aktuelle Vertrag ,entschlackt’, was
den Verwaltungsablauf in unserer Kirche vereinfacht.

gez. Dr. Uwe Kai Jacobs

(Endgiiltige Fassung des Gesetzes ist im GVBI. Nr. 13/2007 abge-
druckt.)
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Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. September
2007: Entwurf Kirchliches Gesetz iiber die Feststellung
des Haushaltsbuches der Evangelischen Landeskirche
in Baden fiir die Jahre 2008 und 2009 (Haushaltsgesetz -
HHG 2008/2009)

Anlage A Entwurf Kirchliches Gesetz Uber die Feststellung des Haus-
haltsbuches der Evangelischen Landeskirche in Baden fir
die Jahre 2008 und 2009 (Haushaltsgesetz - HHG 2008/
2009)

Anlage B Erlduterungen zum Entwurf des Haushaltsgesetzes

Anlage C Zusammenfassung Haushaltsbuch

Anlage D Zu Eingang 11/4 Schreiben des Synodalen Werner Ebinger
vom 28. August 2007 (Beratungsvorlage des Landeskirchen-
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(Weitere Ubersichten und die endgliltige Fassung des Gesetzes werden

2008 im GVBI. abgedruckt)

Anlage A
Kirchliches Gesetz
Uber die Feststellung des Haushaltsbuches
der Evangelischen Landeskirche in Baden
fir die Jahre 2008 und 2009
- Haushaltsgesetz -
(HHG 2008/2009)
Vom ... Oktober 2007
Die Landessynode hat gemaB 136 Abs.2 GO das folgende kirchliche
Gesetz beschlossen:
Artikel |
§1
Haushaltsfeststellung
(1) Fur die Rechnungsjahre 2008 und 2009 wird das diesem Gesetz
als Anlage beigefligte Haushaltsbuch der Landeskirche in Einnahmen
und Ausgaben

fir den Haushalt

flr das Rechnungsjahr 2008 auf 336.677409 Euro

flr das Rechnungsjahr 2009 auf 334.594.459 Euro
und flir den Strukturstellenplan

flir das Rechnungsjahr 2008 auf 1.043.100 Euro

flr das Rechnungsjahr 2009 auf 1.031.000 Euro

festgestellt.

(2)  Fur die Bewirtschaftung der Personalausgaben ist der dem Haushalts-
buch beigefiigte Stellenplan 2008/2009 verbindlich. Stellenerweiterungen
im Bereich der Zentralen Gehaltsabrechnungsstelle sind bei vollsténdiger
Refinanzierung maoglich.

(3) Der als Anlage zum Haushaltsbuch nach der EKD-Ordnung fiir das
kirchliche Haushaltswesen gegliederte Buchungsplan ist im Einzelnen
fir die Bewirtschaftung der Mittel maBgebend.

(4) Die diesem Gesetz beigefligten Wirtschaftspléne werden in Ein-
nahmen (einschlieBlich der im landeskirchlichen Haushalt jeweils ver-
anschlagten Mittel) und Ausgaben wie folgt festgestellt:

2008 2009
Bezeichnung Euro Euro
Tagungsstatte der Evangelischen Jugend
in Neckarzimmern 850.000 862.100
Evangelische Jugendbildungsstétte
in Ludwigshafen 447800 456.100
Evangelische Tagungs- und Begegnungs-
statte Beuggen 1156820  1.139.650
Haus der Kirche Bad Herrenalb 1.372.900 1541500
§2
Steuersatz

(1) Der Steuersatz fiir die einheitliche Kirchensteuer als Zuschlag zur
Einkommen-/Lohnsteuer gemaB §5 Abs.1 der Steuerordnung der
Evangelischen Landeskirche in Baden wird fiir die Kalenderjahre 2008
und 2009 auf 8 v. H. der Bemessungsgrundlage festgesetzt. Der Zu-
schlag betragt jedoch, wenn fiir den Steuerpflichtigen Einkommensteuer
festzusetzen oder Lohnsteuer einzubehalten ist, mindestens 3,60 Euro
jahrlich, 0,30 Euro monatlich, 0,07 Euro wéchentlich, 0,01 Euro taglich.

Der Hebesatz nach Satz 1 gilt auch in den Féallen der Pauschalierung
der Lohnsteuer sowie der Pauschalierung der Einkommensteuer auf
Sachzuwendungen nach § 37b Einkommensteuergesetz. Bei Anwendung
der Vereinfachungsregelung betragt der ermaBigte Steuersatz nach Nr. 1
iV.m. Nr. 3 des Erlasses des Finanzministeriums Baden-Wirttemberg vom
17. November 2006 — 3 - S 244.4 / 2 (BStBI S. 716) 6,5% der pauschalen
Lohnsteuer und nach Nr. 1 iV.m. Nr. 3 des Erlasses des Finanzministeriums
Baden-Wiirttemberg vom 28. Dezember 2006 — 3 — S 244.4 / 15 - (BStBI
2007 / S. 76) 6,5% der als Lohnsteuer geltenden pauschalen Einkommen-
steuer.

(2)  Von Kirchenmitgliedern, deren Ehefrau oder Enemann keiner kirchen-
steuererhebenden Religionsgemeinschaft angehért und die nicht nach
dem Einkommensteuergesetz getrennt oder besonders veranlagt wer-
den, wird Kirchgeld in glaubensverschiedener Ehe gemiB §4 Abs. 4
der Steuerordnung nach folgender gestaffelter Tabelle erhoben:

Stufe Bemessungsgrundlage Jahrliches
(Gemeinsam zu versteuerndes Einkommen besonderes
unter sinngeméaBer Anwendung Kirchgeld
des § 51 a Abs. 2 EStG)

Euro Euro
1 30.000- 37499 96
2 37500 - 49999 156
3 50.000- 62499 276
4 62500- 74999 396
5 75.000- 87499 540
6 87500 -  99.999 696
7 100.000 - 124.999 840
8 125000 - 149999 1.200
9 150.000 - 174.999 1.560

10 175000 - 199.999 1.860

1 200.000 - 249999 2220

12 250,000 - 299.999 2940

13 300.000 - und mehr 3.600

Es ist eine Vergleichsberechnung zwischen der Kirchensteuer vom
Einkommen und dem Kirchgeld in glaubensverschiedener Ehe durch-
zufiihren, wobei der héhere Betrag festgelegt wird.

Das Kirchgeld in glaubensverschiedener Ehe bemisst sich nach dem
gemeinsamen zu versteuernden Einkommen. Bei der Ermittlung der
Bemessungsgrundlage ist § 51 a Abs. 2 EstG sinngeméaB anzuwenden.

Beginnt oder endet die glaubensverschiedene Ehe im Laufe des Kalender-
jahres, so ist das jéhrliche Kirchgeld fur jeden Monat, wéhrend dessen
Dauer die glaubensverschiedene Ehe nicht oder nur zum Teil bestanden
hat, um ein Zwolftel zu kirzen. Im Ubrigen gelten flir den Beginn und das
Ende der Kirchgeldpflicht die Vorschriften des Kirchensteuergesetzes
Baden-Wiirttemberg.

Werden Einkommensteuervorauszahlungen festgesetzt, so sind zu den
entsprechenden Falligkeitsterminen auch Vorauszahlungen auf das
Kirchgeld in glaubensverschiedener Ehe zu leisten. Die Vorauszahlungen
bemessen sich grundsétzlich nach dem Kirchgeld, das sich nach An-
rechnung der Kirchenlohnsteuer bei der letzten Veranlagung ergeben
hat. Sind die Einkommensteuervorauszahlungen nach den Vorschriften
des Einkommensteuergesetzes anzupassen, so hat eine entsprechende
Anpassung der Vorauszahlungen auf das Kirchgeld zu erfolgen.

(3) Kirchengemeinden, die gemé&B § 5 Abs. 2 der Steuerordnung Kirchen-
steuer aus den Grundsteuermessbetrédgen als Ortskirchensteuer erheben,
legen den Hebesatz hierflir in den Ortskirchensteuerbeschlissen fest.

§3

Kassenkredite

Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigt, mit Genehmigung
des Landeskirchenrats bis zu 3 Millionen Euro Darlehen zur vortiber-
gehenden Verstéarkung der Betriebsmittel der Landeskirchenkasse auf-
zunehmen.

§4

Verfiigungsvorbehalt

Soweit die Entwicklung der Einnahmen und Ausgaben des Haushalts
oder die Kassenlage es erfordem, kann der Evangelische Oberkirchenrat
die Verfligung Uber bestimmte Anteile des Deckungsbedarfs von einer
vorherigen Genehmigung des flr die Finanzen zustandigen Mitglieds des
Evangelischen Oberkirchenrates (Finanzreferentin bzw. Finanzreferent)
oder dessen Stellvertretung abh&ngig machen. Uber diese Entscheidung
ist der Landeskirchenrat unverziglich zu informieren, er kann diese auf-
heben.
§5

Haushaltssperren
(1) Es werden folgende Haushaltssperren angebracht:
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Im Budgetierungskreis 19.7 Buchungsplan 9700.9622 die Mittel insoweit,
dass durch deren Verwendung kein Haushaltsdefizit entsteht.
§6
Deckungsféhigkeit

(1) Einseitig deckungsfahig sind:

1. Die Mehreinnahmen der Haus-  zu Gunsten der Haushaltsstelle

haltsstelle nach Buchungsplan

9700.1185 Ertrage Geldvermdgen | 9700.9440 Abschreibungen

2. die Ausgaben der Haushalts- zu Gunsten der Haushaltsstelle

stelle nach Buchungsplan

11204231 (bei Vakanz v. 2 Stellen) } zu Gunsten 2130.6793
11204232 (bei Vakanz v. 0,25 Stellen) Diakon. Jahr

1421.4231 Horgeschadigte 1421.7420 Zuweisungen Kirchenbezirke
7220.5220.732 000 EOK Reinigung 72204240.732 000 EOK-L6hne Reinigung

(2) Gegenseitig deckungsfahig sind:

die Einnahmen und Ausgaben innerhalb der Unterabschnitte It
Buchungsplan 2181 (Fachhochschule Freiburg) und 7230 (ZGAST).

§7
Budgetierung

(1) Innerhalb der jeweils ausgewiesenen Budgetierungskreise (kleinste
organisatorische Einheit im Haushaltsbuch) diirfen Ausgaben ohne
Personalkosten nur geleistet werden, soweit der aus den budgetierten
Einnahmen und Ausgaben resultierende Deckungsbedarf nicht (iber-
schritten wird. Die Ausgaben ohne Personalkosten sind innerhalb der
Budgetierungskreise gegenseitig deckungsféhig. Mehreinnahmen
kénnen in Hohe von bis zu 50.000 Euro fiir Mehrausgaben herangezogen
werden. Hierbei diirfen Einnahmen als Ersatz oder Zuweisungen fiir
Personalkosten nicht berlicksichtigt werden. Die nachstehenden Be-
stimmungen zu den Personalkosten und §6 bleiben hiervon unbertihrt.
Die Budgetabrechnungen zum Jahresabschluss kénnen auf Referats-
ebene vorgenommen werden.

(2) Kollekten und Spenden sind in vollem Umfang dem jeweiligen Ver-
wendungszweck zuzufiihren.

(3) Im Stellenplan ausgewiesene Personalstellen sind innerhalb der
gleichen Laufbahn gegenseitig deckungsféahig. Die Pflicht zur Einhaltung
des Stellenplanes bleibt hiervon unberiihrt. Der Oberkirchenrat kann im
Rahmen einer Erprobung die Bewirtschaftung von landeskirchlichen
Pfarr-, Gemeindediakonen — und Funktionsstellen auf Bezirkskirchenréte
Ubertragen.

(4) Soweit im Stellenplan ausgewiesene Stellen zeitweise oder auf Dauer
nicht besetzt werden, kdnnen bei mindestens sechsmonatiger Vakanz-
zeit flr jede volle Stelle des hoheren Dienstes jahrlich 45.000 Euro und fiir
alle anderen Stellen j&hrlich 35.000 Euro fiir Sachkosten verwendet oder
einer Budgetriicklage zugefiihrt werden. Bei teilweiser Nichtbesetzung
sind vorgenannte Betrédge im Verhaltnis zu kiirzen. Die Mittel kbnnen nur
fir die Monate der Vakanzzeit, die auf den Antragseingang bei der zu-
standigen Stelle folgen, zur Verfligung gestellt werden.

Verzichtet ein Kirchenbezirk flir den Haushaltszeitraum oder auf Dauer
auf die Besetzung einer oder mehrerer Stellen, die dieser im Rahmen
des von der Landeskirche zur Verfiigung gestellten Stellenkontingents
beanspruchen kénnte, werden vorgenannte Betrédge als Zuschuss ohne
Zweckbindung und Verwendungsnachweis an diesen ausbezahlt. An-
trage sind spatestens bis zum Ablauf des laufenden Haushaltsplanes
beim Evangelischen Oberkirchenrat einzureichen.

Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméachtigt, insoweit tiber diesen
Haushaltszeitraum hinaus Verpflichtungen einzugehen.

(5) Wird der veranschlagte Deckungsbedarf eines Budgetierungskreises
abziglich der darin ausgewiesenen Personalkosten (Hauptgruppe 4) im
laufenden Haushaltsjahr nicht voll benétigt, kénnen bis zu 70 v.H. der
erwirtschafteten oder nicht ausgegebenen Mittel einer Budgetriicklage
oder der Projektrlicklage zugeflihrt werden. Absatz 1 gilt sinngemaB. Die
Budgetierungskreise 2.51 (FHS-Freiburg) mit dem Unterabschnitt 2181
und 74.3 (ZGAST) Unterabschnitt 7230 sind auf den veranschlagten
Deckungsbedarf abzurechnen.

(6) Fur einen Budgetierungskreis kénnen Budgetriicklagen zur Er-
reichung der Budgetvorgaben zum Deckungsbedarf und zu den
Leistungszielen aufgeldst werden. Die Genehmigung nach §45 Abs. 1
KVHG gilt bis zu einem Betrag von 50.000 Euro unter Beachtung von
§9 Abs. 2 als erteilt.

§8
Ubertragbarkeit

Ubertragbar sind die Mittel folgender Haushaltsstellen:

1. Budgetierungskreis
Haushaltsstellen laut Buchungsplan

121  Offentlichkeitsarbeit 41206715
240 Fort- und Weiterbildung 5290.4961
3.1.3 Posaunenarbeit 0230.6449
522 Horgeschadigte 1421.7420
71 Finanzen 5790.7590
72.1. Innerer Dienst (Geb&udeunterhaltung) 72205100
725 Landessynode 7100.6700
89  Liegenschaften (Geb&udeunterhaltung) Xxxx.5111

11.3 Steueranteil Kirchengemeinden alle Haushaltsstellen

2. Innerhalb des Doppelhaushaltsjahres von 2008 auf 2009

25  Fachhochschule Freiburg alle Sachausgabenhaushaltsstellen
313 Hochschule fiir Kirchenmusik  alle Sachausgabenhaushaltsstellen
wenn dadurch der Deckungsbedarf des Budgets nicht (iberschritten wird.
§9
AuBer- und iiberplanmaBige Einnahmen und Ausgaben
(1) UberplanmaBige Zufiihrungen aus dem Beihilfenfinanzierungsver-
moégen (HHSt 9500.2410) der Versorgungsstiftung dienen der Finanzierung
der Beihilfenanspriiche der Versorgungsberechtigten. Dadurch im Haus-

halt frei werdende Mittel sind in entsprechender Héhe der Projektriicklage
zuzufiihren.

(2) InVollzug des § 45 Abs. 4 KVHG kénnen Verstarkungsmittel wie folgt
eingesetzt werden:

Durch Genehmigung der Finanzreferentin bzw. des Finanzreferenten bis
zu 10.000 Euro je MaBnahme.

Vor Inanspruchnahme bzw. Beantragung von Verstarkungsmitteln ist
die Mdéglichkeit der Heranziehung von Budgetrlicklagen nach § 7 Abs. 6
zu prifen.

(3) Nicht verausgabte Mittel im Budgetierungskreis 74.1 bei Haushalts-
stelle 72206750 sind der Substanzerhaltungsriicklage EDV-Software
zuzuflhren.

(4) 70% der nicht verausgabten Mittel aus dem Vergaberahmen fiir
Leistungszahlungen an den Lehrkdrper der Evangelischen Fachhoch-
schule (FHS) sind im Budgetierungskreis 2.5.1 der zweckgebundenen
Vergaberlicklage-FHS zuzufiihren.

Im Doppelhaushalt kénnen aus nicht besetzten Stellen des Lehrk&rpers
der FHS gebildeten Budgetriicklagen zur Zahlung von Leistungsentgelten
gemaB den Vergaberichtlinien eingesetzt werden.

(5) Die Finanzreferentin bzw. der Finanzreferent kann mit Zustimmung
der/des Budgetverantwortlichen die Leistung von Gber- und auBerplan-
maBigen Ausgaben in Héhe von bis zu 50.000 Euro genehmigen, wenn
hierfir Deckung aus einem anderen Budgetierungskreis gegeben ist.
(6) Ein eventuell anfallender Haushaltstiberschuss ist dem Beihilfen-
finanzierungsvermogen in der Versorgungsstiftung zuzufiihren.
(7)  Ein eventueller Uberschuss im Steueranteil der Kirchengemeinden ist
dem Treuhandvermdgen der Kirchengemeinden zuzufiihren. Anteile aus
evtl. Clearing Abrechnungsnachzahlungen sind dem Stellenfinanzierungs-
vermdgen in der Versorgungsstiftung zuzufiihren.
§10
Verwendung von Riicklagen

(1) GeméB §45 Abs. 1 KVHG gilt die Verwendung von

1. Substanzerhaltungsriicklagen fiir bewegliche Sachen und

2. Substanzerhaltungsriicklagen flir Gebaude im Einzelfall bis zu 1 Mil-
lion Euro als genehmigt.

(2) Die Verwendung der Innovationsriicklage bedarf je MaBnahme ab
10.000 € der Genehmigung durch den Landeskirchenrat, ansonsten ent-
scheidet der Evangelische Oberkirchenrat.

(3) Die Verwendung der Projektriicklage bedarf je Projekt bis zu 25.000 €
der Genehmigung durch den Landeskirchenrat, ansonsten der Ge-
nehmigung durch die Landessynode
(4) Die Verwendung der Kirchenkompassriicklage bedarf der Genehmi-
gung durch die Landessynode.

§11

Biirgschaften

Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigt, namens der Landes-
kirche Burgschaften bis zum Gesamth&chstbetrag von 5 Millionen Euro
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zu Ubernehmen flr Darlehen, die evangelische Kirchengemeinden sowie
andere kirchliche Korperschaften, kirchliche Stiftungen, Anstalten und
Vereine zur Errichtung oder den Umbau kirchlicher Geb&ude, nicht aber
zur Instandsetzung, aufnehmen. Davon dirfen 2 Millionen Euro nur fiir
Buirgschaften mit einer Laufzeit von héchstens 2 Jahren ohne Verlange-
rungsmaoglichkeit zur Besicherung von Zwischenkrediten ibernommen
werden.
§12
Haushaltsiibergangsregelung
Fir den Fall, dass bis zum 31. Dezember 2009 das Haushaltsgesetz flir
die Jahre 2010 und 2011 noch nicht beschlossen worden ist, wird der
Evangelische Oberkirchenrat ermachtigt, alle Personal- und Sachausgaben
monatlich mit einem Zwolftel der im Haushaltsbuch fiir das Jahr 2009
festgesetzten Betrage zu leisten.
§13
Finanzausgleich
Fir den Haushaltszeitraum 2008/2009 betragt der Anteil der Landes-
kirche 55 v.H. und der Anteil der Kirchengemeinden 45 v.H. des Netto-
Kirchensteueraufkommens.
Artikel Il

§14
In-Kraft-Treten

Dieses kirchliche Gesetz tritt am 1. Januar 2008 in Kraft.

Dieses kirchliche Gesetz wird hiermit verklindet.
Karlsruhe, den ... Oktober 2007
Der Landesbischof

Anlage B
Erlauterungen zum Haushaltsgesetz:
Zu § 1 — Haushaltsfeststellung —:

Der Haushaltszeitraum 2008 und 2009 umfasst zwei Rechnungsjahre
mit je eigenen Ansatzen.

Zu Absatz 1:
Durch §1 des Haushaltsgesetzes erhalt das Haushaltsbuch mit seinen
Teilen Haushalt und Strukturstellenplan (Sachbuch 04) Gesetzeskraft.

Im Sachbuch 04 Strukturstellenplan sind die Personalkosten derjenigen
Stellen zusammengefasst, die in den Vorjahren und diesem Haushalts-
zeitraum zur Uberleitung an den Strukturstellenplan vorgesehen waren
bzw. sind. Auch die im Haushaltszeitraum benétigten Sonderstellen zur
Sicherstellung eines Einstellungskorridors flir den Gemeindepfarrdienst
sind hier ausgewiesen. Im Jahr 2007 wurden hierfiir 163.000 € verrechnet.

Zu Absatz 2:

MaBgeblich flir die Bewirtschaftung der Personalkosten ist der Stellen-
plan einschlieBlich der dort angebrachten Vermerke. Die Zentrale
Gehaltsabrechnungsstelle (ZGAST) hat sich zum Dienstleister auch flir
Einrichtungen auBerhalb der verfassten Kirche weiterentwickelt. Die
Folge ist, dass weitere Einrichtungen (ibernommen werden sollen, was
einer flexiblen Stellenbewirtschaftung bedarf. Die verbindliche Vorgabe,
dass hierbei volle Kostendeckung gegeben sein muss, gewdahrleistet
die Kostenneutralité&t.

Zu Absatz 3:

Zusatzlich zum Haushaltsbuch wird der Buchungsplan nebst Erldute-
rungen als Anlage zum Haushaltsbuch beigefligt. Er dient der Verwaltung
als Grundlage firr die Bewirtschaftung der Mittel, fir die Finanzbuch-
haltung und die Erstellung der Jahresrechnung. Dort wo die Kosten-
Leistungs-Rechnung (KLR) eingefiinrt ist, dient der um die Kostenstellen
erganzte Buchungsplan als Grundlage.

Zu § 2 - Steuersatz —:

Bemessungsgrundlage fiir die Erhebung der einheitlichen Kirchensteuer
ist die Einkommensteuer (Lohnsteuer) nach Abzug bzw. Hinzurechnung
der sich nach §51 a Einkommensteuergesetz ergebenden Betrége.
Die Mindestkirchensteuer wurde mit der Euro-Umstellung auf 3,60 Euro
jahrlich abgerundet.

Die Kirchengemeinden sollen zur Verbesserung ihrer Ertragskraft ein
ortliches Kirchgeld nach dem Kirchgeldgesetz erheben. Ferner kénnen
Kirchengemeinden Kirchensteuer aus den Grundsteuermessbetragen
als Ortskirchensteuer erheben.

Fur die Vereinfachungsregelung bei Pauschalversteuerung gilt ein
abgesenkter Steuersatz. Dieser hat zu berticksichtigen, dass nicht alle

Personen, flr die Pauschalsteuer abzufiihren sind, einer steuererheben-
den Religionsgesellschaft angehdren. Das Finanzministerium Baden
Waurttemberg setzt jeweils den auf unsere Landeskirche entfallenden
gerundeten Steuersatz fest.

Zu Absatz 2:
Die gestaffelte Kirchensteuertabelle flir das Kirchgeld in glaubensver-
schiedener Ehe ist mit der Evangelischen Landeskirche Wirttemberg
abgestimmt.

Zu § 3 - Kassenkredite —:

Sollte die Liquiditéat es erforderlich machen, kdnnen bis zu 3 Millionen
Euro Kredite zur voriibergehenden Verstarkung der Betriebsmittel auf-
genommen werden. Dies auch auf dem Hintergrund, dass die monatlichen
Personalkosten mit Giber 10 Millionen Euro zu Buche schlagen und das
Kirchensteueraufkommen mit einer §-monatigen Zeitverzégerung eingeht.
Im Einzelfall kann es daher wirtschattlicher sein, einen kurzfristigen Kassen-
kredit aufzunehmen als Teile der Betriebsmittelrliicklage aufzulésen.

Zu § 4 - Verfiigungsvorbehalt —:

Zur Sicherstellung jederzeitiger Liquiditat werden Oberkirchenrat und
Landeskirchenrat erm&chtigt, erforderlichenfalls Einschrénkungen in der
Bewirtschaftung der Haushaltsmittel vornehmen und wieder aufheben
zu kdnnen.

Zu § 5 - Haushaltssperre —:

In 2008 und 2009 sind im Budgetierungskreis 19.7 Zufiihrungen an das
Beihilfenfinanzierungsvermégen veranschlagt. Die Zufiihrung kann nur
dann vorgenommen werden, wenn dadurch kein Haushaltsdefizit ent-
steht.

Zu § 6 — Deckungsfahigkeit —:

Zu Absatz 1:

Der Reinigungsdienst im Evangelischen Oberkirchenrat wird inzwischen
Uberwiegend durch Fremdfirmen vorgenommen. Von den im Stellen-
plan ausgewiesenen sechs Stellen sind noch drei Stellen durch eigenes
Personal besetzt. Falls erforderlich kénnen dadurch eingesparte Personal-
kosten zur Finanzierung der externen Kosten herangezogen werden.

Zu Absatz 2:

Um die fremdfinanzierten Aktivitdten der Handlungsfelder FHS und ZGAST
dynamisch weiterentwickeln zu kénnen, soll beiden Bereichen ein-
gerdumt werden, dass hierbei erzielte Mehreinnahmen zur Deckung der
damit verbundenen Mehrausgaben verwendet werden kdnnen. Im
Bereich der ZGAST ist gewahrleistet, dass keine Automation zur Gene-
rierung von Mehreinnahmen zu Lasten der Kostenstellen Landeskirche
und Kirchengemeinden gegeben ist, da ein dort entstehender Mehrauf-
wand der Deckungspflicht nach § 45 KVHG unterliegt.

Zu § 7 - Budgetierung —:

Zu Absatz 1:

Budgetierung bedeutet, dass Fachkompetenz und Entscheidung Uber
die zur Verfligung gestellten Finanzressourcen in einer Hand liegen.
Dies hat sich nach den bisher gemachten Erfahrungen bewdahrt. Daher
sollen wie bisher zur flexiblen, sparsamen und effizienten Mittelverwaltung
innerhalb eines Budgetierungskreises die Einnahmen mit den Ausgaben
korrespondieren kénnen. Sowohl negativ als auch positiv. Zur Wahrung
der Etathoheit der Landessynode werden bei Mehreinnahmen die Méglich-
keiten der zuséatzlichen Mittelverwendung auf 50.000 Euro (Hochstsumme)
beschrankt. Dartiber hinausgehende notwendige Umschichtungen be-
durfen einer Genehmigung nach § 9 (Ausnahmen siehe § 6).

Flr die Bewirtschaftung der Personalkosten stellen die Abs. 3 und 4 be-
sondere Regelungen auf.

Zu Absatz 2:

Spenden und Kollekten sind veranschlagt. Dessen ungeachtet ist vor-
zusehen, dass diese in vollem Umfang dem entsprechenden Zweck
zugefiihrt werden.

Zu Absatz 3:
Innerhalb des verbindlich erklarten Stellenplanes kénnen Stellen der
gleichen Laufbahn miteinander verrechnet werden.

In den Kirchenbezirken Heidelberg und Mannheim soll in deren Verant-
wortung die Bewirtschaftung von landeskirchlichen Stellen erprobt werden
(Projekt Bezirksstellenplane). Fiir den Zeitraum der Erprobung soll die
Méoglichkeit eingerdumt werden Stellen durch diese verantwortlich
bewirtschaften zu lassen. Weitere Kirchenbezirke kdnnen in das Projekt
einbezogen werden. Die Steuerung Uber die Ausstattung des jeweiligen
Stellenkontingentes obliegt im Rahmen des Haushaltsvollzuges dem
Evangelischen Oberkirchenrat. An der Einhaltung des Gesamtstellen-
planes tritt hierdurch keine Anderung ein.
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Zu Absatz 4:

Bezliglich der veranschlagten Personalkosten sollen nur management-
bedingte Einsparungen den Budgets gutgeschrieben werden. Damit
wird vermieden, dass flr rein planungstechnische Abweichungen
zusétzliche Mittel zur Verfligung gestellt werden (zB. bei geringeren
Tarifsteigerungen). Die Entscheidung (iber Vakanzen ist der zusténdigen
Stelle (Finanzreferat) vorab anzuzeigen. Mittel kdnnen erst ab dem Zeit-
punkt der Anzeige zur Verfligung gestellt werden.

Antrage der Kirchengemeinden und Kirchenbezirke kénnen bis Ende
des jeweiligen laufenden Haushaltsjahres (also auch nachtréglich) ein-
gereicht werden.

Das Arbeitsfeld Religionsunterricht ist von dieser Regelung ebenso aus-
geschlossen (Schuljahresbedingte Bewirtschaftung des Stellenplans)
wie der Gemeindepfarrdienst und die Gemeindediakone/-innen, sofern
nicht durch Beschluss eines Kirchenbezirkes auf die Besetzung einer
Stelle verzichtet wird.

Daher sollen die Kirchenbezirke fiir nicht in Anspruch genommene Stellen
aus dem von der Landeskirche zur Verfligung gestellten Stellenkontingent
Zuschusse in H6he von 70% der eingesparten Personalkosten erhalten
kénnen. Dies dient dem flexibleren Umgang des Personaleinsatzes vor
Ort und auch zur Schaffung notwendiger Freirdume, die dringend
gebraucht werden, um zu definierende Ziele mit den dann erforderlichen
Ressourcen (Personal- oder Finanzmittel) erreichen zu kénnen. Es muss
darauf hingewiesen werden, dass diese Sonderzuweisungen nur solange
gewahrt werden kdnnen, als auch die zur Verfligung stellbaren Stellen
durch die értlichen Trager nicht voll in Anspruch genommen werden.
Das heiBt, dass bei kiinftigen Stellenstreichungen eventuell Zuschiisse
fUr bis dato nicht in Anspruch genommene Stellen wegfallen missen.
Ubergangszahlungen — falls vor Ort rechtliche Verpflichtungen einge-
gangen wurden - kann es nicht geben.

Zu Absatz 5:

Zur Vermeidung des sogenannten Dezemberfiebers und zur Férderung
einer flexiblen Mittelbewirtschaftung sollen wie bisher Finanzmittel
jahreslibergreifend bewirtschaftet werden kénnen. Die Fachhochschule
Freiburg weist im Unterabschnitt 2181 ,Studiengé&nge” und die ZGAST
im Unterabschnitt 7230 insgesamt keinen Deckungsbedarf aus. Beide
Stellen refinanzieren sich in voller Héhe. Daher dirfen deren Jahres-
abschliisse ebenfalls keinen Deckungsbedarf bzw. Uberschuss aus-
weisen.

Zu Absatz 6:

So wie in Absatz 1 eine Regelung der laufenden Budgetbewirtschaftung
getroffen wurde wird hier analog geregelt, wie bei der Verwendung von
Budgetriicklagen zu verfahren ist.

Zu § 8 - Ubertragbarkeit —:

Zur flexibleren Bewirtschaftung (zB. MaBnahmen kdnnen erst im Folge-
jahr abgerechnet werden) wird vorgeschlagen, bei den genannten
Budgetierungskreisen die Haushaltsmittel ibertragen zu kénnen.

Zu § 9 - AuBer- und liberplanmé&Bige Ausgaben —:

Zu Absatz 1:

Im Zusammenhang mit Sonderzuflihrungen aus den Clearing-Abrech-
nungen werden im Doppelhaushalt Mittel aus den Ertrdgen des Beihilfen-
finanzierungsvermdgens an die Landeskirche abgefiihrt und dadurch
frei werdende Mittel in Vollzug des Beschlusses der Landessynode vom
Oktober 2005 zu OZ 73.1 und 7.3.2 der Projektriicklage zugefiihrt (ver-
anschlagt bei HHSt. 9500.2410 und 9500.9110 — Buchungsplan). Eventuell
héhere als veranschlagt zugefiihrten Mittel sind ebenfalls der Projekt-
ricklage zuzufiihren. Bezlglich der Verwendung der Projektriicklage
siehe §10 Abs. 2.

Zu Absatz 2:

Seit Einfiihrung der Budgetierung verliert das Instrumentarium der Ver-
starkungsmittel an Bedeutung. In der Regel missen die bewirtschaftenden
Stellen mit inrem Budget auskommen. Nur noch in Ausnahmefllen (falls
eine MaBnahme als gesamtkirchliches Handeln zu finanzieren ist) soll
noch die Mdglichkeit bestehen, Verstarkungsmittel beanspruchen zu
kénnen.

Zu Absatz 4:

Im staatlichen Bereich ist im Rahmen des Gesetzes zur Reform der
Professorenbesoldung die bisherige C-Besoldungsordnung in die
W-Besoldungsordnung Ubergeleitet worden. Mit der Arbeitsrechts-
regelung Nr. 2/2001 hat die Arbeitsrechtliche Kommission die Anwendung
dieser Gesetznormen beschlossen.

Der Rektor der FHS hat geméaB §27 Abs. 2 der Verfassung der FHS
entsprechende Richtlinien Uber das Verfahren und die Vergabe von
Leistungsbezligen in den Besoldungsgruppen W 2 und W 3 erstellt. Der

Evangelische Oberkirchenrat hat diesen Richtlinien zugestimmt. Die
Richtlinien orientieren sich im Wesentlichen an den vom Land Baden-
Wourttemberg erlassenen Vorschriften.

In ihnen ist unter anderem geregelt (§ 7 der Leistungsbeziigeverordnung),
dass in einem Kalenderjahr nicht verbrauchte Mittel aus dem Vergabe-
rahmen Ubertragen werden kdnnen. Ferner ist geregelt, dass in Ausnahme-
fallen durch Umschichtungen bei den Personalkosten aus vorlibergehend
nicht besetzten Planstellen der Vergaberahmen erhéht werden kann.

Zur Umsetzung bedlirfen beide Regelungen einer gesonderten Ermachti-
gung, da gemaB §7 Abs.5 Haushaltsgesetz in Verbindung mit dem
Stellenplan nur die Stellen, aber nicht die Personalkosten budgetiert
sind. Daher bleiben Personalkosten bei der Budgetabrechnung auBen
vor, so dass die Verwendung von nicht verbrauchten Mitteln aus dem
Vergaberahmen einer gesonderten Regelung bedarf. Das Land hat in
seiner Verordnung bestimmt, dass die spéatere Verwendung durch
Bildung von Haushaltsresten vorgenommen werden kann. Deren Durch-
schleusung in Folgejahre ist jedoch zeitlich auf zwei Jahre begrenzt. Die
vorgeschlagene Losung fiir die FHS sieht vor, dass in Anlehnung an die
allgemeinen Budgetierungsregelungen nur 70% der nicht verausgabten
Mittel einer zweckgebundenen Ricklage zugefiihrt werden kénnen.

Bezlglich des Einsatzes von Budgetriicklagen aus nicht besetzten
Professorinnen- bzw. Professorenstellen kann dies ausnahmsweise
dann in Frage kommen, wenn durch Gewahrung der Wechslerzulage
(Anreiz fiir den Wechsel) von der C in die W — Besoldung an alle in Frage
kommenden Personen der Vergabespielraum nahezu ausgeschépft
wurde und somit ein zu geringer Rest verbliebe um Leistungsbezlige in
einer den Leistungen der Personen entsprechenden Weise bezahlen zu
kénnen. Der in der staatlichen Verordnung ermdglichte Tatbestand, dass
ausnahmsweise Uber den Vergaberahmen hinaus Leistungszulagen aus
Einsparungen von nicht besetzten Professorinnen- bzw. Professoren-
stellen gewahrt werden kénnen, wird flr die FHS auf den hier be-
schriebenen Sachverhalt beschrankt.

Zu Absatz 5:

Budgetibergreifende Umschichtungen von Finanzmitteln kann die Finanz-
referentin beim Vorliegen des Einverstdndnisses mit den bewirtschaftenden
Stellen bis zu 50.000 Euro genehmigen. Eventuell dariber hinausgehende
Umschichtungsnotwendigkeiten bedtrfen der Genehmigung durch den
Landeskirchenrat oder die Landessynode.

Zu Absatz 6:

seit 2003 werden der Versorgungsstiftung Kapital zum Aufbau eines
Beihilfenfinanzierungsvermdgens zugefihrt. Ein Haushaltsliberschuss soll
wiederum dem Beihilfenfinanzierungsvermégen zugefiihrt werden.

Vorgesehen ist, dass bis 2010 2 Millionen € aus den Ertragen an den
landeskirchlichen Haushalt Gberstellt werden.

Ferner aus den Sonderzufiihrungen 2006 und 2007 50% der Ertréage
aus diesen fiir 5 Jahre. In 2008 und 2009 Raten 1 und 2 (s. auch oben
zu Absatz 1).

Ziel des Aufbaus des Beihilfevermégens ist, bis Ende 2010 mindestens
120 Mio. € Kapital angesammelt zu haben, um dann daraus fiir die ab
2011 in den Ruhestand tretenden Beihilfeaufwendungen voll abdecken
zu kdnnen. (Stand: Ende 2006 = 59,9 Mio. €). Aus dem laufenden Haushalt
sind dann, neben den notwendigen Beitrdgen den die Versorgungs-
stiftung (fiir die Aktiven) und die Beihilfen fiir die ,Altfélle* aus dem
laufenden Haushalt aufzubringen. Insofern befinden wir uns im gleitenden
Ubergang von einem Umlagen- in ein Kapitaldeckungssystem.

Zu § 10 - Verwendung von Riicklagen —:

Zu Absatz 1:

Veranschlagt sind die nach §2 KVHG vorgeschriebenen Zuflihrungen
zu den Substanzerhaltungsriicklagen. Damit hat die Landessynode die
notwendigen Mittel zur laufenden Geb&audeunterhaltung und von
beweglichen Sachen bewilligt. Wenn nun solche MaBnahmen auBer-
planmaBig anfallen ist eine nochmalige Bewilligung grundséatzlich nicht
mehr vorgesehen. Dies gilt insbesondere flir die Unterhaltung von Geréten
oder deren Ersatzbeschaffung (PCCs etc) und die Geb&udeunterhaltung.
Allerdings wird die Einbindung der Etatgeberin in den Entscheidungs-
prozess bei groBen InstandhaltungsmaBnahmen (ab 1 Million Euro) fir
geboten gehalten.

Zu Absatz 2:

Der Innovationsriicklage sollen keine weiteren Mittel zugeflihrt werden.
Bis zu deren Auflésung bedarf es weiterhin der Regelung zum Ge-
nehmigungsverfahren.

Zu Absatz 4:
In der gegentber April 2007 fortgeschriebenen mittelfristigen Finanz-
planung ist nunmehr vorgesehen, dass bis zum Jahre 2010 insgesamt
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10 Mio. € fir MaBnahmen aus dem Kirchenkompass ausschlieBlich
fir befristete Projekte und falls erforderlich fiir Begleitkosten zu deren
administrativen Abwicklung zur Verfligung gestellt werden (in 2008/
2009 = 6,65 Mio. €).

Uber deren Verwendung soll die Landessynode befinden. Zu erwarten
ist, dass der EOK der Landessynode zur Tagung im April 2008 erste Vor-
schlage zuleiten wird.

Zu § 11 - Biirgschaften —:

Anstelle der Gewahrung von Zuschissen wird die Ermé&chtigung er-
teilt, durch BUlrgschaftsiibernahme die Aufnahme von Krediten zu
erleichtern.

Haushaltsbuch 2008/2009

Sachbuchteil 00 - Verwaltungshaushalt

Zu § 12 - Haushaltsiibergangsregelung —:

Sollte das Haushaltsgesetz fiir den nachfolgenden Haushalt aus derzeit
nicht absehbaren Griinden nicht beschlossen sein, muss eine Ubergangs-
vorschrift fir den anschlieBenden Haushaltszeitraum beschlossen
werden.

Zu § 13 - Finanzausgleich —:

Im Zusammenhang mit dem kirchlichen Gesetz tiber den innerkirchlichen
Finanzausgleich (Finanzausgleichsgesetz) wird der auf die Landeskirche
und die Kirchengemeinden entfallende Anteil am Gesamtaufkommen
der einheitlichen Kirchensteuer (§9 Abs.2 Steuerordnung) im Haus-
haltsgesetz festgelegt und somit von der Landessynode beschlossen.
Die Anteile sind unverandert gegeniber den Vorjahren.

Anlage C

Evangelische Landeskirche in Baden

Standardblatt
2006: Beamte Angestelite/ 2008: Beamte Angestellte/
Arbeiter Arbeiter
\_ 977,00 58531)  \ 983,85 577,81)
N
1.5662,31 1.561,66
Guppieung  Bezeichnung Erg. 2006 Plan 2007 Plan2008 Plan 2009
{Nachtrag) (Endgiiltig)
Einnahmen
0 Steuern, Zuw., Uml., Zusch. 259.869,6 244.888,4 275.7315 274.600,0
Summe Steuern, Zuw., Uml., Zusch. 259.869,6 244.888,4 275.731,5 274.600,0
' Vermdgen, Verw.-, Betr.-Einn. 45.398,0R 43.218.4 45.513,6 46.282,7
Summe Vermdgen, Verw.-, Betr.-Einn. 45.398,0R 43.2184 45.513,6 46.282,7
2:2980-299  Kollekten, Opfer, Bes. 5.526,0 4,445 .8 5.160,4 5.400,5
Summe Kollekten, Opfer, Bes. 5.526,0 4.4458 5.160,4 5.400,5
3 Vermdgenswirksame Einn. 8.600,7 6.951,1 10.271,9 8.311,3
Summe Vermdgenswirksame Einn. 8.600,7 6.951,1 10.271,9 8.311.3
Summe Einnahmen 319.394,3 R 299.503,7 336.677,4 334.594,5
Entwicklung in % von 2008 100,% 93,8% 105,4% 104,8%
Ausgaben
Personalausgaben 127.283,1 132.726,9 135.051,6 138.765,1
4214422 pfarrerlnnen/Beamtinnen 45,7224 46.235,3 46.959,3 47.691,9
423+424+425+426+427+428  Angestellte/Arbeiterinnen 31.722,7 32.231,7 33.660,5 34.806,6
43+44  Versorgung 38.676,5 42.294 4 42,4837 43.827.9
41+4428+45+46448449  poihjlfen und Sonstige 11.161,5 11.965,5 11.9481 12.438,7
Summe Personalausgaben 127.283,1 132.726,9 135.051,6 138.765,1
5+6  Sachausgaben 20.280,0R 20.1979 22.280,6 22.904,5
Summe Sachausgaben 20.280,0R 20.197,9 22.280,6 22.904,5
7+B8898  Zuweis., Uml., Zusch. 125.646,4 R 128.445,0 135.913,4 139.261,6
Summe Zuweis., Uml., Zusch. 125.646,4 R 128.445,0 135.913,4 139.261,6
9 Vermdgenswirks. Ausgaben 46.1848R 18.133,9 43.431.8 33.663,3
Summe Vermdgenswirks. Ausgaben 46.184,8 R 18.133,9 43.431,8 33.663,3
Summe Ausgaben 319.394,3 R 299.503,7 336.677,4 334.594,5
Entwicklung in % von 2006 100,% 93,8% 105,4% 104,8%
Saldo ,Q;E 0,0 0,0 0,0
Entwicklung in % von 2006 100,% 0% 0% 0%
Entwicklung in % von 2006 100,% 0% 0% 0%
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Anlage D

Zu Eingang 11/4

Schreiben des Synodalen Werner Ebinger vom 28. August 2007
(Beratungsvorlage des Landeskirchenrates vom 20. September
2007)

Beratungsergebnis:

Der Landeskirchenrat hat tiber den Antrag des Synodalen Werner Ebinger
vom 28.08.2007 auf der Grundlage der dazu vom Evangelischen Ober-
kirchenrat erstellten Erlauterungen nebst den erhobenen Berechnungen
beraten und beschlossen, den Vorgang als weitere Beratungsunterlage
zum Haushaltsentwurf 2008/09 der Landessynode vorzulegen.

Erlduterungen:

Mit Antrag vom 28.08.2007 (Anlage 1) werden von dem Synodalen
Werner Ebinger, verschiedene Fragestellungen zum Kirchensteueranteil
der Kirchengemeinden am Gesamtnettokirchensteueraufkommen auf-
geworfen. Lt. Antrag sei seit 1990 eine Tendenz zu erkennen, nach der es
einen stetigen Abbau der Direktzuweisungen an die Kirchengemeinden
zu Gunsten eines Anwachsens der so genannten Vorwegentnahmen flir
zentral abzudeckende Aufgaben der Kirchengemeinden festzustellen.

Daher misse angesichts der zunehmend enger werdenden kirchen-
gemeindlichen Haushalte dariiber nachgedacht werden, die Aufteilung
der Kirchensteuer (bislang 55 % Landeskirche, 45 % Kirchengemeinden)
zu verschieben und den kirchengemeindlichen Anteil auf mindestens
46 % anzuheben.

Um ein notwendiges MindestmaB an Direktzuweisungen fir die Kirchen-
gemeinden sicherzustellen empfiehlt der Antragsteller, diese mit einem
prozentualen Schlissel fest zu schreiben, der noch vom Evangelischen
Oberkirchenrat errechnet werden misse.

Der Antrag wirft einige grundsétzliche und wichtige Fragestellungen auf,
die einer genauen Uberpriifung und ggf. der weiteren Diskussion bed(rfen.

Zunéchst ist der Begriff der Direktzuweisungen zu kléren. Im Antrag wird
davon ausgegangen, dass unter Direktzuweisungen ausschlieBlich die
Zuweisungen an die Kirchengemeinden inklusive auBerordentlicher
Finanzzuweisung (friiher Hartestock) zu zahlen seien. Zu klaren ist
jedoch, ob damit der Begriff der Direktzuweisungen, also der Finanz-
mittel, die direkt bei den Kirchengemeinden ankommen, ausreichend
beschrieben ist.

Im Rahmen der in den weiteren Anlagen (Anlagen 2 bis 6) durchge-
flihrten Berechnungen und Auswertungen wurde der Begriff der Direkt-
zuweisungen weiter gefasst. Nach Einschétzung des Evangelischen
Oberkirchenrates sind auBer den direkten Steuerzuweisungen an die
Kirchengemeinden und den auBerordentlichen Finanzzuweisungen auch
die Zuweisungen aus den kirchengemeindlichen Bauprogrammen mit
einzubeziehen.

Auch sind ferner die Zuweisungen an die Kirchenbezirke unter den
Begriff der Direktzuweisungen mit einzubeziehen.

Dies gilt aus Sicht des Evangelischen Oberkirchenrates ebenso fiir die
Zuflhrungen an das Treuhandvermdégen, die erstmals ab 2003 detailliert
im Haushalt veranschlagt werden, da diese Mittel ausschlieBlich den
Kirchengemeinden zur Verfligung stehen.

Unter Beachtung der danach festgestellten Direktzuweisungen lasst
sich eine Tendenz zu Lasten der Kirchengemeinden in dem Zeitraum
1990 bis 2009 jedoch nicht feststellen. Vielmehr sind Schwankungen zu
erkennen, die Gesamttendenz zeigt jedoch ein Anwachsen der direkten
Zuweisungen an die Kirchengemeinden.

Daneben wurde die Entwicklung des Vorwegabzuges genauer unter-
sucht (Anlage 2). Hier ist in der Tat ein Anwachsen Uber die letzten
19 Jahre zu verzeichnen. Allerdings missen hier die einzelnen Positionen
gesondert betrachtet werden, da nicht in allen Positionen ein Anwachsen
zu verzeichnen und eine Reihe von Positionen neu oder mit gréBerem
Gewicht hinzugekommen sind. AuBerdem findet hier auch der Zuwachs
der Personalkosten-Steigerungen seinen Niederschlag.

Zu beachten ist dass die zusatzlichen Einnahmen neben dem Kirchsteuer-
aufkommen mit rd.

9% aus den Gesamteinnahmen im Steueranteil der Kirchengemeinden
eine nicht unbedeutende Rolle bei den Einnahmen spielen. Dies sind
Einnahmen aus Entnahmen des Sonderhaushaltes (KVA-Zinsen aus
den Bauprogrammen) mit 1,7 Mio. Euro, die Abflihrungen des UKF mit
5,6 Mio. Euro und innere Verrechnungen (Zinsen aus dem Treuhand-
vermogen) in Hohe von 2,6 % Mio. Euro.

Insoweit wére zu diskutieren, ob eine Anhebung des kirchengemeindlichen
Steueranteils um 1 % tatséachlich geboten ist.

Die im Antrag angesprochene angespannte Lage in vielen kirchen-
gemeindlichen Haushalten riihrt aus Sicht des Evangelischen Ober-
kirchenrates auch daher, dass schmerzliche Konsolidierung im
landeskirchlichen Haushalt bereits vor Jahren vollzogen worden, die
kirchengemeindlichen Haushalte aber noch mitten in diesem Kon-
solidierungsprozess stecken.

Unter Beachtung der beschriebenen angespannten Lage vieler Kirchen-
gemeinden ist kritisch zu prifen, in welcher Hhe Zufihrungen an das
Treuhandvermdgen angesichts der von den Kirchengemeinden zu tragen-
den Lasten (zB. Personalkostensteigerungen von 5,7 %) gerechtfertigt
erscheinen.

Die vom Antragsteller empfohlene Festschreibung der Direktzuweisung
nach einem prozentualen Schlilssel ist schwierig, da Schwankungen
z.B. von einmaligen oder befristeten SondermaBnahmen (sowohl durch
Erhéhungen bei den Einnahme- wie auch bei den Ausgabepositionen)
diesen festgeschriebenen Prozentsatz immer wieder anders gewichten.

Anlage D, Anlage 1

Schreiben des Synodalen Werner Ebinger vom 28. August 2007
an den Evangelischen Oberkirchenrat zum Entwurf Kirchliches
Gesetz iiber die Feststellung des Haushaltsbuches der Evange-
lischen Landeskirche in Baden fiir die Jahre 2008 und 2009

Sehr geehrte Frau Bauer,
sehr geehrte Damen und Herren!

Alle 2 Jahre haben wir die Aufgabe einen Haushaltsplan fiir unsere Landes-
kirche zu beraten und in der Landessynode zu beschlieBen.

Aufgrund der soliden Finanzwirtschaft in den letzten Jahrzehnten sind
wir gut aufgestellt und dafiir gilt Ihnen und den Verantwortlichen im EOK
auch ein besonderer Dank.

Im Fahrwasser des allgemeinen Aufschwungs haben wir einen Entwurf
fir die nachsten 2 Jahre vorliegen, der zur weiteren Zukunftssicherung
sowohl im landeskirchlichen als auch im kirchengemeindlichen Bereich
beitragt. Das ist auch gut so und entspricht im Wesentlichen meinen
Vorstellungen.

Dennoch habe ich ein sehr groBes Problem, wenn ich mir die Haus-
haltsstellen mit der Verteilung des Steueranteils der Kirchengemeinden
ansehe.

Zum einen gibt es neue Belastungen (Vorwegentnahmen): So werden
zB. bei den Sammelversicherungen erstmals 260.000 Euro fiir die
Verwaltungsberufsgenossenschaft draufgesattelt. Die Steigerung um
286.000 Euro bei der ZGAST ist auch kein Pappenstiel. Die Mehr-
belastungen bei der EKD-Umlage sind flir alle selbstverstandlich.

Zum anderen hat sich folgendes verandert:
Im Jahre 1990 haben die Kirchengemeinden 107000.000 DM und
6.161.900 DM Hartestockmittel als direkte Zuweisungen erhalten. Das

macht eine Gesamtsumme von 113.161.900 DM und entsprach einem
Anteil an den Gesamtausgaben 152.158.100 DM (9310) von Uber 74 %.

Nach dem vorliegenden Haushaltsentwurf stellt sich diese Berechnung
im Jahr 2008 wie folgt dar:

Gesamtausgaben 116.647055 Euro
Abzug fiir Vermégenszufiihrung (1990 keine) 10.739.855 Euro
Bereinigte Ausgaben 105.907.200 Euro

Zuweisung an Kirchengemeinden 68.300.000 Euro zuztiglich Hartestock
1.875.000 Euro. Die Zuweisungen somit insgesamt 70.175.000 Euro.

Das entspricht einem Anteil von den Gesamtausgaben (9310) von ca. 66 %.

Eine solche Reduzierung der direkten Zuweisungen an die Kirchen-
gemeinden von mehr als 8 % ist nicht mehr akzeptabel!

Es kénnen nicht alle anderen Institutionen von dem Geld das den
Gemeinden gehdrt immer mehr bekommen und die Kirchen-
gemeinden deshalb immer weniger!

Ein Fehler liegt m.E. darin, dass der 45 %-tige Steueranteil der Kirchen-
gemeinden als Netto-Kirchensteuer angesehen und zugrunde gelegt
wird. Dies hat zu dieser katastrophalen Entwicklung im Gemeinde-
bereich gefiihrt.

Richtig wére es, wenn als Netto-Kirchensteueraufkommen die tatséch-
lichen direkten Zuweisungen (incl. Hartestock) an die Kirchengemeinden
zugrunde gelegt wiirden. Damit wére ein Gleichklang erreicht und dies
ware auch fur jedermann einsichtig!

Von der Kirchenleitung gewollt ist die Starkung der mittleren Ebene,
sprich der Kirchenbezirke. Mit der Aufgabenverlagerung mussen aber
auch die Finanzen verlagert werden. Obwonhl die Anzahl der Kirchen-
bezirke geringer wird, missen die Zuweisungen an dieselben im
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Jahr 2008 um 1,2 Mio Euro und im Jahr 2009 um 1,5 Mio Euro gesteigert
werden.

Der landeskirchliche Haushaltsanteil wird seit einigen Jahren auch
durch die Entnahme von Ertragen aus der Versorgungsstiftung entlastet.
Im kommenden Haushaltszeitraum betragen die Einnahhmen hieraus
jahrlich durchschnittlich tber 5,6 Millionen Euro.

Aus den vorgenannten Griinden ist es deshalb hdchste Zeit etwas am
Modus der Zuweisungen zu &ndern!

Daher werde ich bei der ndchsten Landeskirchenratssitzung bei Aufruf
des Haushalts-Entwurfs flir die Jahre 2008 und 2009 folgende Antrage
stellen:

1. Der Steueranteil der Kirchengemeinden und Kirchenbezirke wird
von 45 % auf mindestens 46 % erhdht.

2. Fiir die direkten Zuweisungen an die Kirchengemeinden (incl.
Hartestock) soll ein prozentualer Schliissel vom EOK ermittelt
und von der Landessynode bestéatigt werden, der den Gemeinden
eine gesicherte Zuweisung garantiert.

Die Gemeinden sind das Herzstiick der Kirche und kein Abfallprodukt.
Deshalb missen sich die zahlreichen Vorwegentnahmen auch an den
direkten Zuweisungen der Gemeinden messen lassen!

AbschlieBend mdchte ich aus einem Bericht der Rhein-Neckar-Zeitung
vom 7.8.2007 mit der Uberschrift: ,Johannesgemeinde wirbt um feste
Spenden-Zusagen* zitieren. ,Ein Kirchgeld ganz besonderer Art wiinscht
sich die Evang. Johannesgemeinde in Neuenheim. Sie will das jéhrliche
Defizit von 30.000 Euro in ihrem knapp 180.000 Euro betragenden Haus-
halt durch Spenden decken, am liebsten durch regelmaBige Zuweisungen.
Dafiir wandte sich die Kirchengemeinde nun in persénlichen Schreiben
an ihre 3.000 Mitglieder.

Im vergangenen Jahr bekam die Johannesgemeinde 77240 Euro an
Kirchensteuer zugewiesen. Allein ihre Personalkosten betragen schon
79.870 Euro.*

Sicher ist dies keine durchschnittliche Gemeinde, sonst wére sie schon
in Konkurs. Dennoch geben mir diese Zahlen sehr zu denken.

Ich bitte Sie um Weiterleitung einer Kopie dieses Schreibens an den
Herm Landesbischof als Vorsitzenden des Landeskirchenrates.

Damit im Landeskirchenrat eine qualifizierte Diskussion stattfinden kann
und die Mitglieder des Landeskirchenrates sich vorbereiten kdnnen
mdchte ich Sie auch bitten, dieses Schreiben der Einladung an die LKR-
Mitglieder beizufligen.

Mit freundlichen GriiBen
gez. Werner Ebinger

Anlage D, Anlage 2

Steueranteil der Kirchengemeinden/Kirchenbezirke
Direktzuweisungen im Bezug auf die Gesamteinnahmen im kirchengem. Steueranteil (9310)
-in Prozenten-
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Steueranteil der Kirchengemeinden 9310
Verteilung der Ausgabenarten
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Entwicklung der Vorwegentnahmen tber 1,0 Mio. EUR 2008/2009
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Vorlage des Landeskirchenrates vom 20. September 2007:
Entwurf Kirchliches Gesetz (iber den innerkirchlichen
Finanzausgleich der Evangelischen Landeskirche in
Baden (Finanzausgleichsgesetz — FAG)
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l. Vorlage
Entwurf
Kirchliches Gesetz
Uber den innerkirchlichen Finanzausgleich der
Evangelischen Landeskirche in Baden
(Finanzausgleichsgesetz - FAG)
Vom ... September 2007
Die Landessynode hat das folgende kirchliche Gesetz beschlossen:
Abschnitt |
Finanzausgleich zwischen der Landeskirche
und den Kirchengemeinden
§1
Steueranteil der Kirchengemeinden
Die Kirchengemeinden erhalten zur Erflillung ihrer Aufgaben fiir jeden
Haushaltszeitraum den im Haushaltsgesetz festgelegten Anteil an der ein-
heitlichen Kirchensteuer nach §§ 5 Abs. 1,9 Abs. 2 der Steuerordnung.

* Alle Berechnungen basieren auf der Grundlage des Berechnungs-
stichtages fiir den letzten Steuerzuweisungsbescheid 2006/2007
(Gemeindeglieder zum 31.12.20003 und Rechnungsergebnis 2004)

Oktober 2007
Abschnitt Il
Finanzausgleich zwischen den Kirchengemeinden
§2

Aufteilung des Steueranteils

Der Steueranteil der Kirchengemeinden wird im Rahmen des innerkirch-
lichen Finanzausgleiches aufgeteilt in:

1. Steuerzuweisung an Kirchengemeinden,
2. auBerordentliche Finanzzuweisungen,
3. Bonuszuweisungen,
4. zweckgebundene Zuweisungen.
Abschnitt Il
Steuerzuweisung an die Kirchengemeinden
§3
Zuweisungsarten
Die Steuerzuweisung an die Kirchengemeinden besteht aus:
1. der Grund- und Regelzuweisung nach Gemeindegliedern,
2. der Erg&nzungszuweisung fiir Gebaudeunterhaltung und Gebaude-
bewirtschaftung,

3. der Zuweisung fir die Diakonie,
4. der Bedarfszuweisung flr Mieten und Schuldendienst,
5. der Bonuszuweisung.

§4

Grund- und Regelzuweisung nach Gemeindegliedern

(1) Bemessungsgrundlage fiir die Grund- und Regelzuweisung ist die
Zahl der Gemeindeglieder nach der zum Berechnungsstichtag (§ 13)

zuletzt verdffentlichten Statistik Gber die Anzahl der Gemeindeglieder
pro Kirchengemeinde.

(2) Fur die Grundzuweisung wird ein Sockelbetrag fiir alle Gemeinde-
glieder, unabhangig von der Zugehdrigkeit zu einer GréBenklasse,
zugewiesen. Hierflir wird eine einheitliche Punktzahl von 1,10 Punkten je
Gemeindeglied zugrunde gelegt.

(3) Fur die Berechnung der Regelzuweisung wird eine Punktzahl
zugrunde gelegt, die sich wie folgt staffelt:

GroBenklasse (Gemeindeglieder) Punkte je Gemeindeglied

1. 1 bis 1.000

mindestens aber 1.156 Punkte 2,89
2. 1.001 bis 3.000 1,71
3. 3.001 bis 5.000 448
4. 5,001 bis 8.000 291
5. 8.001 bis 20.000 715
6. ab 20.001 3,81

(4) Die Gesamtpunktzahl fiir die Regelzuweisung je Kirchengemeinde
ergibt sich, indem pro Gemeinde die Anzahl der ersten 1.000 Gemeinde-
glieder mit der Punktzahl gemaB Absatz 3 Nr. 1 multipliziert wird, die tUber-
steigende Anzahl der Gemeindeglieder mit den Punkten der jeweiligen
folgenden GréBenklasse. Andert sich der Bestand einer Kirchengemeinde
durch Neubildung, Trennung oder Vereinigung und hat dies eine neue
Zuordnung zu den GréBenklassen nach Absatz 3 zur Folge, so werden
fir den Geltungszeitraum dieses Gesetzes die Zuordnungen zu den
bisherigen GréBenklassen fortgeschrieben und die daraus errechnete
Regelzuweisung addiert bzw. nach dem Verhaltnis der Gemeindeglieder-
zahlen zueinander aufgeteilt.

(5) Fur den Anschluss einer Kirchengemeinde an ein kirchliches Ver-
waltungsamt werden die Punkte je Gemeindeglied nach Absatz 3 Nr. 1
um 0,3 Punkte, nach den Nummern 2 bis 5 um jeweils 0,15 Punkte sowie
nach der Nummer 6 um 0,10 Punkte angehoben. Entsprechendes gilt
fur Kirchengemeinden der GréBenklasse 6 flr den Betrieb des eigenen
Kirchengemeindeamtes.

Alternative (Variante D):

Fir den Anschluss einer Kirchengemeinde an ein kirchliches Verwal-
tungsamt werden die Punkte je Gemeindeglied nach Absatz 3 Nr. 1 um
0,3 Punkte und nach Nummer 2 bis einschlieBlich Nummer 5 um jeweils
0,15 Punkte angehoben. Entsprechendes gilt fiir Kichengemeinden der
GroBenklasse 6 fiir den Betrieb des eigenen Kirchengemeindeamtes.

(6) Die nach Absatz 2 bis 5 ermittelte Gesamtpunktzahl, vervielfaltigt
mit dem Faktor (§ 23), ergibt die jahrliche Grund- und Regelzuweisung.

(7) Die Regelung in Absatz 3 tber eine Punktzahl von 1.156 Punkten fiir
kleinere Kirchengemeinden der GréBenklasse 1 gilt bis zum 31. Dezem-
ber 2013.
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§5
Erganzungszuweisung fiir Gebaudeunterhaltung und
Gebaudebewirtschaftung

(1) Bemessungsgrundlage fiir die Ergdnzungszuweisung sind die bis
zum Berechnungsstichtag (§13) gemeldeten Gebaudeversicherungs-
werte der Gebaude im Eigentum der Kirchengemeinde.

(2) Zuweisungsobjekte sind die in Absatz 5 genannten Geb&udearten.

(3) Fur die Gebaudeunterhaltung wird bei Gebduden mit getrennter
Baupflicht der Gebaudeversicherungswert entsprechend dem Anteil der
kirchengemeindlichen Baupflicht zugrunde gelegt. Gleiches gilt flir zu
leistende Hand- und Spanndienste.

(4) Gottesdienstlich genutzte Rdume in Gemeindeh&usern/-zentren,
soweit sie nicht unter Absatz 5 Nr. 2b fallen, erhalten die anteilige Zu-
weisung flr Gebaudebewirtschaftung, wenn der Hauptgottesdienst der
Kirchengemeinde ausschlieBlich in diesen Raumen gefeiert wird. Dabei
werden auch Gebaude und Teile von Gebauden, die nicht im Eigentum
der Kirchengemeinde stehen und von ihr genutzt werden, mit dem ent-
sprechenden Gebaudeversicherungswert berlicksichtigt.

(56) Fur die Erganzungszuweisung wird je nach Geb&dudeart und je
Kirchengemeinde eine Punkizahl zur Gebaudeunterhaltung und Ge-
baudebewirtschaftung festgestellt, indem je 1.000 Goldmark Gebaude-
versicherungswert mit folgenden Punkten vervielféltigt wird:

Punkte
1. Gebaudeunterhaltung:
a) Kirche 10,0
b) Gemeindehaus/-zentrum 13,0
¢) Pfarrhaus/-wohnung 14,0
2. Gebaudebewirtschaftung:
a) Kirche 9,0

b) Gemeindehaus/-zentrum der Gemeinden der GréBenklasse 1 13,0

(6) Die nach Absatz 5 ermittelte Gesamtpunktzahl flir Gebdudeunter-
haltung und Geb&udebewirtschaftung, vervielfaltigt mit dem Faktor (§ 23),
ergibt die jéhrliche Ergdnzungszuweisung.

§6

Zuweisung fiir Diakonie
Die Zuweisung flr die Diakonie ergibt sich aus der
1. Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke (Gemeindedienste),
2. Betriebszuweisung flir Tageseinrichtungen fiir Kinder (Kindergarten /
Ganztagskindergarten / Kinderkrippe).
§7
Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke

(1) Eine Kirchengemeinde erhélt fiir die Unterhaltung eines Diakonischen
Werkes (Gemeindedienste) eine Zuweisung fiir die Allgemeine Kirchliche
Sozialarbeit (KASA).

(2) Diese Zuweisung bemisst sich nach folgender Punktzahl:

Punkte
1. Sockelbetrag 25,000 (alternativ: ~ 25.000%)
2. Zuschlag,
a) wenn mehr als ein Kirchenbezirk /
Landkreis 5.000 (alternativ: 5.000)
b) je 1.000 Einwohner 156 (alternativ: 140)
c) je 1.000 Gemeindeglieder 156 (alternativ: 140)

(3) Die Zuweisung erhdht sich um 156 Punkte (alternativ: 238 Punkte)
je 1.000 Einwohner fiir Kirchengemeinden, denen aufgrund der sozialen
und gesellschaftlichen Gegebenheiten ein besonders hoher Beratungs-
und Betreuungsaufwand nach diesem Gesetz anerkannt wurde (siehe
Anlage).

(4) Die nach Absatz 2 und 3 ermittelte Gesamtpunktzahl, vervielfaltigt
mit dem jeweiligen Faktor (§ 23), ergibt die jahrliche Betriebszuweisung
fur Diakonische Werke.
§8
Betriebszuweisung fiir Tageseinrichtungen fiir Kinder

(1) Eine Kirchengemeinde erhalt fiir den Betrieb einer Tageseinrich-
tung fiir Kinder (Kindergarten / Ganztagskindergarten / Kinderkrippe)
eine Zuweisung, die sich nach folgender Punktzahl bemisst:

* Variante b

Tageseinrichtungen fiir Kinder

Punkte
1. eingruppige 2.000
2. zweigruppige 2500
3. dreigruppige 3.800
4. viergruppige 5200
5. flnfgruppige 7200
6. sechsgruppige 8.300
7. siebengruppige 9.300

Voraussetzung flur die Punktevergabe bei Tageseinrichtungen flir Kinder
ist, dass sie sich in Tragerschaft einer Kirchengemeinde befinden.
Geben Kirchengemeinden nach vorheriger Genehmigung durch den
Evangelischen Oberkirchenrat an kirchliche Vereine als Trager dieser
Einrichtung Zuschiisse oder andere Leistungen, gelten die Nummermn 1
bis 7 entsprechend. Fiir Tageseinrichtungen fiir Kinder in 6kumenischer
Tragerschaft werden die Punktzahlen halbiert.

Flr die Emittlung der Gruppenzahl und die Zuschlagsberechnung sind
die vom Diakonischen Werk der Evangelischen Landeskirche in Baden
vor dem Berechnungsstichtag zuletzt erhobenen Kindergartendaten
maBgebend. Anderungen der Gruppenzahlen nach diesem Zeitpunkt und
wéhrend des Haushaltszeitraumes werden nicht beriicksichtigt. Gruppen-
schlieBungen zum Ende eines Kindergartenjahres werden jeweils ab
dem folgenden Kalenderjahr in der Ermittlung der Betriebszuweisung
wirksam.

(2) Die Anzahl der nach Absatz 1 zu finanzierenden Gruppen bemisst
sich nach der Zahl der evangelischen Gemeindeglieder in einer Kirchen-
gemeinde wie folgt:

1. bis 799 Gemeindeglieder eine Gruppe
bis 1699 Gemeindeglieder zwei Gruppen
bis 2699 Gemeindeglieder drei Gruppen
bis 3699 Gemeindeglieder vier Gruppen
bis 4699 Gemeindeglieder finf Gruppen
Ab 4.700

Gemeindegliedem wird fiir jeweils zusatzliche 1500 Gemeindeglieder
je eine weitere Gruppe in die Betriebszuweisung aufgenommen. Ab
einer GemeindegroBe von 24.200 Gemeindegliedern wird fiir je 1.000
weitere Gemeindeglieder eine zusatzliche Gruppe in die Betriebs-
zuweisung aufgenommen.

2. Kirchengemeinden mit mehreren Pfarrgemeinden:

Besteht eine Kirchengemeinde aus mehreren Pfarrgemeinden, so
wird hinsichtlich der finanzierten Gruppenzahl fiir jede Pfarrgemeinde
eine Gruppe beriicksichtigt. Weitere Gruppen werden entsprechend
der Berechnung nach Nummer 1 finanziert. Dabei sind je berticksich-
tigter Pfarrgemeinde 400 Gemeindeglieder von der Gesamtzahl der
Gemeindeglieder der Kirchengemeinde in Abzug zu bringen.

3. Bei der Emittlung der Gruppenzahl wird héchstens die Anzahl der
Gruppen beriicksichtigt, fir die bis zum 31. Dezember 1999 Finanz-
mittel nach diesem Gesetz zugewiesen wurden. Dies gilt nicht fiir
neu hinzukommende Gruppen mit unter dreijahrigen Kindem.

4. Werden durch die Abgabe der Tragerschaft einer bisher finanzierten
Gruppe Einsparungen bei der Steuerzuweisung erzielt, kann der
Evangelische Oberkirchenrat im Rahmen der eingesparten Mittel
Uber die nach Nummern 1 bis 3 ermittelte Gruppenzahl hinaus die
Errichtung zuséatzlicher Gruppen im gleichen oder in einem anderen
Kirchenbezirk genehmigen und die genehmigten Gruppen in die
Punktevergabe einbeziehen.

(3) Fur Gruppen in Tageseinrichtungen fiir Kinder, die als Halbtages-
gruppen betrieben werden, erfolgt ein Abschlag von 400 Punkten je
Gruppe.

(4) InTageseinrichtungen fiir Kinder, in denen mindestens sechs Kinder
unter drei Jahren betreut werden, erfolgt flir je sechs Kinder ein Zuschlag
von 400 Punkten. Flir Ganztagskinder erfolgt je zehn Kinder ein Zu-
schlag von ebenfalls 400 Punkten.

Fir Gruppen, die gemaB der Betriebserlaubnis als Kleinkind-/Krippen-
gruppen geflihrt werden, erfolgt ein Zuschlag von 1.000 Punkten. Die
Kinder dieser Gruppen bleiben bei Satz 1 und 2 unberticksichtigt.

(5) Zur Finanzierung des Mitgliedsbeitrages fiir die Fachberatung des
Diakonischen Werkes fiir Kindertagesstatten werden fir jede am Stich-
tag (§ 13) betriebene Gruppe 25 Punkte zugeschlagen.

(6) Die nach Absatz 1 bis 5 ermittelte Gesamtpunktzahl, vervielfaltigt
mit dem Faktor (§ 23), ergibt die jahrliche Betriebszuweisung fiir Tages-
einrichtungen fiir Kinder.
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(7) Mit der Betriebszuweisung soll auch die Instandhaltung der Kinder-
gartengeb&ude im Eigentum der Kirchengemeinde sichergestellt werden.
Soweit Zuweisungsmittel nicht vollstandig fir den laufenden Betrieb
verausgabt werden, sollen diese zur Bildung der vorgeschriebenen
Substanzerhaltungsriicklage und fiir die Rlickzahlung von Darlehen fiir
InstandhaltungsmaBnahmen am Kindergartengebdude eingesetzt
werden.
§9

Bonuszuweisung

(1) Fur kirchengemeindliche Fundraising-Konzepte, die zur Einnahme
zusétzlicher Haushaltsmittel beigetragen haben, kann im Rahmen der
nach § 3 Nr. 5 zur Verfligung stehenden Zuweisungsmittel eine einmalige
Bonuszuweisung in drei Jahresraten gezahlt werden, wenn der Nachweis
der Nachhaltigkeit erbracht wird.

(2) Die Bonuszuweisung darf das Dreifache der im ersten Jahr bereits
erzielten Einnahmen nicht Gibersteigen.

(8) Uber die Zuweisung entscheidet der Evangelische Oberkirchenrat
nach MaBgabe einer Rechtsverordnung des Landeskirchenrates, die die
Genehmigungskriterien und die Grundsétze der Mittelvergabe regelt.

(4) Die Bonuszuweisung kann alle drei Jahre beantragt werden.

(5) Die Bonuszuweisung wird unabhéngig von der Gesamtzuweisung
bewilligt.
§10
Bedarfszuweisung fiir Mieten und Schuldendienst

(1) Grundlage fiur die Berechnung der Bedarfszuweisung sind die
Rechnungsergebnisse des dem Berechnungsstichtag (§ 13) voran-
gehenden zuletzt abgeschlossenen Rechnungsjahres.

(2) Die Bedarfszuweisung wird mit dem Unterschiedsbetrag zwischen
den nachstehend bezeichneten Einnahmen und Ausgaben wie folgt
ermittelt:

1. 75 % der Mietausgaben sowie der Erbpachtzinsen flir die Gemeinde-
arbeit, Pfarrdienst und den Gottesdienst.

2. 70 % der Zins- und Tilgungsleistungen flir Darlehen von genehmig-
ten MaBnahmen nach Abzug der Schuldendienstersatzleistungen.
Tilgungsleistungen werden hdchstens mit dem Sollbedarf nach dem
Haushaltsplan des entsprechenden Haushaltsjahres berlicksichtigt
abziiglich 33 % der Mieteinnahmen.

3. Ubersteigen die Mieteinnahmen den Bedarf nach den Nummern 1 und 2,
erfolgt keine weitere Anrechnung. Mieteinnahmen von kirchlichen
Tragern bleiben auBer Betracht. Mieteinnahmen flir seit 2002 neu
geschaffene Wohn- und Geschéftsraume finden keine Anrechnung. Das
Gleiche gilt flir Mieteinnahmen aus der Vermietung von Pfarrhdusemn,
wenn die Pfarrstelle, der das Pfarrhaus zugewiesen ist, durch Be-
schluss des Evangelischen Oberkirchenrates nach dem 1. Januar 1996
nicht mehr besetzt ist.

§11

Ausgleichsbetrag

Minderzuweisungen, die sich aus den zum 1. Januar 2008 ergebenden
Neuberechnungen fir die Diakonischen Werke ergeben, werden in
Raten von einem Viertel je Jahr berticksichtigt. Basis fiir die Vergleichs-
berechnungen ist das Jahr 2006.

§12
Gesamtzuweisung

(1) Die Zuweisungen nach den §§ 4 bis 8 und 10 ergeben die Gesamt-
zuweisung.

(2) Mit den jeweiligen Zuweisungsarten (§§4 bis 6, 8 und 10) kénnen,
soweit nichts anderes bestimmt ist, keine Anspriiche auf zweckbestimmte
Verwendung begriindet werden. Die Gesamtzuweisung dient dazu, den
laufenden Gesamtbedarf einer Kirchengemeinde zu decken.

(3) Die Zuweisung nach § 7 und § 19 sowie der Ausgleichsbetrag nach
§ 11 soll zweckbestimmt fiir das Diakonische Werk verwendet werden.
Die Ergénzungszuweisung flir Gebaudeunterhaltung nach §5 soll,
soweit sie nicht nach Absatz 2 zur Deckung des Gesamtbedarfs benétigt
wird, zur Werterhaltung der Gebaudesubstanz der Substanzerhaltungs-
rlicklage zugefiihrt werden.
§13
Berechnungsstichtag, Rundungen und Teilzahlungen

(1) Berechnungsstichtag flir die Zuweisungsberechnungen ist der
1. April des dem Haushaltszeitraum vorangehenden Jahres.

(2) Die Gesamtzuweisung wird auf einen durch zwélf teilbaren Betrag
aufgerundet.

(3) Es werden monatliche Teilzahlungen in Hohe von einem Zwolftel
der jahrlichen Gesamtzuweisung geleistet.

§14
Bekanntgabe, Weitergeltung und Absenkung

(1) Die Hohe der Steuerzuweisung sowie die diese begriindenden
Faktoren werden den Kirchengemeinden mitgeteilt.

(2) Ist bei Beginn eines neuen Haushaltszeitraumes das Haushaltsgesetz
noch nicht beschlossen, erhalten die Kirchengemeinden monatlich einen
Abschlag auf die zu erwartende Steuerzuweisung in der fiir das letzte
Haushaltsjahr geltenden Hohe.

(3) Der Landeskirchenrat kann beschlieBen, dass bei Vorliegen einer
besonderen Finanzsituation die Abschlagszahlung nach Absatz 2 abge-
senkt wird.
Abschnitt IV
AuBerordentliche Finanzzuweisung

§15
AuBerordentliche Finanzzuweisung

(1) Eine auBerordentliche Finanzzuweisung wird nur auf Antrag gewé&hrt,
der auch im Zusammenhang mit der Haushaltsplanvorlage gestellt
werden kann.

(2) Antrage auf auBerordentliche Finanzzuweisung nach Absatz 1 sind
in jedem Fall schriftlich unter Beifligung einer Begriindung beim Evange-
lischen Oberkirchenrat zu stellen. In der Begrlindung sind die Notwendig-
keit des Finanzierungsbedarfes darzulegen und die Tatbestande der
Bewilligungsvoraussetzungen nach Absatz 3 vorzutragen.

(3) Eine auBerordentliche Finanzzuweisung kann bewilligt werden, wenn

1. nachgewiesen ist, dass der Finanzierungsbedarf im Rahmen der
Haushaltsansétze auch unter Inanspruchnahme gesetzlich nicht vor-
geschriebener Riicklagen nicht gedeckt werden kann und

2. Einsparungen an anderer Stelle ohne schwerwiegende Eingriffe in
vorhandene Strukturen nicht méglich sind und

3. eine Notwendigkeit des Finanzierungsbedarfes aus &rtlichen oder
gesamtkirchlichen Griinden gegeben ist.

(4) Im Rahmen eines Haushaltssicherungskonzeptes nach § 25 KVHG
kann die auBerordentliche Finanzzuweisung auf max. sechs Haushalts-
jahre erstreckt werden. Das Gleiche gilt, wenn beschlossene Einsparungen
kurzfristig nicht umgesetzt werden kénnen.

(5) Das Eingehen von Rechtsverpflichtungen, zu deren Erfiillung eine
auBerordentliche Finanzzuweisung benétigt wird, bedarf der vorherigen
Genehmigung des Evangelischen Oberkirchenrates.

(6) Wird eine auBerordentliche Finanzzuweisung fiir eine einzelne
MaBnahmen bzw. Ausgabe zweckbestimmt bewilligt, so ist sie zurlick-
zuzahlen, soweit der Zweck nicht erreicht wird. Dies gilt nicht, wenn die
Zahlung im Rahmen eines Haushaltssicherungskonzeptes erfolgt ist.
Auf eine Rickzahlungspflicht ist bei der Bewilligung hinzuweisen.
Abschnitt V
Zweckgebundene Zuweisungen
§16
Zweck

Zweckgebundene Zuweisungen aus dem Steueranteil der Kirchenge-
meinden nach § 2 Nr. 4 sind Mittel, die fiir besondere oder auBerordent-
liche MaBnahmen innerhalb des Aufgabenbereichs der Kirchengemein-
den durch den jeweiligen Haushaltsplan der Landeskirche bereitgestellt
werden.
§17

Zuweisungen an die Kirchenbezirke
Die Kirchenbezirke erhalten aus den zweckgebundenen Zuweisungen
im Rahmen des landeskirchlichen Finanzausgleiches (Artikel 51 Abs. 2
Grundordnung) zur Aufgabenerflillung Zuweisungen in Form einer
1. Grundzuweisung flr die Aufgaben der Leitung und Verwaltung,
2. Betriebszuweisungen fiir Diakonische Werke in Bezirken und

3. auBerordentliche Finanzzuweisung entsprechend den folgenden
Bestimmungen.

§18
Grundzuweisung

(1) DerBerechnung der Grundzuweisung werden folgende Bemessungs-
maBstabe zum Berechnungsstichtag zugrunde gelegt:

1. Flr das Dekanat
a) Zahl der Gemeindeglieder

bis 30.000 mindestens 1800 Punkte

Uber 30.000 je 100 Gemeindeglieder 3 Punkte
b) Zahl der Predigtstellen

(Artikel 15 Abs. 3 Grundordnung) je Stelle 60 Punkte
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Voraussetzung fir die Berticksichtigung einer Predigtstelle ist, dass
eine ganzjéhrige regelmaBige und o&ffentliche Wortverkiindigung
stattfindet. FUr die Errechnung der Anzahl der berlicksichtigungs-
fahigen Predigtstellen sind die vom Personalreferat des Evangelischen
Oberkirchenrates vor dem Berechnungsstichtag (§ 13) zuletzt er-
hobenen Statistikzahlen maBgebend. Anderungen der Anzahl der
Predigtstellen nach diesem Zeitpunkt und wéhrend des Haushalts-
zeitraumes werden nicht berlicksichtigt.

¢) Soll-Deputate der Pfarr-, Gemeindediakonenstellen
sowie der sonstigen landeskirchlichen Stellen in

den Kirchenbezirken Punkte je Stelle

bis 10 200
Uber 10 150
Uber 20 80
Uber 40 50

als Minimum werden 20 Stellen (3.500 Punkte) beriicksichtigt
d) Flache des Kirchenbezirks Punkte
je angefangene 100 km? 200

2. Fir den Bereich der Schuldekanin bzw. des Schuldekans:

Punkte
a) Flache des Kirchenbezirks  je angefangene 100 km? 200
b) Zahl der Schulen je Schule 8
¢) Zahl der Lehrkrafte je Lehrkraft 4

3. Fir den Anschluss eines Kirchenbezirkes an ein kirchliches Verwal-
tungsamt wird ein Zuschlag in Hohe von 10 % der nach Nummern 1
und 2 ermittelten Punkte gewahrt.

(2) Die nach Absatz 1 ermittelte Gesamtpunkizahl, vervielféltigt mit
dem Faktor (§ 23), ergibt die jahrliche Grundzuweisung.

(3) §4 Abs.48S. 2 findet entsprechende Anwendung.

§19
Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke in Kirchenbezirken

Die Zuweisungen an Kirchenbezirke als Tréager Diakonischer Werke
erfolgt in sinngemaBer Anwendung des § 7. Soweit Kirchenbezirke inre

§21
Berechnungsverfahren

Die Bestimmungen der §§12 bis 14 finden auf die Berechnung der
Zuweisung an die Kirchenbezirke entsprechende Anwendung.

§22

AuBerordentliche Finanzzuweisung
Flr die Bewilligung einer auBerordentlichen Finanzzuweisung sind die
Bestimmungen des §15 Abs. 1 bis 3, 5 und 6 entsprechend anzu-
wenden.
Abschnitt 6
Schlussbestimmungen
§23
Fortschreibung

Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigt, durch Rechtsverordnung
flrr jedes Haushaltsjahr die jeweiligen Faktoren nach § 4 Abs. 6, §5 Abs. 6,
§7 Abs. 4,§8 Abs. 6 und § 18 Abs. 2 festzulegen.

§24

Inkrafttreten / AuBerkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 2008 in Kraft. Gleichzeitig tritt das
Finanzausgleichsgesetz vom 18. Januar 1996 in der Fassung vom
24, April 2004 auBer Kraft

Karlsruhe, den
Der Landesbischof
Dr.Ulrich Fischer

Anlage zu den §§7 und 19 FAG

Kirchengemeinden, denen aufgrund der sozialen und gesellschaftlichen
Gegebenheiten ein besonders hoher Beratungs- und Betreuungsaufwand
nach den §§ 7 und 19 Finanzausgleichsgesetz anerkannt wurde:

diakonischen Aufgaben nach §26 Diakoniegesetz im vollen Umfang K Fre'lburg

einem Diakonieverband iibertragen haben, tritt als Zuweisungsempfanger ~ 2 Heidelberg

der Diakonieverband anstelle des Kirchenbezirkes. 3. Karlsruhe

§20 4, Kehl

Ausgleichsbetrag 5. Lahr

Die sich aus den zum 1. Januar 2008 durchzuflihrenden Neuberech- 6. Mannheim

nungen ergebenden Minderzuweisungen werden in Raten von einem

Viertel je Jahr berticksichtigt. Basis fiir die Vergleichsberechnung istdas - Offenburg

Jahr 2006. 8. Pforzheim

SYNOPSE
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Kirchliches Gesetz iiber den innerkirchlichen Finanzausgleich der
Evangelischen Landeskirche in Baden
(Finanzausgleichsgesetz - FAG)

In der Fassung vom 18. Januar 1996 (GVBI. S. 33),
zuletzt geéndert am 24. April 2004 (GVBI. S. 106)

Kirchliches Gesetz
liber den innerkirchlichen Finanzausgleich der
Evangelischen Landeskirche in Baden
(Finanzausgleichsgesetz - FAG)

Die Landessynode hat das folgende kirchliche Gesetz
beschlossen:

Abschnitt 1
Finanzausgleich zwischen der Landeskirche und den
Kirchengemeinden

Abschnitt |
Finanzausgleich zwischen der Landeskirche und den
Kirchengemeinden

§1

§1

Steueranteil der Kirchengemeinden

Die Landeskirche und die Kirchengemeinden erhalten zur Erflillung ihrer
Aufgaben einen fir jeden Haushaltszeitraum durch die Landeskirche
festzusetzenden Anteil an der einheitlichen Kirchensteuer nach §5 Abs. 1
der Steuerordnung.

Die Kirchengemeinden erhalten zur Erfillung ihrer Aufgaben flr jeden
Haushaltszeitraum den im Haushaltsgesetz festgelegten Anteil an
der einheitlichen Kirchensteuer nach §§5 Abs. 1, 9 Abs. 2 der Steuer-
ordnung.
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Abschnitt 2 Abschnitt Il
Anteil der Kirchengemeinden Finanzausgleich zwischen den Kirchengemeinden
§2 §2

Aufteilung des Steueranteils

Der Steueranteil der Kirchengemeinden wird durch Haushaltsgesetz der
Landeskirche aufgeteilt in:

1. Steuerzuweisung an Kirchengemeinden,

2. auBerordentliche Finanzzuweisungen und
3. Sonderzuweisungen aus dem Strukturfonds,
4. zweckgebundene Zuweisungen.

Der Steueranteil der Kirchengemeinden wird im Rahmen des innerkirch-
lichen Finanzausgleiches aufgeteilt in:

1. Steuerzuweisung an Kirchengemeinden,
2. auBerordentliche Finanzzuweisungen,
3. Bonuszuweisungen,

4. zweckgebundene Zuweisungen.

ab 01.01.2002
Abschnitt 3 Abschnitt lll
Steuerzuweisung an die Kirchengemeinden Steuerzuweisung an die Kirchengemeinden
§3 §3

Zuweisungsarten

Zuweisungsarten

Die Steuerzuweisung an die Kirchengemeinden besteht aus:

1. der Grundzuweisung und der Regelzuweisung flir die Finanzierung
allgemeiner Aufgaben,

2. der Ergénzungszuweisung flir die Bestreitung des Aufwands flir
Gebaudeunterhaltung und Gebaudebewirtschaftung,

3. der Zuweisung fur die Aufgaben der Diakonie,
4. der Bedarfszuweisung flir Mieten und den Schuldendienst und

5. der Bonuszuweisung flir besondere Projekte der Kirchengemeinden
zur ErschlieBung alternativer Finanzierungsquellen.

* ab 01012002

Die Steuerzuweisung an die Kirchengemeinden besteht aus:
1. der Grund- und Regelzuweisung nach Gemeindegliedem,

2. der Erganzungszuweisung flir Gebaudeunterhaltung und Gebaude-
bewirtschaftung,

3. der Zuweisung flr die Diakonie,
4. der Bedarfszuweisung flir Mieten und Schuldendienst,
5. der Bonuszuweisung.

§4

Grund- und Regelzuweisung nach Gemeindegliedern

§4

Grund- und Regelzuweisung nach Gemeindegliedern

(1) Bemessungsgrundlage fiir die Grund- und Regelzuweisung ist die
Zahl der Gemeindeglieder nach der zum Berechnungsstichtag zuletzt
veroffentlichten Statistik tGber die Anzahl der Gemeindeglieder pro Kirchen-
gemeinde.

(1) Bemessungsgrundlage fiir die Grund- und Regelzuweisung ist die
Zahl der Gemeindeglieder nach der zum Berechnungsstichtag (§ 13)
zuletzt verdffentlichten Statistik Gber die Anzahl der Gemeindeglieder
pro Kirchengemeinde.

(2) 4Fur die Grundzuweisung wird ein Sockelbetrag fiir alle Gemeinde-
glieder, unabhangig von der Zugehdorigkeit zu einer GréBenklasse, zuge-
wiesen. oHierflir wird eine einheitliche Punktzahl von 0,98 Punkten je
Gemeindeglied zu Grunde gelegt.

(2) Fur die Grundzuweisung wird ein Sockelbetrag fiir alle Gemeinde-
glieder, unabhangig von der Zugehdrigkeit zu einer GroBenklasse, zuge-
wiesen. Hierflr wird eine einheitliche Punktzahl von 110 Punkten je
Gemeindeglied zugrunde gelegt.

(8) Fur die Berechnung der Regelzuweisung wird eine Punktzahl zu
Grunde gelegt, die sich wie folgt staffelt:

GroBenklasse (Gemeindeglieder)
1. 1 bis 1000

Punkte je Gemeindeglied

mindestens aber 1 060 Punkte 2,65
2. 1001 bis 3 000 157
3. 3001 bis 5000 an
4. 5001 bis 8 000 2,67
5. 8001 bis 20 000 6,56
6. ab 20 001 3,50

(8) Fur die Berechnung der Regelzuweisung wird eine Punkizahl
zugrunde gelegt, die sich wie folgt staffelt:

GroBenklasse (Gemeindeglieder)
1. 1 bis 1.000

Punkte je Gemeindeglied

mindestens aber 1.156 Punkte 2,89
2. 1.001 bis 3.000 1,71
3. 3.001 bis 5.000 448
4. 5.001 bis 8.000 291
5. 8.001 bis 20.000 715
6. ab 20.001 381

(4) 1Die Gesamtpunkizahl fiir die Regelzuweisung je Kirchengemeinde
ergibt sich, indem pro Gemeinde die Anzahl der ersten tausend
Gemeindeglieder mit der Punktzahl gemaB Absatz 3 Nr. 1 multipliziert
wird, die Ubersteigende Anzahl der Gemeindeglieder mit den Punkten
der jeweiligen folgenden GréBenklasse. » Andert sich der Bestand einer
Kirchengemeinde durch Neubildung, Trennung oder Vereinigung und
hat dies eine neue Zuordnung zu den GréBenklassen nach Absatz 3
zur Folge, so werden fiir den Geltungszeitraum dieses Gesetzes die Zu-
ordnungen zu den bisherigen GréBenklassen fortgeschrieben und die
daraus errechnete Regelzuweisung addiert bzw. nach dem Verhéltnis
der Gemeindegliederzahlen zueinander aufgeteilt.

(4) Die Gesamtpunkizahl fiir die Regelzuweisung je Kirchengemeinde
ergibt sich, indem pro Gemeinde die Anzahl der ersten 1.000 Gemeinde-
glieder mit der Punktzahl gemaB Absatz 3 Nr.1 multipliziert wird, die
ibersteigende Anzahl der Gemeindeglieder mit den Punkten der jeweiligen
folgenden GréBenklasse. Andert sich der Bestand einer Kirchengemeinde
durch Neubildung, Trennung oder Vereinigung und hat dies eine neue
Zuordnung zu den GréBenklassen nach Absatz 3 zur Folge, so werden fiir
den Geltungszeitraum dieses Gesetzes die Zuordnungen zu den bisherigen
GroBenklassen fortgeschrieben und die daraus errechnete Regelzuweisung
addiert bzw. nach dem Verhaltnis der Gemeindegliederzahlen zueinander
aufgeteilt.

(5) Fur den Anschluss einer Kirchengemeinde an ein kirchliches Ver-
waltungsamt werden die Punkte je Gemeindeglied nach Absatz 3 Nr. 1
um 0,3 sowie nach den Nummern 2, 3 und 4 um jeweils 0,04 angehoben.

(5) Fur den Anschluss einer Kirchengemeinde an ein kirchliches Ver-
waltungsamt werden die Punkte je Gemeindeglied nach Absatz 3 Nr. 1
um 0,3 Punkte, nach den Nummern 2 bis 5 um jeweils 0,15 Punkte sowie
nach der Nummer 6 um 0,10 Punkte angehoben. Entsprechendes gilt
flir Kirchengemeinden der GréBenklasse 6 fiir den Betrieb des eigenen
Kirchengemeindeamtes.




Oktober 2007

Anlage 5

127

—-ALT -

-NEU-

Alternative (Variante d):

Fir den Anschluss einer Kirchengemeinde an ein kirchliches Verwaltungs-
amt werden die Punkte je Gemeindeglied nach Absatz 3 Nr.1 um
0,3 Punkte und nach Nummer 2 bis einschlieBlich Nummer 5 um jeweils
0,15 Punkte angehoben. Entsprechendes gilt flir Kirchengemeinden der
GroBenklasse 6 fiir den Betrieb des eigenen Kirchengemeindeamtes.

(6) Die gemaB Absétze 2 bis 5 je Kirchengemeinde errechnete Punkt-
zahl, jeweils vervielfaltigt mit einem Faktor (§23), ergibt die jéhrliche
Grund- und Regelzuweisung.

*ab 01.01.2002

(6) Die nach Absatz 2 bis 5 ermittelte Gesamtpunkizahl, vervielfaltigt
mit dem Faktor (§ 23), ergibt die jahrliche Grund- und Regelzuweisung.

(7) Die Regelung in Absatz 3 tiber eine Punktzahl von 1.156 Punkten flir
kleinere Kirchengemeinden der GréBenklasse 1 gilt bis zum 31. Dezem-
ber 2013.

§5
Erganzungszuweisung fiir Gebdaudeunterhaltung
und Gebaudebewirtschaftung

§5
Erganzungszuweisung fiir Gebdaudeunterhaltung
und Geb&audebewirtschaftung

(1) Bemessungsgrundlage fiir die Ergdnzungszuweisung sind die bis
zum Berechnungsstichtag gemeldeten Geb&udeversicherungswerte
der Geb&ude im Eigentum der Kirchengemeinde.

(1) Bemessungsgrundlage fiir die Ergédnzungszuweisung sind die bis
zum Berechnungsstichtag (§13) gemeldeten Geb&udeversicherungs-
werte der Gebaude im Eigentum der Kirchengemeinde.

(2) Zuweisungsobjekte sind Kirchen, Gemeindehauser/-zentren und
Pfarrhduser/-wohnungen.

@

Zuweisungsobijekte sind die in Absatz 5 genannten Geb&audearten.

(8) +Fur die Geb&audeunterhaltung wird der in der Baupflicht der
Kirchengemeinde stehende Teil des Gebaudes mit dem entsprechenden
Gebaudeversicherungswert zugrunde gelegt. ,Hat die Kirchengemeinde
fir Geb&aude den Hand- und Spanndienst zu leisten, werden 10 % des
vollstandigen Gebaudeversicherungswerts zugrunde gelegt.

(8) Fur die Gebaudeunterhaltung wird bei Gebauden mit getrennter
Baupflicht der Gebaudeversicherungswert entsprechend dem Anteil der
kirchengemeindlichen Baupflicht zugrunde gelegt. Gleiches gilt flir zu
leistende Hand- und Spanndienste.

(4) Fur die Gebaudebewirtschaftung werden auch Gebaude und Teile
von Geb&uden, die nicht im Eigentum der Kirchengemeinde stehen und
von ihr genutzt werden, mit dem entsprechenden Geb&audeversicherungs-
wert beriicksichtigt.

(4) Gottesdienstlich genutzte Rdume in Gemeindehdusern/-zentren,
soweit sie nicht unter Absatz 5 Nr.2b fallen, erhalten eine anteilige
Zuweisung fir Geb&udebewirtschaftung, wenn der Hauptgottesdienst
der Kirchengemeinde ausschlieBlich in diesen Rdumen gefeiert wird.
Dabei werden auch Geb&ude und Teile von Geb&uden, die nicht im
Eigentum der Kirchengemeinde stehen und von ihr genutzt werden, mit
dem entsprechenden Gebaudeversicherungswert berlicksichtigt.

(5) Fir die Erganzungszuweisung wird je nach Gebaudeart und je
Kirchengemeinde eine Punktzahl zur Gebaudeunterhaltung und Geb&aude-
bewirtschaftung festgestellt, indem je 1.000 Goldmark Gebaudeversiche-
rungswert mit folgenden Punkten vervielfaltigt wird:

1. Gebaudeunterhaltung:

a) Kirche 10,0 Punkte,
b) Gemeindehaus/-zentrum 13,0 Punkte,
¢) Pfarrhaus/-wohnung 14,0 Punkte.

2. Gebaudebewirtschaftung
a) Kirche
b) Gemeindehaus/-zentrum

9,0 Punkte,
13,0 Punkte.

(5) Fiir die Erganzungszuweisung wird je nach Geb&dudeart und je
Kirchengemeinde eine Punktzahl zur Gebaudeunterhaltung und Gebaude-
bewirtschaftung festgestellt, indem je 1.000 Goldmark Geb&udeversiche-
rungswert mit folgenden Punkten vervielfaltigt wird:

1. Gebaudeunterhaltung: Punkte
a) Kirche 10,0
b) Gemeindehaus/-zentrum 13,0
¢) Pfarrhaus/-wohnung 14,0

2. Gebaudebewirtschaftung:

a) Kirche 9,0
b) Gemeindehaus/-zentrum der Gemeinden
der GroBenklasse 1 130

6) Die sich aus Absatz 5 je Kirchengemeinde ergebende Gesamtpunktzahl
fir Gebaudeunterhaltung und Gebaudebewirtschaftung mit je einem
Faktor

(§ 23) vervielfaltigt ergibt die jahrliche Erganzungszuweisung.
*ab 01.01.2002

(6) Die nach Absatz 5 ermittelte Gesamtpunktzahl flir Gebaudeunter-
haltung und Geb&udebewirtschaftung, vervielfaltigt mit dem Faktor (§ 23),
ergibt die jéhrliche Erg&nzungszuweisung.

§6
Zuweisungd fiir Diakonie

§6
Zuweisung fiir Diakonie

Die Zuweisung fiir Diakonie ergibt sich aus der
1. Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke (Gemeindedienste),

2. Betriebszuweisung fiir Tageseinrichtungen fiir Kinder (Kindergarten/
Ganztagskindergarten/Kinderkrippe/Schiilerhort/Schiilerbetreuung).

Die Zuweisung fiir die Diakonie ergibt sich aus der
1. Betriebszuweisung flir Diakonische Werke (Gemeindedienste),

2. Betriebszuweisung fiir Tageseinrichtungen fiir Kinder (Kindergarten /
Ganztagskindergarten / Kinderkrippe).

§7

Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke

§7

Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke

1) Eine Kirchengemeinde erhlt fiir die Unterhaltung eines Diakonischen
Werkes (Gemeindedienste) eine Zuweisung nach den folgenden Absétzen
fur nachstehend genannte Arbeitsfeldgruppen (AF):

1. Allgemeine Kirchliche Sozialarbeit (AF 100),
2. Verwaltung (AF 700) und
3. Kur- und Erholungssachbearbeitung (AF 800).

(1) Eine Kirchengemeinde erhélt fiir die Unterhaltung eines Diakonischen
Werkes (Gemeindedienste) eine Zuweisung flir die Allgemeine Kirchliche
Sozialarbeit (KASA).
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(2) Die Zuweisung an Kirchengemeinden als Trager Diakonischer
Werke im klein- und mittelstadtischen Bereich fiir Allgemeine Kirchliche
Sozialarbeit (AF 100) bemisst sich, auf das Versorgungsgebiet bezogen,
nach folgender Punktzahl: Punkie

1. je 1000 Einwohner 34,

2. je 1000 Gemeindeglieder 132,

3. je gkm Gesamtflache 19,

4. je gkm Siedlungsflache 135 und
5. je Pfarrgemeinde 247.

@

Diese Zuweisung bemisst sich nach folgender Punktzahl:

Punkte
1. Sockelbetrag 25000 (alternativ: 25000 ')
2. Zuschlag
a) wenn mehr als ein Kirchen-
bezirk / Landkreis 5.000 (alternativ: 5.000)
b) je 1.000 Einwohner 156 (alternativ: 140)
c) je 1000 Gemeindeglieder 156 (alternativ: 140)

(3) Die Zuweisung an Kirchengemeinden als Trager Diakonische
Werke im groBstadtischen Bereich flr Allgemeine Kirchliche Sozialarbeit
(AF 100) bemisst sich, auf das Versorgungsgebiet bezogen, nach folgen-
der Punktzahl:

Punkte
1. je 1000 Einwohner 46,
2. je 1000 Gemeindeglieder 121,
3. je gkm Gesamtflache 82,
4. je gkm Siedlungsflache 197 und
5. je Pfarrgemeinde 323.

(3) Die Zuweisung erhoht sich um 156 Punkte (alternativ: 238 Punkte)
je 1.000 Einwohner fiir Kirchengemeinden, denen aufgrund der sozialen
und gesellschaftlichen Gegebenheiten ein besonders hoher Beratungs-
und Be)treuungsaufwand nach diesem Gesetz anerkannt wurde (siehe
Anlage).

(4) Die Zuordnung zu den GréBen slandlicher Bereich, sklein- und mittel-
stadtischer Bereich« sowie >groBstadtischer Bereich¢ erfolgt geman
Anlage 1 zu diesem Gesetz.

(4) Die nach Absatz 2 und 3 ermittelte Gesamtpunktzahl, vervielfaltigt
mit dem jeweiligen Faktor (§ 23), ergibt die jahrliche Betriebszuweisung
fir Diakonische Werke.

(5) 1Die Zuweisung flir den Verwaltungsanteil, Verwaltung, der Arbeits-
feldgruppe 100 wird je 1 000 der nach Absatz 2 oder 3 ermittelten Punkte
mit 185 Punkten bemessen. sFir den Anschluss eines Diakonischen
Werkes an ein kirchliches Verwaltungsamt werden die Punkte nach Satz 1
um 15 vom Hundert erhéht.

(6) Die Zuweisung fiir die Arbeitsfeldgruppe ,Kur- und Erholungssach-
bearbeitung“ (AF 800) wird noch dem Ist-Stellenplan zum 31.12.1990 je
Stelle mit 6241 Punkten bemessen.

(7) Die Zuweisung fiir den Verwaltungsanteil, Verwaltung II, der Arbeits-
feldgruppen

1. Institutionalisierte Schwerpunkte der Allgemeinen Kirchlichen Sozial-
arbeit (AF 200),

2. spezialisierte Dienste (AF 300),

3. befristete Aufgabenfelder (AF 400),

4. Einrichtungen (pflegesatzfinanziert) (AF 500) und
5. Hilfsdienste (Hausreinigung, Hausmeister) (AF 900)
bemisst sich nach folgender Punkitzahl:

je Stelle des Ist-Stellenplans zum 31.12.1990

der vorgenannten Arbeitsfeldgruppen 1025 Punkte.

(8) Die Ist- und Soll-Stellenplane zum 31.12.1990 der Arbeitsfeldgruppen
ergeben sich aus Anlage 2 zu diesem Gesetz.

(9) Die Zuweisung fiir Sachkosten wird nach dem Soll-Stellenplan zum
31.121990 je Stelle in der Arbeitsfeldgruppe 100 mit 557 Punkten
bemessen.

(10) Im klein- und mittelstadtischen sowie im groBstadtischen Bereich
erfolgt eine Sockelzuweisung je 1.000 Gemeindeglieder im Versorgungs-
gebiet nach folgender Punktzahl:

1. Klein- und mittelstadtischer Bereich und 316 Punkte

2. groBstadtischer Bereich 127 Punkte.

(11) Die sich nach den vorstehenden Absitzen ergebende Gesamt-
punktzahl, vervielfaltigt mit einem Faktor (§23), ergibt die jahrliche
Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke.

§8

Betriebszuweisung fiir Tageseinrichtungen fiir Kinder

§8

Betriebszuweisung fiir Tageseinrichtungen fiir Kinder

(1) 4Eine Kirchengemeinde erhalt fir den Betrieb einer Tageseinrich-
tung fur Kinder (Kindergarten/Ganztagskindergarten/Schlerbetreuung/
Kinderkrippe/Schiilerhort) eine Zuweisung, die sich nach folgender Punkt-
zahl bemisst:

Punkte
1. Eingruppige Tageseinrichtungen flir Kinder
a) mit weniger als 15 Kindern 1600
b) mit 15-20 Kindern 2000
¢) mit mehr als 20 Kindern 2000

(1) Eine Kirchengemeinde erhalt fiir den Betrieb einer Tageseinrichtung
fir Kinder (Kindergarten / Ganztagskindergarten / Kinderkrippe) eine

Zuweisung, die sich nach folgender Punktzahl bemisst:

Punkte
2,000

Tageseinrichtungen fir Kinder
1. eingruppige

* Variante b
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2. Zweigruppige Tageseinrichtungen flir Kinder 2. zweigruppige 2500
a) mit weniger als 30 Kindern 2200
b) mit 30-39 Kindem 2400
c) mit 40-50 Kindern 2600
d) mit mehr als 50 Kindem 2800
3. Dreigruppige Tageseinrichtungen flir Kinder 3. dreigruppige 3.800
a) mit weniger als 50 Kindern 3500
b) mit 50-59 Kindem 3700
¢) mit 60-75 Kindern 3900
d) mit mehr als 75 Kindern 4100
4. Viergruppige Tageseinrichtungen fiir Kinder 4. viergruppige 5.200
a) mit weniger als 70 Kindern 4800
b) mit 70-79 Kindern 5000
¢) mit 80-100 Kindern 5300
d) mit mehr als 100 Kindern 5600
5. Flnfgruppige Tageseinrichtungen flir Kinder 5. funfgruppige 7200
a) mit weniger als 90 Kindern 6 800
b) mit 90-99 Kindem 7100
¢) mit 100-120 Kindern 7300
d) mit mehr als 120 Kindern 7500
6. Sechsgruppige Tageseinrichtungen fiir Kinder 6. sechsgruppige 8.300
a) mit weniger als 110 Kindern 8000
b) mit 110-119 Kindern 8200
¢) mit 120-150 Kindern 8400
d) mit mehr als 150 Kindern 8600
7. Siebengruppige Tageseinrichtungen flir Kinder 7. siebengruppige 9.300

a) mit weniger als 130 Kindern 9100
b) mit 130-139 Kindem 9200
¢) mit 140-175 Kindemn 9400
d) mit mehr als 175 Kindern 9500

sVoraussetzung fir die Punktevergabe bei Tageseinrichtungen flir Kinder
ist, dass sie sich in Tragerschaft einer Kirchengemeinde befinden.
3Geben Kirchengemeinden nach vorheriger Genehmigung durch den
Evangelischen Oberkirchenrat an kirchliche Vereine als Trager dieser
Einrichtung Zuschiisse oder andere Leistungen, gelten die Nummern 1-7
entsprechend. 4Fir Tageseinrichtungen fiir Kinder in 6kumenischer
Tragerschaft werden die Punktzahlen halbiert. sFir die Errechnung der
Gruppen- und Kinderzahl sind die vom Diakonischen Werk der Evangeli-
schen Landeskirche in Baden vor dem Berechnungsstichtag zuletzt er-
hobenen Kindergartendaten maBgebend. gAnderungen der Gruppen- und
Kinderzahlen nach diesem Zeitpunkt und wéahrend des Haushaltszeit-
raums werden nicht berticksichtigt.

Voraussetzung fur die Punktevergabe bei Tageseinrichtungen flr Kinder
ist, dass sie sich in Tragerschaft einer Kirchengemeinde befinden. Geben
Kirchengemeinden nach vorheriger Genehmigung durch den Evangeli-
schen Oberkirchenrat an kirchliche Vereine als Trager dieser Einrichtung
Zuschiisse oder andere Leistungen, gelten die Nummem 1 bis 7 ent-
sprechend. Fir Tageseinrichtungen fiir Kinder in 6kumenischer Trager-
schaft werden die Punkizahlen halbiert.

Fur die Ermittlung der Gruppenzahl und die Zuschlagsberechnung sind
die vom Diakonischen Werk der Evangelischen Landeskirche in Baden
vor dem Berechnungsstichtag zuletzt erhobenen Kindergartendaten
maBgebend. Anderungen der Gruppenzahlen nach diesem Zeitpunkt
und wahrend des Haushaltszeitraumes werden nicht berticksichtigt.
GruppenschlieBungen zum Ende eines Kindergartenjahres werden
jeweils ab dem folgenden Kalenderjahr in der Ermittlung der Betriebs-
zuweisung wirksam.

(2) 1Die Anzahl der nach Absatz 1 zu finanzierenden Gruppen bemisst
sich nach der Zahl der evangelischen Gemeindeglieder in einer Kirchen-
gemeinde wie folgt:

1. bis 799 Gemeindeglieder eine Gruppe

bis 1699 Gemeindeglieder zwei Gruppen

bis 2 699 Gemeindeglieder drei Gruppen

bis 3 699 Gemeindeglieder vier Gruppen

bis 4 699 Gemeindeglieder fiinf Gruppen
2Ab 4 700 Gemeindegliedern wird fir jeweils zusatzliche 1 500 Gemeinde-
glieder je eine weitere Gruppe in die Betriebszuweisung aufgenommen.
3Ab einer GemeindegréBe von 24 200 Gemeindegliedern wird fiir je
1000 weitere Gemeindeglieder eine zusétzliche Gruppe in die Betriebs-
zuwiesung aufgenommen.

2. Kirchengemeinden mit mehreren Pfarrgemeinden:

1Besteht eine Kirchengemeinde aus mehreren Pfarrgemeinden, so wird
hinsichtlich der finanzierten Gruppenzahl fiir jede Pfarrgemeinde eine
Gruppe berlicksichtigt. sWeitere Gruppen werden entsprechend der
Berechnung nach Nummer 1 finanziert. ;Dabei sind je berlicksichtigter
Pfarrgemeinde 400 Gemeindeglieder von der Gesamtzahl der Gemeinde-
glieder der Kirchengemeinde in Abzug zu bringen.

3. Darliber hinaus werden zur Vermeidung von Hérteféllen die in der
Anlage 31 bezeichneten Kirchengemeinden mit insgesamt 32 zusatzlichen
Gruppen in die Betriebszuweisung nach Nummer 1 aufgenommen.

4. 4Bei der Ermittlung der Gruppenzahl wird héchstens die Anzahl der
Gruppen berlcksichtigt, fir die bis zum 31. Dezember 1999 Finanzmittel
nach diesem Gesetz zugewiesen wurden. >Ergibt sich aus der Berech-
nung nach Nummern 1 und 2 im Vergleich zu den bis zum Inkrafttreten

(2) Die Anzahl der nach Absatz 1 zu finanzierenden Gruppen bemisst
sich nach der Zahl der evangelischen Gemeindeglieder in einer Kirchen-
gemeinde wie folgt:

1. bis 799 Gemeindeglieder eine Gruppe
bis 1.699 Gemeindeglieder zwei Gruppen
bis 2699 Gemeindeglieder drei Gruppen
bis 3699 Gemeindeglieder vier Gruppen
bis 4699 Gemeindeglieder finf Gruppen
Ab 4.700 Gemeindegliedern wird fir jeweils zusatzliche 1500 Ge-
meindeglieder je eine weitere Gruppe in die Betriebszuweisung
aufgenommen. Ab einer GemeindegrdBe von 24.200 Gemeindegliedern
wird flr je 1.000 weitere Gemeindeglieder eine zusatzliche Gruppe in
die Betriebszuweisung aufgenommen.

2. Kirchengemeinden mit mehreren Pfarrgemeinden:
Besteht eine Kirchengemeinde aus mehreren Pfarrgemeinden, so
wird hinsichtlich der finanzierten Gruppenzahl fiir jede Pfarrgemeinde
eine Gruppe beriicksichtigt. Weitere Gruppen werden entsprechend
der Berechnung nach Nummer 1 finanziert. Dabei sind je berticksich-
tigter Pfarrgemeinde 400 Gemeindeglieder von der Gesamtzahl der
Gemeindeglieder der Kirchengemeinde in Abzug zu bringen.

3. Bei der Ermittlung der Gruppenzahl wird héchstens die Anzahl der
Gruppen bericksichtigt, flr die bis zum 31. Dezember 1999 Finanz-
mittel nach diesem Gesetz zugewiesen wurden. Dies gilt nicht fiir
neu hinzukommende Gruppen mit unter dreijahrigen Kindern.

4. Werden durch die Abgabe der Tragerschaft einer bisher finanzierten
Gruppe Einsparungen bei der Steuerzuweisung erzielt, kann der
Evangelische Oberkirchenrat im Rahmen der eingesparten Mittel
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dieses Gesetzes finanzierten Gruppen eine geringere Zahl, so wird ab
dem 1. Januar 2000 innerhalb von vier Jahren je gekurzter Gruppe
von der bisherigen Steuerzuweisung ein Betrag von 4 650,00 DM, in den
Folgejahren jeweils erhéht um den gleichen Betrag, bis maximal insge-
samt 18 600,00 DM in Abzug gebracht. sErgibt die Berechnung nach
Nummern 1 und 2, dass nur noch eine Gruppe zu finanzieren ist, erfolgt
der Abzug nur bis zur Grenze der Zuweisung nach Absatz 1 Nr. 1

5. Werden durch die Abgabe der Tragerschaft einer bisher finanzierten
Gruppe Einsparungen bei der Steuerzuweisung erzielt, kann der Evange-
lische Oberkirchenrat im Rahmen der eingesparten Mittel tiber die nach
Nummer 4 ermittelte Gruppenzahl hinaus die Errichtung zusétzlicher
Gruppen im gleichen oder in einem anderen Kirchenbezirk genehmigen
und die genehmigten Gruppen in die Punktevergabe einbeziehen.

Uber die nach Nummern 1 bis 3 ermittelte Gruppenzahl hinaus die
Errichtung zusétzlicher Gruppen im gleichen oder in einem anderen
Kirchenbezirk genehmigen und die genehmigten Gruppen in die
Punktevergabe einbeziehen.

(3) Fur Gruppen in Tageseinrichtungen fiir Kinder, die als Halbtages-
gruppen betrieben werden, erfolgt ein Abschlag von 400 Punkten je
Gruppe.

(3) Fiir Gruppen in Tageseinrichtungen fiir Kinder, die als Halbtages-
gruppen betrieben werden, erfolgt ein Abschlag von 400 Punkten je
Gruppe.

(4) 4Fur Gruppen in Tageseinrichtungen fiir Kinder, die als Kinderkrippe
oder Schilerhort geflihrt werden, erfolgt ein Zuschlag von 1 000 Punkten;
sofern diese Kinder in altersgemischten Gruppen betreut werden, erfolgt
fiir je 20 Kinder ein Zuschlag von 900 Punkten. 5Fiir Ganztagskinder in
Tageseinrichtungen fiir Kinder erfolgt fiir je 20 Kinder ein Zuschlag von
750 Punkten.

(4) InTageseinrichtungen flir Kinder, in denen mindestens sechs Kinder
unter drei Jahren betreut werden, erfolgt flr je sechs Kinder ein Zu-
schlag von 400 Punkten. Fiir Ganztagskinder erfolgt je zehn Kinder ein
Zuschlag von ebenfalls 400 Punkten.

Fur Gruppen, die gemaB der Betriebserlaubnis als Kleinkind-/Krippen-
gruppen geflihrt werden, erfolgt ein Zuschlag von 1.000 Punkten. Die
Kinder dieser Gruppen bleiben bei Satz 1 und 2 unberiicksichtigt.

(5) Zur Finanzierung des Mitgliedsbeitrages fiir die Fachberatung des
Diakonischen Werkes fiir Kindertagesstatten werden fiir jede am Stich-
tag (§ 13 Abs. 1) betriebene Gruppe 25 Punkte zugeschlagen.

(5) Zur Finanzierung des Mitgliedsbeitrages fiir die Fachberatung des
Diakonischen Werkes fiir Kindertagesstatten werden flr jede am Stich-
tag (§ 13) betriebene Gruppe 25 Punkte zugeschlagen.

(6) Die nach Absatz 1 bis 5 sich ergebende Gesamtpunktzahl, verviel-
faltigt mit einem Faktor (§ 23), ergibt die jahrliche Betriebszuweisung fiir
Tageseinrichtungen fir Kinder.

(6) Die nach Absatz 1 bis 5 ermittelte Gesamtpunktzahl, vervielfaltigt
mit dem Faktor (§ 23), ergibt die jéhrliche Betriebszuweisung fiir Tages-
einrichtungen fir Kinder.

(7) *4Vertrage lber die Festsetzung des Anteils der Kirchengemeinden
an der Mitfinanzierung des Betriebskostendefizites von Tageseinrichtungen
fur Kinder, fir die ein Anspruch auf eine Finanzzuweisung nach diesem
Gesetz besteht, bedlrfen der Genehmigung des Evangelischen Ober-
kirchenrates. o,Die Genehmigungsvoraussetzungen werden in einer
Rechtsverordnung des Landeskirchenrates geregelt.

* ab 01.01.2002

(7) Mit der Betriebszuweisung soll auch die Instandhaltung der Kinder-
gartengeb&ude im Eigentum der Kirchengemeinde sichergestellt werden.
Soweit Zuweisungsmittel nicht vollstdndig fur den laufenden Betrieb
verausgabt werden, sollen diese zur Bildung der vorgeschriebenen
Substanzerhaltungsriicklage und fir die Rlckzahlung von Darlehen
fur InstandhaltungsmaBnahmen am Kindergartengebdude eingesetzt
werden.

§9

Bonuszuweisung

§9

Bonuszuweisung

(1) Fur kirchengemeindliche Projekte zur Gewinnung zusétzlicher
Finanzmittel (Referenzprojekte) kann im Rahmen der nach §3 Nr. 5 zur
Verfligung stehenden Zuweisungsmittel eine einmalige Bonuszuweisung
gezahlt werden.

(1)  Fir kirchengemeindliche Fundraising-Konzepte, die zur Einnahme
zusétzlicher Haushaltsmittel beigetragen haben, kann im Rahmen der
nach §3 Nr.5 zur Verfligung stehenden Zuweisungsmittel eine ein-
malige Bonuszuweisung in drei Jahresraten gezahlt werden, wenn der
Nachweis der Nachhaltigkeit erbracht wird.

(2) Uber die Zuweisung entscheidet der Evangelische Oberkirchenrat
nach MaBgabe einer Rechtsverordnung des Landeskirchenrates, die die
Genehmigungskriterien und die Grundsatze der Mittelvergabe regelt.

(2) Die Bonuszuweisung darf das Dreifache der im ersten Jahr bereits
erzielten Einnahmen nicht Ubersteigen.

(3) Die Bonuszuweisung darf die geplanten Einnahmen aus dem
Referenzprojekt nicht lbersteigen.

(8) Uber die Zuweisung entscheidet der Evangelische Oberkirchenrat
nach MaBgabe einer Rechtsverordnung des Landeskirchenrates, die die
Genehmigungskriterien und die Grundsétze der Mittelvergabe regelt.

(4) Die Bonuszuweisung wird unabhangig von der Gesamtzuweisung
bewilligt.

(4) Die Bonuszuweisung kann alle drei Jahre beantragt werden.

(5) Diese Regelung gilt bis zum 31. Dezember 2007,

(5) Die Bonuszuweisung wird unabhéngig von der Gesamtzuweisung
bewilligt.

§10
Bedarfszuweisung fiir Mieten und Schuldendienst

§10
Bedarfszuweisung fiir Mieten und Schuldendienst

(1) Grundlage fiir die Berechnung der Bedarfszuweisung sind die
Rechnungsergebnisse des dem Berechnungsstichtag vorangehenden
zuletzt abgeschlossenen Rechnungsjahres.

(1) Grundlage fiir die Berechnung der Bedarfszuweisung sind die
Rechnungsergebnisse des dem Berechnungsstichtag (§ 13) voran-
gehenden zuletzt abgeschlossenen Rechnungsjahres.

(2) 1Die Bedarfszuweisung wird mit dem Unterschiedsbetrag zwischen
den nachstehend bezeichneten Einnahmen und Ausgaben wie folgt
ermittelt:

1. 90% der Mietausgaben sowie der Erbpachtzinsen flir Gemeinde-
arbeit, Pfarrdienst und den Gottesdienst

(2) Die Bedarfszuweisung wird mit dem Unterschiedsbetrag zwischen
den nachstehend bezeichneten Einnahmen und Ausgaben wie folgt
ermittelt:

1. 75% der Mietausgaben sowie der Erbpachtzinsen flir Gemeinde-
arbeit, Pfarrdienst und den Gottesdienst.
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2. zuziglich 75 % der Zins- und Tilgungsleistungen fiir Darlehen von ge-
nehmigten MaBnahmen nach Abzug der Schuldendienstersatzleistungen.
2Tilgungsleistungen werden héchstens mit dem Soll-Bedarf nach dem
Haushaltsplan des entsprechenden Haushaltsjahres berticksichtigt,
abzliglich 50 % der Mieteinnahmen.

3. 3Ubersteigen die Mieteinnahmen den Bedarf nach den Nummern 1
und 2, erfolgt keine weitere Anrechnung. 4sMieteinnahmen flir neu ge-
schaffene Wohn- und Geschaftsraume, die ab 1. Januar 2002 nicht mehr
aus zentralen Mitteln der Landeskirche geférdert werden, finden keine
Anrechnung. sDas Gleiche gilt flir Mieteinnahmen aus der Vermietung
von Pfarrhausern, wenn die Pfarrstelle, der das Pfarrhaus zugewiesen
ist, durch Beschluss des Evangelischen Oberkirchenrates nach dem
1. Januar 1996 nicht mehr besetzt ist.

*ab 01.01.2002

2. 70 % der Zins- und Tilgungsleistungen fiir Darlehen von genehmigten
MaBnahmen nach Abzug der Schuldendienstersatzleistungen. Tilgungs-
leistungen werden héchstens mit dem Sollbedarf nach dem Haushalts-
plan des entsprechenden Haushaltsjahres berlicksichtigt abzlglich
33 % der Mieteinnahmen.

3. Ubersteigen die Mieteinnahmen den Bedarf nach den Nummern 1
und 2, erfolgt keine weitere Anrechnung. Mieteinnahmen von kirch-
lichen Tragem bleiben auBer Betracht. Mieteinnahmen fiir seit 2002
neu geschaffene Wohn- und Geschéftsraume finden keine Anrechnung.
Das Gleiche gilt fiir Mieteinnahmen aus der Vermietung von Pfarr-
hausern, wenn die Pfarrstelle, der das Pfarrhaus zugewiesen ist, durch
Beschluss des Evangelischen Oberkirchenrates nach dem 1. Januar
1996 nicht mehr besetzt ist.

§M1
Ausgleichsbetrag/Strukturfonds

§11

Ausgleichsbetrag

(1) ;Kirchengemeinden, denen im Vergleich zur Regelzuweisung 2001
ab 2002 eine niedrigere Grund- und Regelzuweisung zusteht, erhalten
ab 2002 fir maximal sechs Jahre eine Zuweisung aus dem Struktur-
fonds (Strukturzuweisung) im Rahmen der nach §2 Nr. 3 zur Verfligung
stehenden Haushaltsmittel. >Eine Strukturzuweisung erfolgt unter der
Zielsetzung, innerhalb der in Satz 1 genannten Frist, den Gber die Grund-
und Regelzuweisung hinausgehenden und aus der Minderzuweisung
nach Satz 1 resultierenden Mehrbedarf abzubauen. zEine Struktur-
zuweisung darf nur bewilligt werden, wenn zuvor die dazu erforderlichen
strukturellen Anpassungen in einem Strukturplan beschlossen wurden.

Minderzuweisungen, die sich aus den zum 1. Januar 2008 ergebenden
Neuberechnungen fiir die Diakonischen Werke ergeben, werden in
Raten von einem Viertel je Jahr beriicksichtigt. Basis fur die Vergleichs-
berechnungen ist das Jahr 2006.

(2) Mehr- und Minderzuweisungen, die sich aus den zum 1. Januar 1996
durchzufiihrenden Neuberechnungen fiir die Diakonischen Werke er-
geben, werden in Raten von einem Zwdlftel je Jahr beriicksichtigt. Basis
fir die Vergleichsberechnungen ist das Jahr 1994,

* ab 01.01.2002

§12
Gesamtzuweisung

§12
Gesamtzuweisung

(1) 4Die Zuweisungen nach den §§4 bis 8 und §10 sowie der Aus-
gleichsbetrag nach § 11 Abs. 2 ergeben die Gesamtzuweisung.

(1) Die Zuweisungen nach den §§ 4 bis 8 und 10 ergeben die Gesamt-
zuweisung.

(2) 1 Mitden jeweiligen Zuweisungsarten (§§ 4 bis 6, 8 und § 10) kénnen
keine Anspriiche und zweckbestimmte Verwendung begriindet werden.
2 Die Gesamtzuweisung dient dazu, den laufenden Gesamtbedarf einer
Kirchengemeinde abzudecken.

(2) Mit den jeweiligen Zuweisungsarten (§§ 4 bis 6, 8 und 10) kénnen,
soweit nichts anderes bestimmt ist, keine Anspriche auf zweck-
bestimmte Verwendung begriindet werden. Die Gesamtzuweisung dient
dazu, den laufenden Gesamtbedarf einer Kirchengemeinde zu decken.

(3) 1 Die Zuweisung nach §7 und § 19 soll zweckbestimmt fiir das Diako-
nische Werk verwendet werden. , Dabei ist ein anteiliger Ausgleichsbetrag
(§11 Abs. 2) einzubeziehen. 3 Die Erganzungszuweisung fiir Geb&aude-
unterhaltung und -bewirtschaftung nach § 5 soll, soweit sie nicht nach Ab-
satz 2 zur Deckung des Gesamtbedarfs benétigt wird, zur Werterhaltung
ider Gebaudesubstanz der Substanzerhaltungsriicklage zugefuhrt werden.

(3) Die Zuweisung nach §7 und §19 sowie der Ausgleichsbetrag
nach §11 soll zweckbestimmt flir das Diakonische Werk verwendet
werden. Die Erganzungszuweisung flir Gebaudeunterhaltung nach §5
soll, soweit sie nicht nach Absatz 2 zur Deckung des Gesamtbedarfs
bendtigt wird, zur Werterhaltung der Gebaudesubstanz der Substanz-
erhaltungsriicklage zugefiihrt werden.

§13
Berechnungsstichtag, Rundungen und Teilzahlungen

§13
Berechnungsstichtag, Rundungen und Teilzahlungen

(1) Berechnungsstichtag fiir die Zuweisungsberechnungen ist der
1. April des dem Haushaltszeitraum vorangehenden Jahres.

(1) Berechnungsstichtag fiir die Zuweisungsberechnungen ist der
1. April des dem Haushaltszeitraum vorangehenden Jahres.

(2) Die Gesamtzuweisung wird auf einen durch zwélf teilbaren Betrag
aufgerundet.

(2) Die Gesamtzuweisung wird auf einen durch zwdlf teilbaren Betrag
aufgerundet.

(3) Es werden monatliche Teilzahlungen in Héhe von einem Zwdlftel
der jéhrlichen Gesamtzuweisung geleistet.

(3) Es werden monatliche Teilzahlungen in Héhe von einem Zwolftel
der jéhrlichen Gesamtzuweisung geleistet.

§14
Bekanntgabe, Weitergeltung und Absenkung

§14
Bekanntgabe, Weitergeltung und Absenkung

(1) Die Hohe der Steuerzuweisung sowie die diese begriindenden
Faktoren werden den Kirchengemeinden mitgeteilt.

(1) Die Hohe der Steuerzuweisung sowie die diese begriindenden
Faktoren werden den Kirchengemeinden mitgeteilt.

(2) Ist bei Beginn eines neuen Haushaltszeitraumes das Haushalts-
gesetz noch nicht beschlossen, erhalten die Kirchengemeinden monatlich
einen Abschlag auf die zu erwartende Steuerzuweisung in der flir das
letzte Haushaltsjahr geltenden Héhe.

(2) Ist bei Beginn eines neuen Haushaltszeitraumes das Haushalts-
gesetz noch nicht beschlossen, erhalten die Kirchengemeinden monatlich
einen Abschlag auf die zu erwartende Steuerzuweisung in der fiir das
letzte Haushaltsjahr geltenden Héhe.

(3) Der Landeskirchenrat kann beschlieBen, dass bei Vorliegen einer
besonderen Finanzsituation die Abschlagszahlung nach Absatz 2 abge-
senkt wird.

(3) Der Landeskirchenrat kann beschlieBen, dass bei Vorliegen einer
besonderen Finanzsituation die Abschlagszahlung nach Absatz 2 abge-
senkt wird.
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Abschnitt 4 Abschnitt IV
AuBerordentliche Finanzzuweisung AuBerordentliche Finanzzuweisung
§15 §15

AuBerordentliche Finanzzuweisung

AuBerordentliche Finanzzuweisung

(1) Eine auBerordentliche Finanzzuweisung wird nur auf Antrag
gewahrt, der auch im Zusammenhang mit der Haushaltsplanvorlage
gestellt werden kann.

(1) Eine auBerordentliche Finanzzuweisung wird nur auf Antrag
gewéhrt, der auch im Zusammenhang mit der Haushaltsplanvorlage
gestellt werden kann.

(2) 4Antrage auf auBerordentliche Finanzzuweisung nach Absatz 1
sind in jedem Fall schriftlich unter Beifigung einer Begriindung beim
Evangelischen Oberkirchenrat zu stellen. »In der Begriindung sind die
Notwendigkeit des Finanzierungsbedarfes darzulegen und die Tat-
bestande der Bewilligungsvoraussetzungen nach Abs. 3 vorzutragen.

(2) Antrage auf auBerordentliche Finanzzuweisung nach Absatz 1 sind in
jedem Fall schriftlich unter Beifligung einer Begriindung beim Evange-
lischen Oberkirchenrat zu stellen. In der Begriindung sind die Not-
wendigkeit des Finanzierungsbedarfes darzulegen und die Tatbestdnde
der Bewilligungsvoraussetzungen nach Absatz 3 vorzutragen.

(3) Eine auBerordentliche Finanzzuweisung kann bewilligt werden, wenn

1. nachgewiesen ist, dass der Finanzierungsbedarf im Rahmen der
Haushaltsansatze auch unter Inanspruchnahme gesetzlich nicht vor-
geschriebener Riicklagen nicht gedeckt werden kann und

2. Einsparungen an anderer Stelle ohne schwerwiegende Eingriffe in
vorhandene Strukturen nicht mdglich sind und

3. eine Notwendigkeit des Finanzierungsbedarfes aus Grtlichen oder
gesamtkirchlichen Grlinden gegeben ist.

@)

1. nachgewiesen ist, dass der Finanzierungsbedarf im Rahmen der
Haushaltsansatze auch unter Inanspruchnahme gesetzlich nicht vor-
geschriebener Rlcklagen nicht gedeckt werden kann und

2. Einsparungen an anderer Stelle ohne schwerwiegende Eingriffe in
vorhandene Strukturen nicht méglich sind und

3. eine Notwendigkeit des Finanzierungsbedarfes aus 6rtlichen oder
gesamtkirchlichen Griinden gegeben ist.

Eine auBerordentliche Finanzzuweisung kann bewilligt werden, wenn

(4) 4lm Rahmen eines Haushaltssicherungskonzeptes nach § 25 KVHG
kann die auBerordentliche Finanzzuweisung auf max. sechs Haushaltsjahre
erstreckt werden. ,Das Gleiche gilt, wenn beschlossene Einsparungen
kurzfristig nicht umgesetzt werden kénnen.

(4) Im Rahmen eines Haushaltssicherungskonzeptes nach § 25 KVHG
kann die auBerordentliche Finanzzuweisung auf max. sechs Haushaltsjahre
erstreckt werden. Das Gleiche gilt, wenn beschlossene Einsparungen
kurzfristig nicht umgesetzt werden kénnen.

(5) Das Eingehen von Rechtsverpflichtungen, zu deren Erfiillung eine
auBerordentliche Finanzzuweisung benétigt wird, bedarf der vorherigen
Genehmigung des Evangelischen Oberkirchenrates.

(5) Das Eingehen von Rechtsverpflichtungen, zu deren Erfillung eine
auBerordentliche Finanzzuweisung benétigt wird, bedarf der vorherigen
Genehmigung des Evangelischen Oberkirchenrates.

(6) {Wird eine auBerordentliche Finanzzuweisung fiir eine einzelne
MaBnahme bzw. Ausgabe zweckbestimmt bewilligt, so ist sie zurlick zu
zahlen, soweit der Zweck nicht erreicht wird. ,Auf die Rickzahlungs-
pflicht ist bei der Bewilligung hinzuweisen.

(6) Wird eine auBerordentliche Finanzzuweisung flir eine einzelne
MaBnahmen bzw. Ausgabe zweckbestimmt bewilligt, so ist sie zurlick-
zuzahlen, soweit der Zweck nicht erreicht wird. Dies gilt nicht, wenn die
Zahlung im Rahmen eines Haushaltssicherungskonzeptes erfolgt ist.
Auf eine Riickzahlungspflicht ist bei der Bewilligung hinzuweisen.

Abschnitt 5 Abschnitt V
Zweckgebundene Zuweisungen Zweckgebundene Zuweisungen
§16 §16
Zweck Zweck

Zweckgebundene Zuweisungen aus dem Steueranteil der Kirchen-
gemeinden nach §2 Nr.3 sind Mittel, die flir besondere oder auBer-
ordentliche MaBnahmen innerhalb des Aufgabenbereichs der Kirchen-
gemeinden durch den jeweiligen Haushaltsplan der Landeskirche
bereitgestellt werden.

Zweckgebundene Zuweisungen aus dem Steueranteil der Kirchen-
gemeinden nach §2 Nr.4 sind Mittel, die fiir besondere oder auBer-
ordentliche MaBnahmen innerhalb des Aufgabenbereichs der Kirchen-
gemeinden durch den jeweiligen Haushaltsplan der Landeskirche
bereitgestellt werden.

8§17
Zuweisungen an die Kirchenbezirke

8§17
Zuweisungen an die Kirchenbezirke

Die Kirchenbezirke erhalten aus den zweckgebundenen Zuweisungen

im Rahmen des landeskirchlichen Finanzausgleichs (§101 Abs. 2 der

Grundordnung) zur Aufgabenerflillung Zuweisungen in Form von

1. Grundzuweisung fiir die Aufgaben der Leitung und Verwaltung eines
Bezirks,

2. Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke in Bezirken und

3. auBerordentliche Finanzzuweisung entsprechend den folgenden
Bestimmungen.

Die Kirchenbezirke erhalten aus den zweckgebundenen Zuweisungen
im Rahmen des landeskirchlichen Finanzausgleiches (Artikel 51 Abs. 2
Grundordnung) zur Aufgabenerflillung Zuweisungen in Form einer

1. Grundzuweisung fir die Aufgaben der Leitung und Verwaltung,
2. Betriebszuweisungen fir Diakonische Werke in Bezirken und

3. auBerordentliche Finanzzuweisung entsprechend den folgenden
Bestimmungen.

§18
Grundzuweisung

§18
Grundzuweisung

(1) DerBerechnung der Grundzuweisung werden folgende Bemessungs-
maBstabe zum Berechnungsstichtag zugrunde gelegt:

1. Fur den Bereich des Dekanats:
a) Zahl der Gemeindeglieder
(mindestens 30.000)

bis 20 000

Uiber 20 000

iber 30 000

iber 40 000

iber 50 000

Punkte je
100 Gemeindeglieder

aw—=wo

(1) Der Berechnung der Grundzuweisung werden folgende Bemessungs-
maBstabe zum Berechnungsstichtag zugrunde gelegt:

1. Furdas Dekanat
a) Zahl der Gemeindeglieder
bis 30.000
Uber 30.000

mindestens 1800 Punkte
je 100 Gemeindeglieder 3 Punkte




Oktober 2007

Anlage 5

133

—-ALT -

-NEU-

b) Zahl der Pfarramter Punkte
bis 10
Uiber 10

90 je Pfarramt
60 je Verwaltungsamt

¢) Zahl der Pfarr- Vikars- und
Gemeindediakonenstellen

(mindestens 20 Stellen) Punkte je Stelle

bis 10 200
Uiber 10 150
Uber 20 80
Uiber 40 50
d) Flache des Kirchenbezirks (héchstens 800 gkm)

je 100 gkm 200 Punkte

2. Fir den Bereich des Schuldekans:

a) Flache des Kirchenbezirks (héchstens 800 gkm)

je 100 gkm 40 Punkte
b) Zahl der Schulen

je Schule 8 Punkte
c) Zahl der Lehrkrafte

je Lehrkraft 4 Punkte

3. Fir den Anschluss eines Kirchenbezirkes an ein kirchliches Ver-
waltungsamt wird ein Zuschlag in H6he von 10 % der nach Nummern 1
und 2 ermittelten Punkte gewéhrt.

b) Zahl der Predigtstellen je Stelle 60 Punkte
(Artikel 15 Abs. 3 Grundordnung)

Voraussetzung fur die Berlicksichtigung einer Predigtstelle ist, dass
eine ganzjahrige regelméBige und o&ffentliche Wortverkiindigung
stattfindet. Fiir die Errechnung der Anzahl der berlicksichtigungs-
fahigen Predigtstellen sind die vom Personalreferat des Evange-
lischen Oberkirchenrates vor dem Berechnungsstichtag (§13)
zuletzt erhobenen Statistikzahlen maBgebend. Anderungen der
Anzahl der Predigtstellen nach diesem Zeitpunkt und wéhrend
des Haushaltszeitraumes werden nicht bertcksichtigt.

¢) Soll-Deputate der Pfarr-, Gemeindediakonenstellen sowie der

sonstigen landeskirchlichen Stellen in den Kirchenbezirken
Punkte je Stelle

bis 10 200
Uber 10 150
Uber 20 80
Uber 40 50
als Minimum werden 20 Stellen (3.500 Punkte) berticksichtigt

d) Flache des Kirchenbezirks Punkte
je angefangene 100 km? 200
2. Fir den Bereich der Schuldekanin bzw. des Schuldekans:
Punkte
a) Flache des Kirchenbezitks  je angefangene 100 km? 200
b) Zahl der Schulen je Schule 8
¢) Zahl der Lehrkrafte je Lehrkraft 4

3. Fir den Anschluss eines Kirchenbezirkes an ein kirchliches Ver-
waltungsamt wird ein Zuschlag in H6he von 10 % der nach Num-
mern 1 und 2 ermittelten Punkte gew&hrt.

(2) Die nach Absatz 1 ermittelte Punktzahl, vervielfaltigt mit je einem
Faktor (§ 23), ergibt die jahrliche Grundzuweisung.

(2) Die nach Absatz 1 ermittelte Gesamtpunkizahl, vervielfiltigt mit
dem Faktor (§ 23), ergibt die jahrliche Grundzuweisung.

(3) §4 Abs. 4 Satz 2 findet entsprechende Anwendung.
*ab 01.01.2002

(3) §4 Abs. 4S. 2 findet entsprechende Anwendung.

§19
Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke in Kirchenbezirken

§19
Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke in Kirchenbezirken

(1) Die Zuweisungen an Kirchenbezirke als Trager Diakonischer Werke
im landlichen Bereich (Anlage 1) erfolgt in sinngemaBer Anwendung des
§7 dieses Gesetzes mit Ausnahme des Absatzes 10. Abweichend von
§7 Abs. 2 und 3 bemisst sich die Zuweisung fiir Allgemeine Kirchliche
Sozialarbeit (AF 100), bezogen auf das Versorgungsgebiet, nach folgenden
Punktzahlen:

Punkte
1. je 1000 Einwohner 27,
2. je 1000 Gemeindeglieder 58,
3. je gkm Flache 8,
4. je Ortschaft 78,
5. je Kirchengemeinde 135 und
6. je AuBenstelle 1.688.

Die Zuweisungen an Kirchenbezirke als Trager Diakonischer Werke
erfolgt in sinngemaBer Anwendung des § 7. Soweit Kirchenbezirke ihre
diakonischen Aufgaben nach §26 Diakoniegesetz im vollen Umfang
einem Diakonieverband Uibertragen haben, tritt als Zuweisungsempféanger
der Diakonieverband anstelle des Kirchenbezirkes.

(2) Die Zuweisung an Kirchenbezirke als Trager Diakonischer Werke
im groBstadtischen Bereich erfolgt nach MaBgabe des §7 Abs. 3ff. mit
Ausnahme von Absatz 10.

(3) Soweit Kirchenbezirke ihre diakonischen Aufgaben nach §26
Diakoniegesetz im vollen Umfang einem Diakonieverband Ubertragen
haben, tritt als Zuweisungsempfanger der Diakonieverband anstelle des
Kirchenbezirkes.

(4) Gibt eine Kirchengemeinde nach Inkrafttreten dieses Gesetzes
gemaB §13 Abs. 2 Diakoniegesetz ihr Diakonisches Werk an einem
Kirchenbezirk ab, wird die Zuweisung flr diesen Bereich, sofern dies
glnstiger ist, nach § 7 ermittelt.

§20
Ausgleichsbetrag

§20
Ausgleichsbetrag

; Die Bestimmungen des §11 Abs. 2 sind fir die Kirchenbezirke ent-
sprechend anzuwenden. , Ausgenommen bei der Ermittlung des Aus-
gleichsbetrages bleibt die Grundzuweisung nach § 18.

Die sich aus den zum 1. Januar 2008 durchzuflihrenden Neuberechnungen
ergebenden Minderzuweisungen werden in Raten von einem Viertel
je Jahr bertiicksichtigt. Basis flr die Vergleichsberechnung ist das Jahr
2006.
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§21 §21
Berechnungsverfahren Berechnungsverfahren

Die Bestimmungen der §§12 bis 14 finden auf die Berechnung der
Zuweisung an die Kirchenbezirke entsprechend Anwendung.

Die Bestimmungen der §§12 bis 14 finden auf die Berechnung der
Zuweisung an die Kirchenbezirke entsprechende Anwendung.

§22
AuBerordentliche Finanzzuweisung

§22
AuBerordentliche Finanzzuweisung

Fir die Bewilligung einer auBerordentlichen Finanzzuweisung sind die
Bestimmungen des §15 Abs.1 bis 3, 5 und 6 entsprechend anzu-
wenden.

Fir die Bewilligung einer auBerordentlichen Finanzzuweisung sind die
Bestimmungen des §15 Abs.1 bis 3, 5 und 6 entsprechend anzu-
wenden.

Abschnitt 6 Abschnitt 6
Schlussbestimmungen Schlussbestimmungen
§23 §23
Fortschreibung Fortschreibung

Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigt, durch Rechtsver-
ordnung flir jedes Haushaltsjahr die jeweiligen Faktoren nach § 4 Abs. 6,
§5Abs. 6,§7 Abs. 11,§8 und § 18 Abs. 2 festzulegen.

*ab 01.01.2002

Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigt, durch Rechtsver-
ordnung flir jedes Haushaltsjahr die jeweiligen Faktoren nach § 4 Abs. 6,
§5Abs. 6,§7 Abs. 4,§8 Abs. 6 und § 18 Abs. 2 festzulegen.

§24

§24
Inkrafttreten / AuBerkrafttreten

1Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 1990 in Kraft. ,Gleichzeitig tritt die
Finanzausgleichsordnung vom 10. November 1983 (GVBI. 1984 S.5)
auBer Kraft.

Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 2008 in Kraft. Gleichzeitig tritt das
Finanzausgleichsgesetz vom 18. Januar 1996 in der Fassung vom
24. April 2004 auBer Kraft.

Il. Projektbericht

Grundséatzliches zur Novellierung des Zuweisungssystems iiber
den innerkirchlichen Finanzausgleich:

1. Handlungsbedarf
Historischer Uberblick
11 Bis 1983

Bis 1983 wurde in der Evangelischen Landeskirche in Baden der
Finanzbedarf der Kirchengemeinden durch ein normiertes Zu-
weisungssystem gedeckt. Bemessungsgrundlage war der Anteil der
jeweiligen Kirchengemeinde am 6rtlichen Kirchensteueraufkommen
sowie die Zahl der Gemeindeglieder. Darliber hinausgehender
Bedarf wurde durch Bildung und Verteilung eines so genannten
Hartestocks abgedeckt.

Die damalige Entwicklung der Steuerzuweisung und die als Folge
daraus zuletzt erreichte Héhe des Hartestockes von tber 17 Mio. DM
(1983) fiihrte zur Revision dieses Zuweisungssystems.

Ab 1984

Ab 1984 wurde zun&chst ein Bedarfsdeckungsverfahren eingefiihrt,
das die bis dahin gewachsenen Unterschiede im Wesentlichen fort-
schrieb (Basis: zuletzt gewéhrte Kirchensteuerzuweisung). Das
neue System flihrte aber zu einer Reduzierung der Hartestockmittel
auf 4.822.000 DM.

Ab 1989

Dennoch flihrten verschiedene Griinde zur neuerlichen Revision
des Zuweisungssystems ab 1989. Schon zum damaligen Zeitpunkt
wurde aufgrund der durch die demografische Entwicklung sich ab-
zeichnenden Verknappung der kirchlichen Finanzmittel und der sich
daraus ergebenden Herausforderungen fiir die Kirchengemeinden
erkannt, dass sich die entstehenden Probleme nicht auf der Grund-
lage einer Empfangs- und Verteilungsmentalitét I6sen lassen.

Mit dem damaligen Finanzausgleichsgesetz wurde ein gesetzliches
Instrumentarium geschaffen, das den Kirchengemeinden die Ent-
scheidung zumutet, Schwerpunkte der kirchlichen Arbeit vor Ort zu
setzen, welche Arbeitsfelder ggf. nicht aufgegriffen werden kénnen
und mit welcher Strategie der Verklindigungsauftrag vor Ort umge-
setzt werden soll.

Voraussetzung fiir die Einflhrung eines normierten Zuweisungs-
systems war, dass die Kirchengemeinden materiell und verfahrens-
rechtlich in die Lage versetzt wurden, die von ihnen geforderte
Entscheidungskompetenz wahrzunehmen. Im Ergebnis hieB dies,
dass die Einflihrung eines normierten Zuweisungssystems vor allem
auch geistlicher Natur ist, setzt doch die groBere finanzielle Ver-

12

13

antwortung ein hohes MaB an Entscheidungskompetenz auf
kirchengemeindlicher Ebene voraus. Bewusst verzichtet wurde
bereits zum damaligen Zeitpunkt darauf, ein Gemeindemodell oder
ein Gemeindebild mit einer daraus resultierenden Grundzuweisung
gesetzlich vorzugeben.

Dieses Finanzausgleichsgesetz trat mit Beginn der Haushaltsperiode
1990/1991 in Kraft.

Die Neuregelung des normierten Zuweisungssystems erfolgte flir
den Bereich der Diakonischen Werke und Diakonieverbdnden
sowie fiir die Kirchenbezirke und die Tageseinrichtungen flir Kinder
erst zum Haushaltszeitraum 1992/1993.

Ziele der Neuregelung in diesen Bereichen waren u.a.:

- Gleiche Aufgaben werden mit vergleichbaren Finanzzuweisungen
dotiert

- Zuweisung muss fir alle Beteiligten Uberprifbar und leicht hand-
bar sein

- die Entscheidungskompetenz von Kirchenbezirken und Kirchen-
gemeinden soll

durch das normierte Zuweisungssystem gestarkt werden.
14 Ab 2001

Bei einer Novellierung des Finanzausgleiches zum Jahr 2001 wurde
am Grundprinzip einer normierten Zuweisung festgehalten. Daftir
sprach die ermittelte groBe Zufriedenheit mit dem normierten
Zuweisungssystem, aber auch die relativ groBe Transparenz und
Durchsichtigkeit dieses Zuweisungssystems. Auch die verwaltungs-
maBige und rechtliche Handhabbarkeit sprachen dagegen, ein
grundsétzlich von der Idee der normierten Zuweisung abweichendes
Zuweisungssystem vorzuschlagen. Im Rahmen der Novellierung
zum Jahr 2001 wurden verschiedene Anderungen vorgenommen.
Eingefiihrt wurde neben der bisherigen Regelzuweisung eine
Grundzuweisung. Dadurch ergab sich eine Verschiebung der
Zuweisungen innerhalb der sechs GréBenklassen. Kleinere bis
mittlere Kirchengemeinden der GréBenklassen 1 bis 4 wurden ent-
lastet. Kirchengemeinden der GréBenklassen 5 und 6 (GroBstédte
und mittelgroBe Stadte) hatten EinbuBen bei der Grund- und Regel-
zuweisung hinzunehmen.

Im Bereich der Bedarfszuweisung erfolgte eine Anderung dahin-
gehend, Mieteinnahmen nicht mehr zu zwei Dritteln auf den Schulden-
dienst anzurechnen, sondern héchstens 50 % der Mieteinnahmen
entsprechend anzusetzen.

Mietausgaben fiir inhaltlich genutzte Gebaude (Pfarrhauser, Kirchen
und Gemeindeh&user) wurden zu 90% bei der Steuerzuweisung
berlicksichtigt, Erbbauzinsen wurden wie Mietausgaben behandelt.
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Eingeflihrt wurde eine so genannte Bonuszuweisung flr erfolgreiche
Fundraising-MaBnahmen in den Kirchengemeinden.

Uberlegt wurde bereits zum damaligen Zeitpunkt, ob Zusammen-
schllisse von Kirchengemeinden bzw. die Bildung von Kirchen-
gemeindeverbé&nden durch das Finanzierungssystem geférdert
werden sollten. Im Rahmen der FAG-Novellierung zum Jahr 2001
wurde von solchen MaBnahmen aber noch abgesehen. Festgelegt
wurde hingegen, dass das Finanzausgleichsgesetz in einem Turnus
von sechs Jahren Uberprift werden sollte.

Im Rahmen einer Auswertung der Auswirkungen der FAG-Novellierung
zum Jahr 2001 kann festgestellt werden, dass sich die damals ein-
geflihrten Modifikationen am Finanzausgleichssystem bewahrt haben.
So konnte die Zahl der so genannten Hartestockgemeinden von 140
auf unter 30 Kirchengemeinden gesenkt werden. Uber 350 Gemeinden
haben seit Einfihrung der Bonuszuweisung Fundraising-MaBnah-
men durchgefiihrt und beim entsprechenden Vergabeausschuss
eingereicht. Dabei wurden im Jahr 2006 Fundraising-MaBnahmen
in einem Umfang von mehr als 400.000 € eingereicht und die zur
Verfligung stehende Zuweisungssumme von 250.000 € erstmals voll
ausgeschopft.

Sich abzeichnender Handlungsbedarf flir die Novellierung ab 2007

Auch wenn eine der wesentlichen Zielsetzungen, die Zahl der Harte-
stock empfangenden Gemeinden splirbar zu reduzieren, erreicht
werden konnte, haben sich in den letzten sechs Jahren neue Heraus-
forderungen fir die Kirchengemeinden ergeben, die sich im Rahmen
einer Novellierung des Finanzausgleichsgesetzes niederschlagen
sollten.

Auch weiterhin soll am System einer normierten Zuweisung fest-
gehalten werden. Es erscheint nach wie vor richtig, im Rahmen
eines Zuweisungssystems die Steuerung und Schwerpunktsetzung
bei den Zuweisungsempfangern, den Kirchengemeinden und Kirchen-
bezirken, zu belassen. Insoweit werden im Rahmen der jetzigen
Novellierung nur vorsichtig bewusst steuernde Elemente vorge-
schlagen. Schwerpunkt der jetzigen Untersuchung war, das bisherige
Finanzausgleichsgesetz im Hinblick auf sich abzeichnende und er-
kennbare Herausforderungen fiir die Kirchengemeinden und Kirchen-
bezirke auf kontraproduktiv wirkende Regelungen hin zu untersuchen.
Dies betrifft insbesondere den gesamten Bereich der Zuweisungen
flir Gebaude. Hier muss der Zielsetzung Rechnung getragen werden,
den Geb&udebestand in den n&chsten Jahren anzupassen und
insgesamt auch zu verringern. Insoweit war das Finanzausgleichs-
gesetz daraufhin zu Uberpriifen, ob es falsche Anreize dafiir setzt, am
bestehenden Gebaudebestand unabhangig von einer losgeldsten
wirtschaftlichen Betrachtung festzuhalten. Auf der anderen Seite sollte
mit dem Gebaudebestand wirtschaftlich umgegangen werden. In-
soweit wurde erneut die Frage der Anrechnung von Mieteinnahmen
(vor 2001 zwei Drittel, seit 2001 50 %) (iberpriift. Vorgeschlagen wird
erneut eine schrittweise Absenkung der Anrechnungshéhe auf
nunmehr ein Drittel.

Insgesamt wurde das FAG, insbesondere im Bereich der Grund- und
Regelzuweisung sowie auch im Bereich der Diakonie-Zuweisung,
darauf untersucht, ob hinsichtlich der errechneten Pro-Kopf-Zuweisung
zu groBe Unterschiede zwischen groBstédtischen und landlichen
Bereichen bestehen. Um hier zu einer weithin geforderten weiteren
Angleichung zu kommen, wurden moderate Anpassungen im Be-
reich der Grund- und Regelzuweisung zu Gunsten der Kirchen-
gemeinden der GroBenklassen 1 bis 4 vorgeschlagen. Im Bereich
der Diakoniezuweisung war eine deutliche Vereinfachung der bisher
geltenden Vorschriften zu erreichen, da der Verwaltungsaufwand
zur Umsetzung der bisherigen Regelung unvertretbar hoch erschien.
Versucht wurde auch hier, eine Anpassung der errechneten Pro-
Kopf-Zuweisungen, da hier im Einzelfall Unterschiede zwischen
neun Euro pro Kopf bis hin zu drei Euro pro Kopf im bisherigen
System festzustellen waren. Aufgrund der Herausforderung fir die
Diakonie, insbesondere im groBstédtischen Bereich, schien es aller-
dings nicht mdglich, eine solche Angleichung nur durch bloBe Um-
schichtung zu erreichen. In diesem Falle hatten die groBstadtischen
Strukturen mit ihren sozialen Brennpunkten eine Verringerung der
Zuweisungshéhe um ca. eine Million hinzunehmen gehabt. Vor-
geschlagen wird deshalb, einerseits am Ziel der Angleichung der
errechneten Pro-Kopf-Zuweisungen festzuhalten. Andererseits im
Bereich der Diakonie insgesamt eine Million Euro mehr einzusetzen,
um die bisherigen Schwerpunkte diakonischer Arbeit, insbesondere
im groBstadtischen Bereich, weiterhin sicherstellen zu kénnen. Zur
Abstimmung werden zwei Alternativen gestellt.

Im Bereich der Bonuszuweisung, an der wegen der bisher guten
Erfahrungen und im Hinblick auf die Notwendigkeit der Etablierung

von Fundraising auf der Ebene der Kirchengemeinden festgehalten
werden sollte, soll eine Umstellung der Férderung hin zur Etablierung
eines nachhaltigen Fundraising durch die Bonuszuweisung unter-
stlitzt werden.

2. Verlauf der FAG-Novellierung
Herbstsynode 2005

Erste Ankiindigung Uber die bevorstehende Novellierung im Bericht an
den Finanzausschuss.

Friithjahrsynode 2006

Bei der Friihjahrssynode 2006 wurde ein synodaler Lenkungsausschuss
benannt. Um zu einem Interessensausgleich zu kommen, wurde der
Ausschuss aus Mitgliedern aller Ausschiissen besetzt, wobei auch dar-
auf geachtet wurde, dass mdglichst Vertreterinnen und Vertreter aller
GemeindegréBenklassen und der Diakonie vertreten sind.

Dem Ausschuss gehdéren an:

Pfarrer Michael Dahlinger, Angelbachtal, Pfarrer Daniel Fritsch, Siegels-
bach, Giinter Gustrau, Remchingen-Wilferdingen, Ekke-Heiko Steinberg,
Baden-Baden, Dr. Michael Wegner, Mannheim, Inge Wildprett, Pforz-
heim, Ridiger Heger, Linkenheim-Hochstetten, Pfarrer Martin Schleifer,
Pforzheim.

Der Lenkungsausschuss hat zusammen mit der Arbeitsgruppe des EOK
von Juli 2006 bis Juni 2007 insgesamt siebenmal getagt.

Herbstsynode 2006
Zwischenbericht an den Finanzausschuss

Unter Beachtung des gerade begonnenen Prozesses ,Kirchenkompass”
und des vorliegenden ,Impulspapier 2030“ der EKD wurde vorgeschlagen,
die FAG-Novellierung in zwei Phasen durchzuflihren.

In der ersten Phase sollen nur Teilbereiche mit auBerordentlichen Ver-
werfungen angepasst werden. Unmittelbar nach Umsetzung der ersten
Phase sollen die Verteilerkriterien nochmals grundsétzlich im Blick auf
kiinftige kirchliche Schwerpunkte Uberpriift werden.

Einbindung in den Novellierungsprozess

Bereits im Vorfeld der Novellierung wurde mit den jeweiligen Fachreferaten
Gesprache Uber den anstehenden Novellierungsbedarf gefiihrt. Beispiels-
weise fand ein reger Austausch mit dem Schulreferat und der ,AG-Dienst
der Schuldekaninnen und Schuldekane®, mit der Fachberatung flr
Kindertagesstatten der Diakonischen Werke des DW Baden und mit
dem Bereich Seelsorge in besonderen Arbeitsfeldern statt.

In Konferenzen der Diakonischen Werke wurde (iber den Novellierungs-
bedarf mehrfach gesprochen. Zuletzt wurde bei der Friihjahrskonferenz
der Diakonischen Werke im Marz 2007 den Geschéftsfiihrerinnen und
Geschaftsflihrer Gber den Zwischenstand der Novellierung an Hand von
Berechnungsbeispielen berichtet.

Auch mit den Amtsleiterinnen und Amtsleiterinnen der Verwaltungs- und
Serviceamtern wurde die vorgesehene Novellierung erértert.

Kollegium des Evangelischen Oberkirchenrat/Landeskirchenrat

Das Kollegium des Evangelischen Oberkirchenrats wurde regelmaBig
Uber den Fortgang der FAG-Novellierung informiert (u.a. durch Vorlage
der Berichte an den Finanzausschuss der Landessynode und Landes-
kirchenratsvorlagen)

Der Landeskirchenrat hat in seiner Sitzung am 15. Marz 2007 die vom
Evangelischen Oberkirchenrat zusammen mit der synodalen Arbeits-
gruppe erarbeitete Vorlage, erganzt um das Ergebnis der kollegialen
Beratung, eingehend beraten. Die Vorlage wurde zur weiteren Beratung
der Frihjahrssynode 2007 zugeleitet.

Frithjahrssynode 2007

Kurzzusammenfassung des Synodalergebnisses der Friihjahrsynode
2007:

Synodalbeschluss vom 28. April 2007

,Die Synode nimmt die Vorschldge zur Novellierung des Finanzaus-
gleichsgesetzes zustimmend zur Kenntnis. Sie bittet den Evangelischen
Oberkirchenrat bis Herbst 2007 der Synode eine entsprechende Ge-
setzesvorlage unter Berlicksichtigung der Voten in den Ausschilissen zu
erarbeiten.”

Voten aus den Ausschiissen:
Grund- und Regelzuweisung
In allen Ausschiissen wurde folgender Tendenzbeschluss gefasst:

Die Ausschiisse schlieBen sich den vorgeschlagenen Anderungen an.
Dies allerdings mit der MaBgabe — so war das besonders die Meinung
im Finanz- und Hauptausschuss, dass es zur nédchsten Novellierung in
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6 Jahren grundsatzlich neuer Uberlegungen zum Verteilungsmechanismus
des Punktesystems bedarf.

Sockelbetrag fiir Gemeinden unter 400 Gemeindeglieder:

Der Sockelbetrag fir Gemeinden unter 400 Gemeindeglieder soll be-
stehen bleiben. Die Gemeinden in dieser GréBe sollten jedoch die
ermunternde Empfehlung bekommen, sich sinnvollen Fusionen nicht zu
versperren. Die Synode bittet den Evangelischen Oberkirchenrat, diesen
Prozess Uber ein Anreizsystem zu unterstutzen.

Anschluss an ein kirchliches Verwaltungsamt

Der Anschluss an ein kirchliches Verwaltungsamt wurde unterschiedlich
diskutiert. Als Ergebnis sollen zur Herbstsynode zwei Zuweisungs-
modelle vorgelegt werden.

Ergéanzungszuweisung

Hier hielten sich alle Ausschiisse an die Vorschlage des Evang. Ober-
kirchenrats mit der Ergdnzung, den Gemeinden der GréBenklasse 1
weiterhin die Ergadnzungszuweisung flr die Gebaudebewirtschaftung
von Gemeindehausern zu belassen.

Bedarfszuweisung
Alle Ausschisse folgten der Vorlage.
Zuweisung fiir Kindertagesstétten

Die Ausschiisse sprachen sich fiir die Anderungen (Vereinfachungen) ent-
sprechend der Vorlage aus. Die Entwicklung der Kleinkinderbetreuung
kann noch nicht zum derzeitigen Zeitpunkt genau eingeschéatzt werden,
da die politischen Eckdaten noch fehlen. Zu einem spéteren Zeitpunkt
sollen aber kirchlicherseits Handlungsempfehlungen flr die Trager der
Tageskinderstatten ausgearbeitet werden.

Zuweisungen an die Kirchenbezirke

Die Beschlussvorlage wurde angenommen. Ergebende Minderbeitrdge
durch die Anderung sollen iber einen Zeitraum von 4 Jahren ausgeglichen
werden.

Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke und Diakonieverbéande

Der Beschlussvorschlag wurde teilweise kontrovers diskutiert. Die vor-
gelegte Beispielsberechnung der Arbeitsgruppe (Tischvorlage) fand
jedoch mehrheitliche Zustimmung.

BegriiBt wurde eine transparente und nachvollziehbare Berechnungs-
grundlage, die eine flachendeckende diakonische Arbeit in der allge-
meinen kirchlichen Sozialarbeit ermdglicht. Uber den Begriff ,sozialer
Brennpunkt” soll nochmals nachgedacht werden. Die Stédte Offenburg
und Kehl sollen beim Diakonischen Werk Ortenau mit in die Berechnung
,sozialer Brennpunkt* aufgenommen werden. Minderzuweisung sollen
Uber einen Zeitraum von 4 Jahren ausgeglichen werden.

Die Vertreter der GroBstéadte verwiesen auf eine Alternativiechnung aus der
Mitte der Synode, bei der es (durch eine mathematische Angleichung
der Faktoren) keine Verlierer, sondern nur Gewinner gibt.

Bonuszuweisung
Bei der Bonuszuweisung folgten alle Ausschiisse der Beschlussvorlage.
Personalgemeinden

Hier wird der Evangelische Oberkirchenrat gebeten, ein Gesetz zu erar-
beiten, das die Finanzierungsgrundlage dieser Gemeinden regelt.

Sonderseelsorge Anl. 12

Die angesprochenen Arbeitsfelder (z. B. Kurseelsorge — Tourismus- und
Urlauberseelsorge — Rehabilitationsseelsorge - Telefonseelsorge — Not-
fallseelsorge) sollen nach Meinung aller Ausschiisse nicht im Rahmen
einer normierten Zuweisung finanziert werden. Der Evangelische Ober-
kirchenrat wird gebeten, entsprechende Vorschldge zur Konzeption und
Finanzierung dieser Arbeitsfelder zu erarbeiten. Bis zur entsprechenden
Vorlage sollen die bisher gewéhrten Betrage fiir diese Bereiche zunéchst
weiter als auBerordentliche Finanzzuweisung gewahrt werden.

3. Gesetzesbegriindung:

Zu § 1 Steueranteil der Kirchengemeinden

§5 Abs. 1 der Steuerordnung regelt, dass die Landeskirchensteuer und
die Ortskirchensteuer als Zuschlag zur Einkommensteuer als einheitliche
Kirchensteuer erhoben werden. Nach § 9 Abs. 2 Steuerordnung beschlieBt
die Landessynode, wie das Aufkommen der einheitlichen Kirchensteuer
zwischen der Landeskirche und den Kirchengemeinden aufgeteilt
wird und nach welchen Grundsétzen die Anteile der einzelnen Kirchen-
gemeinden zu bemessen sind. Fir jeden Haushaltszeitraum wird im
jeweiligen Haushaltsgesetz diese Aufteilung festgelegt und mit dem
Finanzausgleichsgesetz erfolgt dann die Bemessungsregelung.

Zu § 2 Aufteilung des Steueranteils

Im Rahmen des innerkirchlichen Finanzausgleiches wird der Steueranteil
der Kirchengemeinden aufgeteilt auf die Zuweisungsarten. Die bisher
in §2 Ziff2 genannte Sonderzuweisung aus dem Strukturfonds ist ent-
fallen Der Umgang mit Minderzuweisungen, die sich aus den zum
1. Januar 2008 durchzufiihrenden Neuberechnungen fiir die Diakonischen
Werke ergeben sind in § 11 und fiir Kirchenbezirke in § 20 geregelt.

Zu § 3 Zuweisungsarten Anl. 1
Anl. 2

Zuweisungsarten bleiben unverandert; nur redaktionelle Anderung.
Zu § 4 Grund- und Regelzuweisung nach Gemeindegliedern

Grundsatzliches Anl. 3

Anl. 4

Die Grund- und Regelzuweisung wurde in ihrer Art nicht verdandert, d.h.
im Bereich der Grundzuweisung zahlt jedes Gemeindeglied unabhéngig
von der GréBenklasse gleich, wahrend in der Regelzuweisung eine Ge-
wichtung nach GemeindegréBenklassen erfolgt. Im Rahmen der letzten
Novellierung des Finanzausgleichsgesetzes wurde insbesondere darauf
hingewirkt, die groBen Unterschiede in der Pro-Kopf-Punktzahl zwischen
Gemeindegliedern der GroBenklasse 6 und 5 (GroBstadte und Mittel-
stadte) und den landlichen Gemeinden der tibrigen GroBenklassen stérker
aneinander anzugleichen. Dieser Ansatz einer vollstdndigen Angleichung
der Pro-Kopf-Zuweisung kann wegen der unterschiedlichen Bedarfs-
situation nicht weitergefiihrt werden.

Nach Meinung im Finanz- und Hauptausschuss, soll es aber zur nachsten
Novellierung grundsétzlich neue Uberlegungen zum Verteilermechanis-
mus des Punktesystems geben. Bemangelt wurde, dass sich bei der
Berechnung der jeweiligen Punkte nicht ein objektiver Bedarf einer
Kirchengemeinde widerspiegelt, sondemn vor allem ein Uber Jahre ge-
wachsene Ausgabeverhalten, das seine Grenzen aber wiederum an der
ausgezahlten Grund- und Regelzuweisung findet.

Neu ist, dass durch die Veranderungen in der Erganzungszuweisung
(§6) die dort freigewordenen Mittel in die Grund- und Regelzuweisung
eingebracht werden, wodurch es sowohl in der Grund- wie auch in der
Regelzuweisung zu den Veranderungen der Punkte kam.

Zu § 4 Abs. 2 Grundzuweisung: Anl. 5

Fiir die Grundzuweisung wird flr alle Gemeindeglieder, unabhéngig von
der Zugehdrigkeit zu einer GroBenklasse, mit einem Punktewert von
bisher 0,98 Punkten jetzt mit 110 Punkte zugrunde gelegt.

Zu §4 Abs. 3 Sockelbetrag fiir Gemeinden unter 400 Gemeinde-
glieder:

Obwohl zeitweise kontrovers diskutiert, bleibt der bisher gewéhrte Sockel-
betrag fir Gemeinden unter 400 Gemeindeglieder bestehen. Die Ge-
meinden in dieser GroBe sollen die ermunternde Empfehlung bekommen,
zu prifen, ob durch Gemeindefusion Synergieeffekte erzielt werden
kénnen. Dieser Prozess soll tiber ein noch zu entwickelndes Anreizsystem
unterstiitzt werden. Die Regelung mit dem Sockelbetrag wird daher bei
der jetzigen Gesetzesanderung ausdriicklich bis zum 31. Dezember 2013
begrenzt (§ 4 Abs. 7).

Zu § 4 Abs. 5 Anschluss an ein kirchliches Verwaltungsamt Anl. 6

Nach Auffassung aller Ausschiisse soll der Anschluss einer Kirchen-
gemeinde an ein kirchliches Verwaltungsamt zundchst noch im Rahmen
der Zuweisung grundsétzlich gesondert ausgewiesen werden. Im
Rahmen dieser Neuregelung sollen nun auch die GroBstédte fir ihre
Kirchengemeindedmter in diese Zuweisungsregelung eingebunden
werden. Uber die Hohe der Zuweisung fiir die GroBstadte (Zuweisung
fur alle Gemeindeglieder oder Kappung bei 20.000 Gemeindegliedern)
wurde bei der Frihjahrssynode in den Ausschlissen unterschiedlich
diskutiert. Im Gesetzesentwurf werden daher beide Alternativen zur Ab-
stimmung benannt.

Zu§5 Anl. 7

Erganzungszuweisung fiir Gebaudeunterhaltung und Gebdudebe-
wirtschaftung

Mit der Novellierung wird kiinftig die Zuweisung fiir Geb&udebewirtschaf-
tung nur noch flir Kirchen und fiir Gemeindehauser der GroBenklasse 1
gewahrt. Kirchengemeinden erhalten fiir gottesdienstlich genutzte
Raume in Gemeindehausern/-zentren weiterhin noch eine anteilige
Zuweisung flr Gebaudebewirtschaftung, wenn der Hauptgottesdienst
der Kirchengemeinde ausschlieBlich dort gefeiert wird.

Die Kirchengemeinden der GréBenklasse 1 wurden in die Zuweisung
fir Gebaudebewirtschaftung aufgenommen, da bei diesen Kirchen-
gemeinden sich die Umschichtung wegen der geringen Gemeinde-
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gliederzahl nur unbedeutend auswirkt, sodass sie damit nicht die Be-
wirtschaftungskosten ihrer Gemeindehauser bestreiten konnen.

Die Griinde, die Gemeindeh&user/-zentren der lbrigen GroBenklassen
aus der Zuweisung flir Gebaudebewirtschaftung heraus zu nehmen sind
vielfaltig. So haben zB. Vergleichsberechungen gezeigt, dass die Zu-
weisungsbetrage fiir Gebaudeunterhaltung und Gebaudebewirtschaftung
bei weitem nicht zur Deckung der Ausgaben benétigt wurden. Wahrend
die nicht benétigten Betrége fiir die Geb&udeunterhaltung zweckgebunden
der Substanzerhaltungsriicklage zuflieBen, bietet die Mehrzuweisung bei
der Gebaudebewirtschaftung meist keinen Anreiz fiir ein sparsames,
kosten- und energiebewusstes Handeln. Nachdem die Bemessungs-
grundlage fiir die Zuweisung der jeweilige Geb&udeversicherungswert
ist, profitierten bisher auch die Kirchengemeinden, die sich groBe, liber
dem tats&chlichen Bedarf liegende Gemeindehauser leisteten, in dem
sie aus der Solidaritdtsgemeinschaft flir die Gebaudebewirtschaftung
eine entsprechende hohe zentrale Finanzzuweisung erhielten.

Kirchen sollen nach wie vor sowohl die Ergdnzungszuweisung flr
Gebaudeunterhaltung als auch fir die -bewirtschaftung erhalten, da es
sich um teilweise alte und historische Bauwerke handelt, deren GréBe
auch in der Regel nicht von der Kirchengemeinde beeinflussbar ist.

Die durch diese Anderung eingesparten Zuweisungsmittel werden auf die
Grund- und Regelzuweisung umgeschichtet, so dass die Kirchengemeinde
diese Mittel nun Uber die Gemeindeglieder-Kopfzahl wieder erhalten.

Zu § 6 Zuweisung fiir Diakonie

§ 6 z&hlt abschlieBend auf, flir welchen Bereich innerhalb der diakonischen
Aufgabenwahmehmungen einer Kirchengemeinde Zuweisungen aus
zentralen Mitteln erfolgen. Nachdem in §8 die Zuweisung fiir Schiiler-
hort und Schiilerbetreuung entfallen ist, erfolgt in Ziff. 2 die entsprechende
Streichung.

Zu § 7 Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke Anl. 8

Die bisherigen Regelungen im FAG betreffend die Zuweisung zur Diakonie
bedurften dringend der Uberarbeitung.

Bisherige Regelung

Mit der Anderung des FAG 1992 wurde die Zuweisung fiir die Diakonischen
Werke von der bisherigen Bedarfszuweisung in eine normierte Steuer-
zuweisung umgestellt.

Bei Einflihrung der Normierung sollte nicht der IST-Zustand fortgeschrieben
werden. Ziel der Uberlegungen war es, auf eine vergleichbare finanzielle
Ausstattung der Diakonischen Werke in Gemeinden und Bezirken zu
kommen.

Insgesamt flihrt die normierte Zuweisung flir Diakonische Werke in
Kirchenbezirken und Kirchengemeinden zu einer teilweise erheblichen
Umschichtung der Mittel, was aber keinesfalls ein Fehler des gewéhlten
mathematischen Modells, sondern ausdrlicklich erklartes Ziel der
Neustrukturierung war, sollten doch die Diakonischen Werke ohne Be-
rlicksichtigung ihrer unterschiedlichen historischen Entwicklung gleich-
behandelt werden.

Damalige Gesetzesbegriindung:

4Flir die Entwicklung eines normierten Zuweisungssystems fiir die
Diakonischen Werke in der Trdgerschaft der Kirchengemeinden (evange-
lische Gemeindedienste) und in der Trdgerschaft der Kirchenbezirke
musste eine wesentliche Grundsatzentscheidung vor der Entwicklung
eines normierten Zuweisungssystems getroffen werden:

Welche Aufgaben gehéren zu der Grundausstattung an personellen
und sachlichen Bedingungen, die flichendeckend analog zu der Ver-
sorgung im gottesdienstlichen und seelsorglichen Bereich organisiert
sein muss?

Dieser fldchendeckend auszulegende Teil der Aufgaben Diakonischer
Werke wird im Folgenden ,Kirchlich Allgemeine Sozialarbeit (KASA)“
genannt und als Mindestausstattung in der Kirche vor Ort sich verbind-
lich duBert, vorgegeben.

Die anderen Aufgabenfelder werden je nach Arbeitsfeld unterschiedlich
hoch, jedoch immer in erheblichen Anteilen durch offentliche Zu-
schiisse finanziert und kénnen in Eigenverantwortung der 6rtlichen
Trdger wahrgenommen werden. Anders als die ,Kirchlich Allgemeine
Sozialarbeit“ gehdren diese Aufgaben nicht zu den Grundpflicht-
aufgaben der Diakonie vor Ort.“ (Verhandlungen der Landessynode 1991
Nr. 3 Seite 280)

Die Grundausstattung an personellen und sachlichen Bedingungen fiir
eine flichendeckende Versorgung wurde dann festgelegt und verankert
in§7 Abs. 1:

Eine Kirchengemeinde erhdlt fiir die Unterhaltung eines Diakonischen
Werkes (Gemeindedienstes) eine Zuweisung nach den folgenden
Absétzen fiir nachstehend genannte Arbeitsfeldgruppen:

1. Allgemeine Kirchliche Sozialarbeit

2. Geschiftsfilihrungsaufgaben

3. Verwaltung

4. Kur- und Erholungssachbearbeitung

Mit Ausnahme der ,Geschaftsfiihrungsaufgaben®, die seit 1996 nicht mehr
Zuweisungstatbestand sind, sind die oben genannten Grundaufgaben
(Arbeitsfeldgruppen) nach wie vor Ausgangspunkt fiir die Zuweisung an
Diakonische Werke.

Bemerkenswert ist vor allem, dass damit die Allgemeine Kirchliche Sozial-
arbeit (KASA) als diakonische Grundaufgabe anerkannt und festge-
schrieben wurde. KASA umfasst die allgemeine Beratungstatigkeit,
Einzelfallhilfe, diakonie-politische Aufgaben, Gemeindekooperation usw.

Der Grundgedanke war, dass die Allgemeine Kirchliche Sozialarbeit
unaufgebbarer Bestandteil der Kirche ist. Wenn dem so ist, sollten alle
Diakonischen Werke von den gleichen Grundvoraussetzungen aus-
gehen. Nur die Grundausstattung wird mit der Allgemeinen kirchlichen
Sozialarbeit umschrieben und geférdert. Alle anderen Bereiche sind durch
andere Mittel zu finanzieren.

Die 1996 festgelegten gesetzlichen Faktoren im Einzelnen:

1. Die Allgemeine Kirchliche Sozialarbeit wurde als Grundaufgabe aner-
kannt und festgeschrieben.

2. Diakonische Werke wurden in 3 Klassen eingeteilt.
- landlich
- klein- und mittelstandisch
- groBstadtisch
3. Als Bewertungsfaktoren wurden die klassischen Parameter der
kommunalen Versorgungsplanung herangezogen:
- Gesamtzahl der Einwohner = Einfluss auf die zu erwartende In-

anspruchnahme

- Gesamtflache/Siedlungsflache = relevant fiir Aufwand (Wegstrecke —
Wegzeiten)

- Zahl der Pfarramter = Kontakte zu Kirchengemeinderiten, Alteste-
kreise etc..

4. - Zahl der AuBenstellen = Mehraufwand durch die dezentrale
Dienststellensituation
(Koordination, Wegzeiten, Mehraufwand
durch Telefondienste, Mehraufwand an
Sachkosten)
5. Sockelbetrag
Mit einem Sockelbetrag bedacht wurden die Diakonischen Werke der
Kirchengemeinden, die nicht auf eine Bezirksumlage zurlickgreifen
koénnen.

Die Zuweisung als Grundausstattung fiir den Betrieb eines diakonischen
Werkes bezieht sich seither auf die Arbeitsfelder Allgemeine Kirchliche
Sozialarbeit (KASA), die Kur- und Erholungssachbearbeitung sowie die zur
Grundausstattung erforderlichen Anteile fiir Verwaltung. Hinzu kam noch
die Sockelzuweisung. Zuweisungsfaktor ist auch noch heute, flir die Kur-
und Erholungssachbearbeitung der festgeschriebene IST-Stellenplan
zum 31.12.1990; fur den Verwaltungsanteil bei den Sachkosten der
SOLL-Stellenplan zum 31.12.1990 und fiir die Verwaltungskosten der Ist-
Stellenplan 31.12.1990.

Die Gewichtung der verschiedenen Parameter erfolgte (und auch noch
bis heute) durch einen festgeschrieben SOLL- und IST-Stellenplanes aus
dem Jahre 1990. Nach dieser MaBgabe wurden die Stellenanteile neu
auf die Diakonischen Werke verteilt.

Aus dem Kreise der Diakonischen Werke wurde allgemein und tberein-
stimmend festgestellt, dass diese bis heute noch zugrunde gelegten
Zuweisungskriterien nicht mehr den Strukturen vor Ort entsprechen,
z.B. lassen sich die zum 31.12.1990 festgeschriebenen IST- und SOLL-
Stellenpléne in keiner Einrichtung mehr abbilden bzw. nachvollziehen.

Auch wurde das Ziel der Uberlegungen, auf eine vergleichbare finan-
zZielle Ausstattung der Diakonischen Werke in Gemeinden und Bezirken
zu kommen, nicht erreicht. Die Analyse der bisherigen Zuweisung an
die Diakonie ergab groBe Unterschiede in der Pro-Kopf-Zuweisung
(Schwankungen zwischen 12,35 € bzw. 3,26 € pro Kopf).

Die bisherige Gesetzesregelung war vor allem nicht mehr transparent
und nachvollziehbar. Wegen des komplexen Regelungstatbestands
war sie auch nur noch schwer administrierbar, weshalb die Notwendig-
keit gesehen wurde, eine einfachere und transparentere Regelung zu
schaffen.
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Ausgangspunkt der Neuregelung

Ausgangspunkt der neuen Regelung war, flaichendeckend und in allen
Kirchenbezirken Diakonische Werke mit dem Angebot der Allgemeinen
kirchlichen Sozialarbeit sicher zu stellen.

Wie 1996 wird auch heute noch davon ausgegangen, dass die anderen
Aufgabenfelder immer in erheblichen Anteilen durch 6ffentliche Zuschisse
finanziert und in Eigenverantwortung der &rtlichen Trager wahrgenommen
werden.

Entsprechend der Philosophie des Finanzausgleichsgesetzes wurde
das Augenmerk darauf gelegt, eine errechenbare faktorbezogene Zu-
weisungsart — wie im Falle anderer Zuweisungsarten auch — zu schaffen.

Das heiBt, es wurde jetzt bewusst keine Berechnung der Zuweisung an
die Diakonie vorgesehen, in der jeweils der entsprechende IST-Bedarf
zu priifen und zugrunde zu legen ist. Dabei spielt eine Rolle, dass es
nach Einschatzung der synodalen Vorbereitungsgruppe und des in die
Vorbereitung der Regelungen einbezogenen Fachreferates bei der
Diakoniezuweisung darum geht, grundséatzlich vergleichbare Zuweisungs-
tatbestande fir die Allgemeine Kirchliche Sozialarbeit zu definieren.

Ergebnis der Uberlegungen:

Die Allgemeine Kirchliche Sozialarbeit wird weiterhin als Grundaufgabe
anerkannt und soll fiir alle Kirchenbezirke ermdglicht werden.

Da kiinftig nur eine flaichendeckende Grundausstattung fiir dieses
Arbeitsfeld finanziell gesichert werden soll, konnte die Aufteilung in
3 Klassen und kdnnen auch die Faktoren der Flachen und Pfarramter
entfallen.

Zuweisungskriterien sind jetzt:

a) Eine Kirchengemeinde erhdlt fiir die Unterhaltung eines Diakonischen
Werkes (Gemeindedienste) eine Zuweisung fiir die Allgemeine Kirch-
liche Sozialarbeit.

b) Als Bewertungsfaktoren wurden festgelegt
1. Sockelbetrag
2. Zuschlag, wenn mehr als ein Kirchenbezirk / Landkreise
3. Einwohner
4. Gemeindeglieder

c) Die Zuweisung erhoht sich fiir Kirchengemeinden, flir die aufgrund der
sozialen und gesellschaftlichen Gegebenheiten ein besonders hoher
Beratungs- und Betreuungsaufwand nach diesem Gesetz anerkannt
wird.

Mit dem Sockelbetrag soll die personelle Mindestausstattung einer Be-
ratungsstelle gesichert werden.

Gerade mit dem Bewertungsfaktor c) konnte u.a. auch erreicht werden,
dass bei der jetzt stattfindenden Verteilung orientiert an einer Grundaus-
stattung keine all zu groBen Abweichungen (Minderzuweisungen) zu
erwarten sind. Nur bei drei Diakonischen Werke kommt es danach zu
gréBeren Minderzuweisungen.

Durch die Zuweisung nach dem Bewertungsfaktor c) wurde der Gesamt-
zuweisungsbetrag fiir Diakonische Werke um rd. 1 Mio. EUR aufgestockt.

Im Rahmen der Beratung dieses Modells auf der Friihjahrssynode wurde
seitens der Trager, die nach dem neuen Modell EinbuBen von jeweils
¢a.100.000 € hinnehmen mussten, Kritik an dieser Berechnungsmethode
laut. Es wurde kritisiert, dass die neue Berechnungsmethode nicht auf
einer Ermittlung des tatsachlichen Bedarfs beruhe und insoweit die
Umschichtung im Ergebnis dazu fiihre, dass notwendige Arbeit in bis-
herigen Schwerpunktgebieten nicht mehr finanziert werden kann, daftir
aber Trager, die den entsprechenden Bedarf gar nicht aufwiesen, eine
Anhebung der Zuweisungsbetrage erhalten wirden.

Allerdings wurde bei dieser Argumentation auch der Grundsatz der
bisherigen gesetzlichen Regelung nicht mehr gelten, wonach bereits
bisher nach geltendem Gesetz nur die Allgemeine Kirchliche Sozial-
arbeit geférdert wird und ,,die anderen Aufgabenfelder durch 6ffentliche
Zuschlisse finanziert und in Eigenverantwortung der értlichen Trager
wahrgenommen werden. Anders als die ,Kirchlich Allgemeine Sozial-
arbeit” gehéren diese Aufgaben nicht zu den Grundpflichtaufgaben der
Diakonie vor Ort.“ (siehe Verhandlungen der Landessynode Herbst 1991,
Nr. 3 S. 167ff)

Seitens der Tréger, die eine Mehrzuweisung erhalten, wird darauf hinge-
wiesen, dass die bisherige Zuweisungsregelung zu ungerechten Er-
gebnissen gefiihrt habe. Diese Trager konnten vielfach die gesetzlich
erforderlichen Mindestriicklagen nicht bilden. Auch konnte in vielen Féllen
notwendige Aufgaben der Allgemeinen kirchlichen Sozialarbeit auf-
grund dieser unzureichenden finanziellen Ausstattung entweder nicht
angegangen werden oder mussten hilfsweise anderweitig finanziert
werden, wobei dies in den meisten Fallen bedeute, dass die finanzielle

Absicherung fehlte. So ist beispielsweise die Schuldnerberatung eines
Diakonieverbandes von der Finanzierung durch einen Sponsor abhangig.

Eine vermittelnde Losung zwischen beiden Positionen war in den ge-
fihrten Sondierungsgesprachen nicht méglich, sodass einerseits das
vom Evangelischen Oberkirchenrat bereits in der Friihjahrssynode vor-
geschlagene Kompromissmodell (Einfiihrung des Ausgleichsfaktors
gem. §7 Abs. 3) und andererseits das aus der Mitte der Synode in die
Diskussion eingebrachte Alternativmodell, das durch mathematische
Angleichung zum Wegfall der EinbuBen flir die Diakonischen Werke in
Mannheim und Karlsruhe flihrt, zur Abstimmung gestellt werden.

Aus den Anlagen und den angestellten Berechnungen ergeben sich die
Auswirkungen beider Modelle.

Beide Modelle fiihren nicht zu einer vollstandigen Angleichung der Pro-
Kopf-Zuweisungen. Hier gibt es weiterhin zum Teil groBe Unterschiede.
Insoweit ist zu entscheiden, in welchem Umfang eine Anndherung der
unterschiedlichen Pro-Kopf-Zuweisungen erfolgen soll oder ob durch
ein weiteres Kompromissmodell die Liicke wieder gréBer werden soll.
Seitens des Fachreferates wird das bereits auf der Friihjahrssynode ein-
gebrachte Rechnungsmodell (Modell A), fachlich beflirwortet.

Zu § 8 Betriebszuweisung fiir Tageseinrichtungen fiir Kinder
Grundsétzliches

Durch Anderung des Kindergartengesetzes zum 1.1.2004 wurde die
Finanzierungszustandigkeit fir Kindergarten in Baden-Wirttemberg bei
den Gemeinden gebliindelt. Anstelle der bisherigen dualen Férderung
der Kindergartentrager durch Land und Gemeinden erfolgt die Férderung
der Kindergartentrager nunmehr ausschlieBlich durch die politischen
Gemeinden. Unter Beachtung dieser Kommunalisierung im Kinder-
gartenbereich sichert die Anderung des § 8 FAG nun eine sachgerechte
Betriebszuweisung bei einem gleichzeitig vereinfachten Bearbeitungs-
verfahren. Darliber hinaus werden aktuelle Aufgabenstellungen im
Arbeitsfeld der Tageseinrichtungen flir Kinder durch ein entsprechendes
Zuschlagssystem in geeigneter Weise berticksichtigt. Intention der
jetzigen Anderung ist, die bestehende Finanzierungssystematik im Grund-
satz beizubehalten und dort zu verandern, wo bisherige Regelungen
den zwischenzeitlichen Entwicklungen fiir den Betrieb der Kindertages-
einrichtungen nicht mehr gerecht werden.

Zu §8 Abs. 1

Zukiinftig erhalten die Kirchengemeinden eine Zuweisung, die je nach
EinrichtungsgréBe einen Basispunktwert zugrunde legt. Dabei wird auf
eine Differenzierung bzw. Abstufung flir gering ausgelastete, durch-
schnittlich ausgelastete und voll ausgelastete Gruppen verzichtet. In der
Regel sind die je nach EinrichtungsgréBe entsprechenden séchlichen
wie personellen Rahmenbedingungen vorzuhalten, so dass ein Basis-
punktwert unabhangig von der faktischen Auslastung der Gruppen gerecht-
fertigt ist. Damit ist eine feststehende kalkulatorische Grundlage gegeben,
die im Kontext mit der kommunalen Férderung einen gesicherten Eigen-
anteil der Kirchengemeinde ausweist.

Der fir die jeweiligen EinrichtungsgréBen dargestellte Basispunktwert
legt eine statistisch nachweisbare durchschnittliche GruppengréBe
zugrunde.

Zu§8Abs.3

Beibehalten wird ein Abschlag von 400 Punkten je Gruppe, sofern diese
als Halbtagsgruppen betrieben werden. Aufgrund einer reduzierten
Offnungszeit - max. 5 Stunden pro Tag - fallen die personellen wie
sachlichen Aufwendungen geringer aus. Ein Abschlag ist somit auch
weiterhin gerechtfertigt.

Zu§8Abs. 4

Flr Gruppen, die als Kinderkrippe oder als altersgemischte Gruppe mit
Kindern unter 3 Jahren gefiihrt werden, fallt ein hdherer Personal- und
Sachaufwand an. Dies gilt ebenso fiir Gruppen mit einer ganztagigen
Offnungszeit. Die bisherige Regelung im FAG fiir Krippengruppen hat
sich bewahrt und wird unverandert beibehalten.

Geandert ist die Regelung fiir altersgemischte Gruppen. Hier erfolgt
nicht mehr ein Zuschlag pro Gruppe, sondern nun auf die Einrichtung
bezogen. Zukinftig erhalt der Trager einen Zuschlag, wenn wenigstens
6 Kinder unter 3 Jahren in der Einrichtung betreut werden.

Die zuschlagsauslésende Kinderzahl ist geringer angesetzt, wobei der
Punktwert flr den Zuschlag mit 400 Punkten ebenfalls niedriger als in
der bisherigen Regelung festgelegt ist. Die Erh6hung des Zuschlages
kann entsprechend der zum Stichtag erhobenen Zahl der unter drei-
jahrigen Kindern stufenweise erfolgen.
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Ebenfalls angepasst ist die Regelung flir ganztagsbetreute Kinder. Ein
Zuschlag erfolgt nun, sofern 10 Kinder die Einrichtung ganztags be-
suchen. Der Zuschlag erhéht sich stufenweise, je nach Gesamtzahl der
Ganztagskinder in der Einrichtung.

In der Neuregelung entféllt der Zuschlag fiir Schilerhorte bzw. Hort-
gruppen. Femer stellen Schulkinder in altersgemischten Gruppen zuktinftig
kein zuschlagauslésendes Kriterium mehr dar. Sofern Schulkinder ganz-
tags betreut werden, begriinden sie einen Zuschlag als Ganztagskind.

Damit kann einer méglichen Schlechterstellung der Trager von Angeboten
der Schulkindbetreuung entgegengewirkt werden.

Zu§8 Abs.7

Die Frage der Geb&udeunterhaltung war im bisherigen Gesetzestext véllig
offen und wurde deshalb jetzt mit aufgegriffen. Ausgehend von dieser
Bestimmung l&sst sich diese Thematik kiinftig leichter in Betriebskosten-
vertrage zwischen den Kirchengemeinden und den Kommunen auf-
nehmen.

Zu § 9 Bonuszuweisung

Im Bereich der Bonuszuweisung, an der wegen der bisher guten Er-
fahrungen und im Hinblick auf die Notwendigkeit der Etablierung von
Fundraising auf der Ebene der Kirchengemeinden festgehalten werden
sollte, soll eine Umstellung der Férderung hin zur Etablierung eines nach-
haltigen Fundraising durch die Bonuszuweisung unterstitzt werden. An
der Zielsetzung der Etablierung eines nachhaltigen Fundraising als zu-
satzliches Standbein der kirchengemeindlichen Finanzierung soll die
Bonuszuweisung aufgrund der positiven Erfahrungen fortgefiihrt und
modifiziert werden. Bezuschusst werden sollen kinftig nicht mehr Ein-
zelprojekte, sondern die Vorlage eines nachhaltigen auf mindestens
drei Jahre ausgelegten Fundraising-Konzeptes. In Zeiten schwieriger
StrukturmaBnahmen, die meist mit Kirzungen einhergehen, erleben
Kirchengemeinden eine Férderung von Fundraising-MaBnahmen neben
den durch eigene Kraft und eigenes Engagement eingeworbenen Mit-
teln als motivierend und starkend. Es handelt sich um eine Statistik, die
nicht nach unten, sondern nach oben zeigt!

Zu § 10 Bedarfszuweisung fiir Mieten und Schuldendienst  Anl. 9

Die bisherige Erstattung bei Anmietung von Kirchen, Gemeinderdumen
oder Pfarrwohnungen wird von 90 % auf kiinftig 75% abgesenkt werden.
Damit soll verhindert werden, dass sich Kirchengemeinden ohne Finanz-
druck von Gebauden trennen und die Solidargemeinschaft die An-
mietung von Flachen fast vollstandig tragen muss. Diese Entscheidung
wird bei héherer Eigenbeteiligung erschwert.

Parallel dazu soll die Erstattung von Zins- und Tilgungsleistungen fiir alle
anrechenbare (alte wie auch neue) Darlehen auf 70 % begrenzt werden.
Damit soll mittelfristig eine Verminderung der Verschuldung erreicht
werden. Es ist festzustellen, dass sich Vermégen und Schulden vieler
Kirchengemeinden parallel nach oben entwickeln, da die Refinanzierung
von FAG-fahigen Darlehen bisher zu 75% von der Solidargemeinschaft
geleistet wird. Bisher wurden im Bereich der Bedarfszuweisung Mieten
mit 50 % auf den Schuldendienst angerechnet. Langfristig sollte es Ziel-
setzung sein, dass Kirchengemeinden mit vermieteten Flachen wirt-
schaftlich umgehen, sich also aus eigenem Interesse um notwendige
Mietanpassungen und die wirtschaftliche Vermietung ihrer Fldchen und
um die erforderliche Substanzerhaltung kiimmem. Eine Anrechnungs-
regelung in der bisherigen Form wirkt in vielen Fallen fir diese Zielsetzung
nicht motivierend. Deshalb ist eine weitere Absenkung (friiher 75% -
jetzt 50 %) auf kiinftig 33 % vorgesehen. Eine noch héhere Absenkung
wirde ein zu hohes Umschichtungsvolumen nach sich ziehen.

Zu § 11 Ausgleichsbetrag

Da Zuweisungen aus dem Strukturfonds weggefallen sind (siehe Begrtin-
dung zu § 2) kann Abs. 1 entfallen. Bei den Vorberatungen der Friihjahrs-
synode sprachen sich alle Ausschiisse dafiir aus, dass sich die durch
Gesetzesanderung zum 1. Januar 2008 ergebenden Minderzuweisungen
bei Diakonischen Werke und Diakonieverb&nden - zur Vermeidung von
Harten - in Raten von einem Viertel je Jahr abgeschmeltz werden.

Zu § 12 Gesamtzuweisung

- keine Gesetzesanderung -

Zu § 13 Berechnungsstichtag, Rundungen und Teilzahlungen

- keine Gesetzesanderung -

Zu § 14 Bekanntgabe, Weitergeltung und Absenkung

- keine Gesetzesanderung -

Zu § 15 AuBerordentliche Finanzzuweisung Anl. 10

Neuregelung in Abs. 6. Hier erfolgt eine Einschrénkung, dass eine
Ruckzahlung nicht erfolgt, wenn die Zahlung einer AuBerordentliche
Finanzzuweisung im Rahmen eines Haushaltssicherungskonzeptes

erfolgt ist. Bemlhungen der Kirchengemeinde frihzeitig im Haushalts-
sicherungskonzept EinsparmaBnahmen umzusetzen oder neue Finanz-
mittel zu erzielen, sollten nicht durch die Rlckzahlung der gewéhrten
auBerordentlichen Finanzzuweisung gehemmt werden.

Zu §16 Zweck

Die Kirchenbezirke haben nach der geltenden Steuerordnung kein
originéres Steuererhebungsrecht. Steuerglaubiger sind nur die Kirchen-
gemeinde und die Landeskirche. Diese Bestimmung dient zur Klarstellung,
dass die Kirchenbezirke die Zuweisungen nicht als Steueranteil sondern
unmittelbar als zweckgebundene Zuweisung aus dem Steueranteil der
Kirchengemeinden erhalten (s.a. Begriindung zu § 2). Die H6he wird
durch die Landessynode im Rahmen der Beschliisse Uber den landes-
kirchlichen Haushalt festgestellt.

Zu § 17 Zuweisungen an die Kirchenbezirke
- keine Gesetzesanderung -
Zu § 18 Grundzuweisung Anl. 11

Erst bei der FAG-Anderung 1996 wurde die Grundzuweisung fir Leitung
und Verwaltung der Kirchengemeinde in die normierte Steuerzuweisung
mit aufgenommen. Die Zuweisung orientierte sich damals am gewach-
senen IST-Zustand mit der Absicht, denselben auf der Grundlage von
Bewertungspunkten mit mdéglichst geringen Abweichungen vom IST
abzubilden. Dieser damalige Ausgangspunkt greift jetzt nicht mehr.
Die Bewertungsgrundlagen wurden jetzt unter Beachtung der durch-
gefuhrten Bezirksstrukturreformen und im Blick auf eine Stérkung der
Verantwortung der Kirchenbezirke neu angepasst.

Bei der Zahl der Gemeindeglieder gibt es nun nur noch die Unterscheidung
zwischen ,mindestens 30.000 Gemeindeglieder und tber 30.000 Ge-
meindeglieder”

Durch den Wegfall der Pfarrdmter als BerechnungsgréBe soll der Anreiz
zur Zusammenlegung nicht blockiert werden.

An Stelle der Pfarrdmter wird jetzt die Zahl der Predigtstellen berticksichtigt.
Voraussetzung ist hier, dass bei der Predigtstelle eine regelmaBige und
offentliche Wortverkiindigung stattfindet.

Die Zahl der Vikarsstellen ist kiinftig nicht mehr zuweisungsrelevant. Neu
hinzugekommen sind jedoch die sonstigen landeskirchlichen Stellen in
den Kirchenbezirken, da diese durch eine gewollte Einbindung in die Be-
zirksarbeit mit ausgaberelevant sind. Fiir die Berechnung entscheidend
sind die SOLL-Deputate.

Die Flachenkappung auf max. 800 gkm wurde aufgehoben, da bei den
durch die Bezirksstrukturreform geschaffenen (gréBeren) Bezirken die
Flachenausweitung voll Berlicksichtigung finden soll.

Fir den Bereich des Schuldekans wurde diese Flachenbegrenzung
ebenso aufgehoben und die Punktezahl je 100 gkm wurde von bisher
40 Punkten an die Punkte flr den Bereich des Dekanats in Hohe von
200 Punkten angepasst. Dies fihrt letztlich zu einer Ausweitung der
zweckgebundenen Zuweisung fiir die Kirchenbezirke von rd. 200.000 EUR.
Eine Minderzuweisung erhalten nach den neuen Berechnungsmodellen
zwei Kirchenbezirke. Hier ist die Gewahrung eines Ausgleichsbetrages
vorgesehen (§ 20).

Der Bezug in Abs. 3 auf §4 Abs. 4 Satz 2 bedeutet: Andert sich der Be-
stand eines Kirchenbezirks durch Neubildung, Trennung oder Vereinigung,
so werden fir den Geltungszeitraum dieses Gesetzes die bisher nach
§ 18 berechnete Grundzuweisung als Mindestbetrag weiter gewahrt.

Zu § 19 Betriebszuweisung fiir Diakonische Werke in Kirchenbezirken

Die Neuregelung in § 7 gilt fiir auch Diakonischen Werke und Diakonie-
verbande.

Zu § 20 Ausgleichsbetrag

Bei den Vorberatungen der Friihjahrssynode sprachen sich alle Aus-
schisse dafir aus, dass die sich aus den zum 1. Januar 2008 durch-
zuflihrenden Neuberechnungen ergebenden Minderzuweisungen bei
Kirchenbezirken, deren Vereinigung vor dem 1. Januar 2008 vollzogen
wurde, die Minderzuweisung nur in Raten von einem Viertel je Jahr be-
riicksichtigt werden. Basis flir die Vergleichsberechnung ist das Jahr 2006.

Zu § 21 Berechnungsverfahren

- keine gesetzliche Anderung -

Zu § 22 AuBerordentliche Finanzzuweisung
- keine gesetzliche Anderung -

Zu § 23 Fortschreibung

- keine gesetzliche Anderung -

Zu § 24 Inkrafttreten

- keine gesetzliche Anderung -
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Anlage 5, Anlage 1
Aufteilung der Steuerzuweisung nach Zuweisungsarten

Kindertagesstatten
12,6 Mio.EUR

Bedarfszuweisung
5,8 Mio.EUR

Kirchenbezirke
2,2 Mio.EUR

Ergdnzungszuweisu Diakonische Werke/-
ng verbande
11,5 Mio.EUR 9,8 Mio.EUR

Grund- u.
Regelzuweisung
34,5 Mio.EUR

Anlage 5, Anlage 2

Finanzielle Auswirkungen
Gesamtzusammenstellung

Zuweisungsart Bisherige Neue Finanzielle Auswirkung:

Zuweisung Zuweisung Bedarf +/-

Grund- und Regelzuweisung (§ 4 FAG)
Grundzuweisung 7.672.167 € 8.611.616 € + D39.449€
Regelzuweisung 22.316.109 € 24320152 € + 2.004.043€
Anschluss an ein kirchliches Verwaltungsamt® 982.914 € 1.608.293 € +  B25.37T9€
* Variante C 30.971.190 € 34.540.061 € + 3.568.871 €

Erganzungszuweisung (§ 5 FAG)
fiir Gebaudeunterhaltung 7.956.558 € 7.956.558 € 0€
fiir Gebaudebewirtschaftung 6.523.918 € 3.552.019€ - 2.971.809€
14.480.476 € 11.508.577 € - 2.971.899 €
Bedarfszuweisung (§ 10 FAG)

fiir Mieten und Schuldendienst 5.664.241 € 5.842.851 € + 178610 €
5.664.241 € 5.842.851 € + 178.610 €

Grundzuweisung fiir Kirchenbezirke
1.925.004 € 2172071 € +  247.067 €
1.925.004 € 2172071 € +  247.067 €

Betriebszuweisung fiir

Diakonische Werke und Diakonieverbande 5.502.547 € 6.685.810 € + 1.183.263 €
Diakonische Werke der Grofistadte 3.184.202 € 3112532 € = 71.670 €
(Variante A) 8.686.749 € 9.798.342 € +  1.111.593 €
Bonuszuweisung 250.000 € 500.000 € + 250.000 €
250.000 € 500.000 € +  250.000 €
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Anlage 5, Anlage 3

Grund- und Regelzuweisung
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Anlage 5, Anlage 4

Neue Faktoren bei der Grund- und Regelzuweisung und der Erganzungszuweisung

und die finanziellen Auswirkungen

Zuweisung

Auswirkungen

in %

i ish f \
Zuweisungsart bisher NEU bisher der Anderungen
Grundzuweisung Punkte 0,98 1,10 7.672.167 939.449
Regelzuweisung 22.316.109 2.004.043
Mindestpunkte

Punkte bisher Neu

bis 1000 2,65 2,89

1001-3000 1,57 1,71

3001-5000 4,11 4,48

5001-8000 2,67 2,91

8001-20000 6,56 7,15

ab 20001 3,50 3,81

Anschluss VSA Punkte 982914 625.379
bis 1000 Gem.qglieder 0.3 0.3

ab 1001 - 20.000 Gem.gliedar 0,04 0,15

ab 20.001 Gem.glieder ] 0,10

Ergédnzungszuweisung 6.523.918 -2.971.899
Bedarfszuweisung 5.664.241 178.610
Erst. der Mietausgaben in % 90% 75% 473.589 -55.404
Erst. Schuldendienst in % 75% 70% 6.541.888 1.284.543
Anrechnung der Mieteinnahmen 50% 33% 1.261.236 -1.050.529

Summe Gesamt
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Anlage 5, Anlage 6

Berechnung: Anschluss an ein kirchliches Verwaltungsamt
Vergleich der Alternativ-Vorschldage C + D nach § 4 Abs. 5 FAG

63 b3 g g o o g o o Ra

g8 & g . 2 o5 | @ Bos F0o

=R = 3¢u 813 g &c 8 g o mc o om
= s = ER T 53 g3 53 g8 §S<
£3 & £°3 | 828 | £8c | §%@ | 58 i3k
o2 0 a @ o5R @ SsW 2s

Kirchengemeinde = o < 5 > > & = s >° =

Landeskirche Baden 1.315.755 982914 € 1.608.293 € 625379 € 1.494 420 € 511.506 € 113.874 €|

Gemeindegrossenklasse 6 281.039 0€ 212941 € 212941 € 99.068 € 99.068€  113.874 €

Gemeindegrossenklasse 5 143.560 40.128 € 135.431 € 95.303 € 135431 € 95.303 €

Gemeindegrossenklasse 4 126.574 64.556 € 138.293 € 73.737€ 138.293 € 7737 €

Gemeindegrossenklasse 3 230.672 154.549 € 273.306 € 118.757 € 273.306 € 118.757 €

Gemeindegrossenklasse 2 422.500 496.290 € 620.986 € 124.696 € 620.986 € 124.696 €

Gemeindegrossenklasse 1 111.410 227.391 € 227.337 € -54 € 227.337 € 54 €

Gesamtsumme 982.914€ 1.608.293€ 625.379€ 1.494420¢€ 511.506 €

Mannheim 86.164 6 -€ 61.430,66 € 61.431€ 19.813.5_0? 19.814 €

Karlsruhe 53960 6 -€ 4117434 € 41174 € 19.813,50 € 19.814 €

Freiburg 47690 6 -€  37.23051€ 37.231€  19.813,50€ 19.814 €

Pforzheim 46988 6 -€ 36.788,95 € 36.780 € 19.813,50 € 19.814 €

Heidelberg 46.237 6 -€ 36.316,57 € 36.31T € 19.813,50 € 19.814 €

Villingen 17.267 5 3.648€ 17.234.91 € 13.587 € 17.234,91 € 13.587 €

Offenburg 15.848 5 3648 € 15.896,09 € 12248 € 15.896,09 € 12.248 €

Lahr 14830 5 3648 € 14.93561 € 11.288 € 14.93561 € 11.288 €

Baden-Baden 13613 5 3.648€ 13.787,37 € 10.139 € 13.787,37 € 10.139 €

Konstanz 1259 5 3648 € 12.827,83 € 9.180 € 12.827,83 € 9180 €

Weinheim 11697 5 3648 € 11.979,62 € B.332€ 11.979,62 € B.332€

Rastatt 11.019 5 -€ 0,00€ o€ 0,00 € o€

Lorrach 10539 & 3.648 € 10.887,05 € 7.239€ 10.887,05 € 7.239€

Ettlingen 9.841 5 3648 € 10.228,48 € 6.580 € 10.228,48 € 6.580 €

Emmendingen 925 5 3.648 € 9.676,54 € 6.029 € 9.676,54 € 6.029 €

Rheinfelden 9.000 5 3.648 € 9.435,00 € 5.787 € 9.435,00 € 5.787 €

Karlsruhe-Durlach 8.054 5 3648 € 8.542 45 € 4894 € B.542,45€ 4.894 €

4.000.000
3.500.000
3.000.000
2.500.000
2.000.000
1.500.000
1.000.000

500.000

O Zuweisung nach FAG
B tatséchlicher Verbrauch

Anlage 5, Anlage 71

Gebadudebewirtschaftung und Gebaudeunterhaltung
Vergleich zu den IST-Ausgaben

Gebédudeunterhaltung

Kirchen
3.029.170
2.220.072

Gemeindehauser

3.419.813
1.547.150

Pfarrhauser

1.659.627
1.228.392

B Zuw eisung nach

FAG

@ tatséchlicher

Verbrauch

Gebidudebewirtschaftung

Kirchen

3.363.407

2.545.747

Gemeindehauser

3.276.836

3.238.125
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Anlage 5, Anlage 72
Gebaude nach GréRenklassen

350

300

250 -

200

150

100

50

GroRenklasse ° 1 T2 3 ' a | 5 6
@Kirchen | 212 | 27 | 73 | 39 6 e
Il Gemeindehéuser 172 310 . 95 48 91 163
'OPfarrhiuser 115 246 73 40 63 112

Anlage 5, Anlage 8
Zuweisung an Diakonische Werke und Diakonieverbdnde

e ZMiVRISUNG Dielonische Werle und Diakenieverbinde
bpererd ’

some | %
St

=1 Gemeindeglieder I Finwohner - - & - - Gleiche Zuweisung =0 Zuweisung
Pro-Kopf Vorschlag B



145

Anlage 5

Oktober 2007

o
)
o)
<
C
<
o)
[)
<]
Kol
c
<
ovLeEy 16'L 9L’z 09'9 SP'L | €65 LLLL 6v.'989'8 TYE'86.'6 MZSLVL  (PILELEY | L96°6V2°L | 000°0LC | 000°0S8°Z | €LLOVS'¥ | SSLSLE' ) 9z swuwnsjwessn
aLL’LL €6'C 18T zL'ol 686 049°LL- 20Z'v8L'E CESTLLE ¥08°LE0°)L |¥08'LEO’L | S26'86 0 000°0S. | 601980°L | 8S9'viIE S ajpejsyol
SWIWINSUAYISIMZ|
0 0z'e 9.'z £8'6 at's 98122l #86'9.8 8647GL 200°092 200°'092 #6.'¥8 0 00005t 989'¢cle 1G6Z'68 L yoeung pun aynisjey
9L L 19z 28T 9r'LL Ge'zl | eoeey 0r0°095 6¥E°€09 0.¥'€02 0.¥'€02 801'9F 0 000°0SL B6LLPLZ 1G8°8F l Bingai4
0 ¥8'2 ¥'e 86'L 0L's €0L'GL #8e°2Se 180°82¥ €.0'8LL €40°8L1 Zve’Ly 0 0007054 182Vl eyl vy L wiayzioid
0 62 19’ L 18'6 | 261801 2E1'866 S¥2 068 G6160¢ S61°60€ 958°L8 0 000051 89v'Gee #91°98 L wiayuuep
0 62 1z'e ¥'6 0e'0L | £69'6€ 1GE°9EY ¥50°9.Lp G90'L¥L G90'L¥L SZTE'EY 0 000°0S1 68v'87L PAAL 1 L BiagapiaH
veoeey 651 v6°L 0S's 890 €9Z°¢8l’L L¥S°206°S 018'G89'9 Lov'evl 19€°L8Z°E | Z¥O'LSE 000°0LZ | 000°00L°C | ¥90°PSH'E | £L60°1L0O0°L 74 awiwinsuayasimz
00569 era 9L 9z'e SZ'v | 9e6Lle 0¥0'sZL 9.6'¢v6 0S6°LGS | 920'Lie 000°0€ 00005 000°L8S | €cL'gee 4 JexoeN-uByy
0E¥'9S 6L 16'L 50'8 €Z'L Sve ¥6- 021°0E6 9//'S€8 L0¥'ERL £29'coy S¥.L60L 000'0e 0oo'osk vigeer LeS'SL 4 neusyQ
0s9'ze S0z 'z 16'9 9L 260'69 9G6/°60€ 8¥8'89¢ LI9°EVL LLL'SY 000°0¢ 000°0SL 6E€CLSL 8YS Ly 4 yoeqson
06191 0s'z 6lL'E 0L'8 oL'LL JrLzeo 02.4'82¢ tE6°1L6C 8¥6°98 986'¥C 000°0€ 00005t ves’le L0E'92 4 Slary-Jeqne-ulep
0GE'€T 06°'L zhe 90'G 19'S | 9c8'6Y 099°LL¥ 96t L9F 851'602 8€€'8. 000°0€ 000°05L 991°022 Lob'z8 Z yoelgq
058°L8 GlL'l 99'L 8.'¢ o' G8E'8LT 962°06¥ 189°804 €LE°G0Y 80EECL 000°0E 00005t 80.°9¢Y 86.'6¢C1 < pueT-aynis|ien
#58°€¢ es'L €02 S8'G ¥8'L 90526 ovezie 98 ¥9€ ¥29°0LL ot 0 000051 709611 0S5'9¥ 1 usbul|ji|
000°GL 98'L gL'e 59'6 0E'LL | 0S9'¥S 082°0C¢ 0E6'.LE 007'€9L 0EG'LE 000°0€ 000°0S1 000°ZLL 68L°EE z yoexoois-uabuipagn
ore'st 19°L ze'e €e'e 69’9 99¢g'eel 965°€Ct 296'99¢ 218’8l 051'8¢ 0 000°05+ 096'¢8 8GL°0F 3 puei-ulisyziold
00002 0s'L 19°1 62'8 £2'6 025'9¥ 8 0Ly 00 LG £96°65¢ Lv0 Ly 0 000°0S 4 SY9'€le L15'6¥ L ZUe)suoy
006'¢l Gl €0 80'6 25’01 JoLvov 8¢.'¢6e 861°6EE 295°851 1£9°0€ 0 000°05 4 206991 6vece L UiBLUJU20oH
00401 8Ll £2'C 85'c vL'9 | ¥8829L 66081 £86°9¥€ 590°8kL 116°8p 0 00005 868'G5L Z6y°LS L uabupuswiwz
088'¢ 29't 8'L €9'G l€'9 arLes ¥90°86€ oLz osy LL0°EET vEL'L9 0 0007054 yve'sve 199°0L I "MyosyooH-nebsiaig
08e’ Ly LE°L 99°'L 8¢'L 8L'8 0908 ¥9£°68¢ 89669 0gl'69¢ 1£8°0S 0 000°0St S62'€8¢ €ISES L Hejseyn uspeg-uspeg
abejwn| Jaysiq nau Jaysiq nau zualsyiqg Jaysiq naul] plunduuaig | Jsuyom Jopallb 31zaq Beaneq Jsuyom 1apal|b siany aylizaquayairy
-auoyeig| ‘muig |'muig oid] 1b'weg | |F'wen Bunsjamnz| Bunsiamnz] J9jeizos =ui3 ='wen =usyolry | -[9y00S uig |yezuy| -'WeH -pueq 19p JIM dyosiuoyelq
oid oid oid Bejyasnz FESESTETTY lyezuy | azeq
-uayairy
Bunuysaleg uagoibsBunuysalag
3660 ‘mut3 af pjunduusig Jeeizos (f
3560 Jauyomuig af (g
3660 paijBapuiawag af (z
(stenipue/zeqry ute sje Jyaw uuam ‘Bejyosnz %0z) 3 000°0€
3000051 Besaqiesoos (1 v Bejyosiop
:usJsopqeysbunuyoalsag

apueqlaAaluoyeIq pun ayJap\ @2yosiuoyeliq ue bunsiamnz :Bunuysalag




Oktober 2007

Anlage 5

N
e
[0)
(o))
®
C
<
1)
o
o
K]
[~
<
ovl'eey 16°L L'z 03'9 'L €ESPPLL | 611'989°8 | ZBZ'LER6 EPL'E6LL |LPL'658°E [ Z6£°8LLL | 000'0LZ | 000°0S8°Z | ELL'OVS'Y | SSL'SLEL 9z duwwINspuIesan
9LL'LL £6°C vZ'e zi'oL FANY 80€°LEE zoz'vel’e 01S°SLSE 868°p.L5°L €61°€26 | 6S¥°L9Z 0 000°0S. | 6017980} | 8S9FLE S 2)pe}syoID
SWIWLINSUIYISIMZ|
0 0z'e €L'e £8'6 85'6 8£9'LZ- ¥86'9.8 are'Gs8 S¥8'96¢ €e9'cec | 898'GL 0 00005k | 989°€L | LSZ68 } UYaepng pun aynisjie
9LL LY 19'c 6L'E 'Ll 00'tL S60°vZ) 0v0'095 GEL'¥89 095°0L€ z5028L | €28y 0 00005k | 6217l 1688 b Bingiai4
0 ¥8'C 18°¢ 86°L zL0L £00°12} ¥8£°25¢E 18E°ELY 91208} yro'soL | lzsle 0 00005k | 182¥2L | 6vivh I wisyzio4d
0 ¥6'C 66'C ZL'LL 8Z'LL 6.E°Cl LEV'8S6 918’116 626°L LY 8¥9'9.2 B6ECEL 0 000°0SL 89¥'GZe 9198 L wiayuuepy
0 ¥6'2 16'¢ ¥'6 8v'LL 69F 6 18898y 928'0ES 60€'Sle 9129zl L0E'6E 0 000051 68¥ 8% L FRxAt 4 3 Bisqjepiay
veozzy | 65'L | €8t 05's L€' SZZEI8 | LPS'TOS'S | TLLGLEQ | G88'BLZ  |VS6'SEE'T| ZE6°0S8 | 000°0LZ | 000°00LZ | ¥OOYSY'E [ L60°L00°L [ LZ BIWNSUBYOSIMZ
00569 sZ'L 8r'L 9z'e 88'c €29'/€L | 0¥O'STL £99'298 0s8'€6y | €18881 000°0€ 000051 | 000°18S | €ELTEZL z JexoeN-uleyy
0EY'95 6LC 20 S0'8 A Lo8'¢s- 0¢l'0e6 0ge’ LS8 §588'8LC [4: Al £61'86 000°0¢ 000051 vigeey Lessil € neusyo
059°2€ S0z 18T 15'9 ve'L ELZ6E 9G/'60€ 696'8VE €5582L | 9LvOp 0000E 00005k | 6EZ'LSL | 8YS LY z yoeqsoW
06191 0s'z 90°¢ 0L'8 S90L LEV'LG 0zL'8ze 151082 GBL'LL 95€2e 0000¢ 000°0S} ¥25°1L6 L0e'9z Z slany-1eqne | -ulep
0S€'€Z 06'L 66'L 90's 0e's €15°61 099'LL¥ EETLEY lpl28L | 260704 0000€ | 00005k | 99L°02C Lov'Z8 A yoeuo
05818 SL'} €5’k 8L'¢ €0'S ¥ELZIL | 962°06F 0€0°€S9 20L29E | 82E0L} 000°0€ 00005k | s0L9zy | 86L°6ZL z pueT-synisjey
¥S8'EZ 25t 16°} 68's se's 16869 oveeLe Lezzre £99Z5L | 895'6€ 0 00005t | ¥09'6LL | 0SSO ! uabBuilin|
000G} 98’} 90 59'6 89°0L LELPE 08z°0Z€ LY PSE 00Z 97l Lzge 000°0€ 000051 | 000ZZL | 68L€EE z yoesooys-uabuipaqr)
0veGl 19°L 20 €e'e ¥€'9 750l | 965°EEl 059'%5¢ 91504 PEL'VE 0 000°0S} 096°28 851°0F b pueT-wisyziojd
000°0Z 05'L Gs'L 62'8 85'8 yozT¥L 787 0LY 889°¥ZF 86GZEC | 680CK 0 00005k | Sv9'ele | LLS6F L Zuejsuoy
006°¢lL 6Ll 16k 80'6 066 §55°9¢ 8¢l'¢6C £8C'61LE AN 43 (45 x4 0 000051 106'9891 6¥cce 3 ulsyyosoH
004704 8Ll 60'C 85'c ¥e'9 6rlzrl | 660°v8L 8z 92E 6.¥TEL | 89LEV 0 00005} | 8S8'SSL | Z6V'LS L usbuipuswuig
088¢ z9'} (YA} €9'G 26'S S¥S 02 ¥90'86€ 609°8}¥ Zrs'80T | 190709 0 00005k | vrE'SPE | 29902 I “MyosyooH-nebsisig
08e" Ly LE') ¥S'L 8z'L Gl's £26'9% ¥9€°68¢ 1829ty 10802 98v'Sh 0 000°0S} G62'€8¢ €1G'es 3 HEejsey N uspeg-uspeg
aBejwn] saysiq | nau iaysiq nau zualayiq 1aysiq nau| pjunduusig | seuyom | ispal|b Alizeq Benaq Jauyom | uspalb stany aydizaquaysiiy|
-siuoyelg| ‘muig ['muig oid] 16'weg | |6'wen oid Bunsiamnz| Bunsiemnz| Jsje1zos -uig ~weg -usyoddry | -0 JuIj |[yezuy| -'We9 -puen 18p I ayasiuoyelq
oid oid Bejyosnz Jasajiom |yezuy Pa1zag
-uayoury
Bunuysalag uayoibsbunuyosaieg |
3G¥'L ‘muig of punduuslg lejeizos (§
3680 Jsuyomuiz af (g
3580 palfapuiaweg 3l (z
(stonipue/zaqiy uie sje Jyaw uuam ‘Bejyosnz %0z) 3 000°0€
3000°0S} Benagiexoos (1 g bBejyos.iop
:ualopjejsbunuyoaiag

146

apueqlaAaluoyeiq pun a)iap) ayodsiuoyelq ue Bunsiamnz :bunuyoalag




Oktober 2007

Anlage 5

147

Gegeniberstellung [Berechnungsfaktoren:
der Varianten A+B 1) Sockelbetrag 0,00 €
Zuschlag, wenn mehr als ein Kibez/Lakreis 0,00 €
und Berechnung ,gleicher pro Kopf-Betrag" |2) je Gemeindeglied 1,67 €
3) je Einwohner 1,67 €
4) sozialer Brennpunkt je Einw. 0,00 €
Berechnungsgréfien
Kirchen-
bezirk/ | Anzahl Gleiche
Diakonische Werke der Land- Gem.- |Anzahl Ein] Zuweisung Fd g Zuweisung Zuweisung
Kirchenbezirke kreis glieder | wohner bisher Vorschlag A Vorschlag B | Pro-Kopf 1,67
Baden-Baden u.Rastatt 1 53513 283.295 33&3'5{00! 469.967,60 € 436.286,80 €} 562.469,36 €
|Breisgau-Hochschw. 1 70.667 | 245344 398.064,00 € 450.210,45€| 418.609,35€ 527.738,37 €
Emmendingen 1 51.492 | 155.858 184.099,00 € 346.08250€] 326.247,50€ 346.274,50 €
Hochrhein 1 32249 | 166.907 292.728,00 € 339.19820€] 319.28260€| 33zs50052€
Konstanz 1 49517 | 273.645 410.484,00 € 457.003,90 €] 424.687,70 € 539.680,54 €
Pforzheim-Land 1 40.158 82.960 133.596,00 € 266.962,10€] 254.650,30 €]  205.607,06 €
Uberlingen-Stockach 2 aa1se | 172.000 320.280,00 € 374.92955€]  354.410,65 € 342.665,63 €
Villingen 1 46550 | 179.604 272.340,00 € 364 846,30 €] 34223090€ 377.677,18 €
Karlsruhe-Land 2 129.798 | 426,708 490.296,00 € 708.680,70 €]  653.030,10 € 920.365,02 €
Lérrach 2 82461 | 220166 417.660,00 € 467.49565€] 437.23295€|  505.387.00 €
Main-Tauber-Kreis 2 26.301 91.524 228.720,00 € 291.933,75€ 280.151,25 €| 196.767,75 €
Mosbach 2 47.548 151.239 309.756,00 € 368.847,65 € 348.968,95 € 331.974.29 €
Ortenau 2 115521 | 423.814 930.120,00 € 83577550 €] B57.319,50 € 900.689,45 €
Rhein-Neckar 2 222,133 | 581.000 725.040,00 € 942976,35€] B62.663,05€] 1.341.232,11€
Zwischensumme 21 1.001.097 | 3.454.064 | 5.502.547,00€ | 6.685.810,20 €] 6.315.771,60 €] 7.440.118,87 €
Heidelberg 1 46,237 | 148.489 436.357,00 € 476.054,25 €]  530.826,15€ 32519242 €
Mannheim 1 86164 | 325468 958.437,00 € 850.24500€] 971.81580€ 687.42544 €
Pforzheim 1 44.149 | 124.287 352.384,00 € 428.086,85€| 473.386,75€|  281.288,12€
Freiburg 1 48.851 | 214.179 560.040,00 € 603.348,55 €]  684.135.05€]  430.260,10 €
Karlsruhe und Durlach 1 89257 | 273.686 876.984,00 € 754.797,55 €] B55.34625€ 606.114,81 €
Zwischensumme
GroBstidte 5 314.658 | 1.086.109 | 3.184.202,00€] 3.112.53220 €| 3.515.510,00€| 2.339.280,89 €
G 26 | 1.315.755 | 4.540.173 | 8.686.749,00 € 9.798.342,40 